СИБИРЬ 

КАКЪ 

КО Л ОНІ 



КЪ ЮБИЛЕЮ ТРЕХСОТЛѢТІЯ. 

Современное положеніе Сибири. Ея нужды и потребности. 
Ея прошлое и будущее. 

Н. М. Ядринцѳва. 

р^олиніи и рос вѣік<*н наго общестпя, 
у тяврзцдающіяе/і нъ бмлюдяой и мпло- 
иаселенноіі стран'ѣ ? скорѣѳ ве/ікаго дру* 
гаго человѣческаго общества двигаются 

боЕ'лтотву іі благосостоянию, 
^Адямъ р м и т ъ. 




Типогра<|>);і М. М, Ст АОЮЛКППЧА. Вас. О., 2 .т., 7, 

шннтг 



СИБИРЬ-КАКЪ КОЛОНІЯ. 



I, Русски я народность на Востокѣ. 

Естественный п географически условія Снбнрн. — Клнмать н 
юпографіл. — ЁЙтёственнніі богатства. — Удобства жизни. — Рѣвлі 
какь пути сообЙЙЙя!— Будущность края въ условілхт. географиче- 
скаго ніио-,і;спія. — Гасноложеніе русскаго наесленіл, его рагпро- 
етраненіе.— Огіюінеиіе кь инородческому элементу.— Взаимный в.іія- 
нія. — Вырожденів н результата емт.шепін. — Культурное іілілніе. — 
Проиорція русскаго населенія кі. шш])одческом у,— Средства срхпа- 
аенія паціонахьвосто о своЙствъ высшей рассы 

II. Областной тшгь русской народности на Воетокѣ. 

Народно-областной тшп. Я этннчсскіп уеловія егообразоиаиін. — 
Посіідствіи вндоішіѣнепій подъ вліяпіемь природы, климата, ни- 
таиііі и МГБШенія сл. пиородческимъ ПІОКМІГТОДІДі.і гТ>ІШПТ!ІНі ,СЦбИп 
ряковъ. — Опредѣіевіе его Екатериною П. — Физпчесюй типъ, нзмѣ- 
ііепін ві. языкѣ. — Умственный складт. и уровень способностей.— 
йзмѣненія ведякороссШскаго характера. — Взгляд* на природу.— 
Приданіп.— Сусвѣрія.— ЛміГнкінаті'Л.ность и <т|>емленіс къ иовизнѣ.— 
Индавидуалпзмъ.- ПійіяышевлыВхлрактер^^Спбпрікая крестьян- 
ская община.— II роцесеъ народнаго творчества въ условІяхг новой 
жизни 

НЕ, Инородцы и шмродческій вонросі. Сибири. 

ЙнородческІЙ нокрось — йсторія его развнтіл. — Уменьшается 
или увеличивается инородческое населеіііс. — Соврсмениыл статисти- 
ческая свѣдѣнія объ уненьвіѳнііі нпородценъ. — Нсторпческія при- 
чины нымираніл инородцеіп.. — Болѣзнк и голодъ. — Яі;оиояііческаіі_ 
обстановка жязян. — Признаки обганѣнія. — Уменьшение средетвт. 
ирошпаиія н рлсшпреніе потребностей.— Торговля. — ИпородчеекіГі 
нролетаріаті..— Наше культурное вліяні? 8^ 



VI — 



* IV. Условія разрѣіненія инородческаго вопроса. 

Гражданское положен іо ниородцевъ.— Наше законодательство,— 
Покроши ельсшенпап политика, — Леачныл колімпсін.— ИноридческЫ 
уставь Снеранекаго. — Современное нолоіксніс пниродцовь п роль 
иі.стноіі админнстраціп.—Жчічные сборы н хіоупотребдеііія,— Опока 
и енабжеиіе хлѢбо*ь инородцевѵ— Гаси ростра неіііе христианства.— 
Попытки іцинчіі.нм-иііі. Ус.іоиія. при которых - !, он 1. могутъ достиг- 
нуть усиѣховъ. — Задачи цинилизаиш,— Будущность инородческих - !, 
нлемен-ь . 106—125 

У. Колонизация Сибири и совренеиныя переселения. 

*" " Снбнрь.какънродуктъ колоннзанін. — Двнжсніеволыгопародныхі. 
. рг.т.іеиіГі. — ;.)>шграція п побѣгн въ Сибирь,— Періоды ітзешіоп 
колонкзаиін, измышленная, торговая н зсмледѣльческая колоніиа- 
ція.— Современное дішжепіе ііоргсенчііЛ.— ІГореименія до освобожде- 
ния кр'ьноетныхъ крегтмпгь и послѣ него.— Направлен!»' колошпа- 
Пін и мѣета, избираемый народом?,.— Миновала ли потребность пе- 
реселяться,— Неизбѣжность иерсселеній при увелііченіи населенія,— 
Современны» задачи пореое.тсніи, іюложоніе періччченцсвь,— Прнн- 
гдшгь ремакеа таціп и свободяаго выбора земель. — Пхі, результаты.— 
Голь Сибири пь будущей каюннзаціи 12(5-163 

VI, с с 1.1. іі. а въ Сибирь и положен іе ссыльных - !., 

Взглядт. на Сибирь, какъ страну ссылки. — Наличное число сеьмь- 
ныхі.. — Э коном нческіГі быть нхт.. — Нищенство и броди жество со- 
сланянхь. — Побѣгн. — Престунленія ссыльпыхт,.— Стоимость ееыл- 
і;»:.— Кліяиіе оя па сибирское общество. — Уаяплепіл мѣс.тныхъ жи- 
телей,- Отзьты о ней администраторов!..— Проекты отмѣны ссылки. 11)4—222 

VII. Исторія зксплуатяцін богатствъ на Востовѣ. 

Богатства Снбіірн и что нодъи им п разумеется. — ГУтсственпыя 
ироизведенія кран. — Открытіе Сибири и вліяніе его на духь рус- 
скаго народа. — Увлечеиіе Сибирью,— Слава о ней. — Поиски за бо- 
гатствами. — Послѣдонаввіін разочарованія.— Иеторія эксп.іуатаціи і 
природы. — Мѣха, золото, зсмдедѣльчеекіе и скотоводческие продук- 
ты,— X ищи и чес к іе способы культуры.— Поелѣдствіе этого,— Торговля 
и промышленность Сибири въ современном - !, ея состояніи .... 223- 203 

ѴШ. Экономическое ноложеніе Сибири. 

Зажиточность и бѣдпость еибпрскаго населснія.— Господствую- 
ща л плен і л моиоиоліи, міроѣдства, кабалы и торговой зависнмо- 
сти. — Типы кулаковъ и міроѣдов - ь. — Земдедѣльчсская и торговая 
кабала.— Зависимость инородцеві,. — Неторін монсполін и кабалы на 
Востокѣ въ XVI, XVII и ХѴПІ вькахъ,— Борьба адмнпнстрацін еъ 
монополистами. — Іюлѣе нормальные пути экономнческаіо развнтіп 
и будущноіть края 264— 296 



'.ТРАВ. 

IX. Управлепіе Сибирью и реформа Спераискаго. 

Затруднении въ дѣлѣ унравлеиія Сибирью :кі отдаленностью 
крал. — Эпоха вовводскйо унравленія, ея недостатки.— Воеводекіи 
произвол!» и .ииупотребден.я.— Пег|ювскій иеріодъ. — Ѵевшіін въ Си- 
бири. — Нравы чиновничества — Пестель И Треекниъ нъ Сибири— , 
Борьба <■!. городским» обществами.— Спбпрсиій доносъ.— Назначе- 
иіе Сперанскаго, его ревизін. пткрытіе злоу потреблены. — Взглядъ 
Спсраискаго на унран.іеиіе Сибирью. — Законодательный работы — ■ 
Снбнрскііі учрежденія 1822 г.— І.остошіетвн и недостатки учрсжів- 
в І Я . — Результат!. оО-тн-лтѴгней практикисибнрекнхъ учрежденііТ.— Но- 
вые административные проекты.— Современный задачи унравленія. 297—364 

X. Потребность ііаакія на Востокѣ и образование 

въ Сибири. 

Недоетатокъ знанііі нр» откршін Сабнрн. — Характеристика 
сибирского общества въ ХѴШ ст.— Попытки нросиьщенія въ XIX 
стол . — Время Спсраискаго. — Ощутительный недостаток* у ч еб и ыхъ 
заведепій. — Умственный уровень сибнрекаго общества и обществен- 
ная жизнь городовъ— Пробуждаю ща не л любознательность и стрем- 
ление нъ образован ію.— Возник новеиіе университетекаго вопроса на 
Воетокѣ. его история н В]іеми оснопапіи университета въ Сибири. — 
Надежды, возлагаемых на исто и открывающаяся лучшая будущ- 
ность края 365—431 

XI. Будущность страны и услонія ея иреуспѣяиіа. 

Наступающий момент* сознательна™ отноиіенія къ своей ксто- 
чрів. — Сибирь, пак ко.юнія Госсін. — Характеръ земледйльчеекнхъ 
колоиііі но онредТлсніиі ]'<ііиера.— Усиѣхп развптія колонШ у раз- 
личных!, народи въ. — Лнгліііекал и испанская колон нзаціл. — Вслкан 
націоналыюсть вносить свой характеръ п институты,— Общія черты 
колоппі. — Чего недгістастъ русскимъ ііо.іопііімъ. — Необходимая 
услп!>.і:і іі.ріш.н'І;т:іні)і.— Будущность кра;і 432— 450 

II р и л о ж с н і с. ('титж-тнч(Ч'і.'ін сн іідѢііія о современ- 
ном!, состой ніп Сибири. 

Пространство и населеніе АзіатскоД Россіи и свѣдѣвія о коли- 
честве земель и крестьянских ь надѣіахт. въ Лап. Сибири, — Дви- 
жете переселен ій въ Тобольскую губериію ст. 1846 но 1878 г. — 
Вѣдомость о яеречпсіенін крестьлиъ въ Томскую губ. съ 187Й но 
1871) г. Ведомость о нереселенін крестьян'!, нъ АдтанскіП горный 
пкругъ.— Статпстическія евьдѣнія о ссылкѣ. — Статштнческін свѣ- 
дѣнія объ пнородцахь Зан. Снбирн.— Земледѣліе. — Скотоводе™.— 
Промышленность.— Просвѣщеніе 451—471 



Иосвятивъ большую часть жизни нзученію края ннтереенаго, 
но малоизвѣстнаго, мы рѣншлись соединить въ одно цѣлое всѣ 
наши паблюдепія и плоды литературныхъ работъ о Сибири, чтобы 
дать картину современной жизни нашего Востока, поучительную 
для русскаго общества. Ежели складъ народной жизни въ Евро- 
пейской Россіи вызываетъ нынѣ особое шшманіе, то не менѣе 
интереса можетъ представить проявление той-же жизни русскаго 
народа на обширны хъ окраігаахъ среди новыхъ условіп и повой 
обстановки, Несомнѣшю, что здѣсь среди дѣвствепной природы 
характеръ того-же населенія должепъ проявляться оригинальнее 
и самобытвѣс. Передать нѣкоторып черты изъ жизни этого к])ая 
и познакомить съ шгмъ, въ виду недостатка сочннеиій и суще- 
ствованія смутныхъ представленій о Сибири было нашею цѣлыо. 

Мы имѣли въ виду разсѣять преду бѣждепіе н ложное по- 
нятіе о нашемъ Востокѣ, сложившееся по его печальному прош- 
лому, и показать, что птотъ край могъ-бы при лучшпхъ усло- 
віяхъ быть страной довольства, богатства и счастія. 

Наши владьпін на Востокг, и обширный пространства Си- 
бири получаютъ особое значеиіе теперь, когда поднимается я пе- 
реселенческій воиросъ", на которомъ сосредоточено однпаково впи- 
маніе правительства и общества. Русскій ііародъ стремится ехпз- 



давна проложить тропу въ Сибирь, и въ виду чувствуемой по- 
требности ііереселеній этотъ край иесомнѣнно будегь играть въ 
будущемъ еще большую роль. Избыто къ насел еиія и потребность 
въ землѣ не только не ослабѣютъ, но постепенно будутъ возрос- 
тать, и поэтому мѣста свободны я для переселетй будутъ цѣ- 
ннться болѣе и болѣе. Малонаселенный земли, по выражение 
Лнттрё, призваны играть огромную роль въ будущности человѣ- 
чества. 

Мы имѣлн въ виду раземотрѣть положеніе Пистона именно 
съ этой точки зрѣнія. Затѣмъ мы не могли не коснуться того 
этиологического процесса и веѣхъ пзмѣпепій, какія совершаются 
въ обстановкѣ новой страны. Необходимо изучить всѣ особенпо- 
сти ея, вліяніе на человѣка, псѣ оригинал ьпыи нршшленія быта 
для того, чтобы составить пснятіе объ условіяхъ человѣческаго 
существовали здѣсь. Наконецъ въ этой странѣ мы впдпмъ за- 
ри л; дающееся общество, въ которомъ проявляются тѣ же чело- 
вѣчеекія стремленія, постепенно формируются кости и мускулы 
живаго организма, совершается промышленный и культурный 
ростъ, пробуждается гражданская жизнь н духовныя потреб- 
ности, которым требуютъ удовлетворение. 

Конечно трудно было дать полную картину жизни и всѣхъ 
оттѣнковъ ея въ виду разнообразін племенъ и народностей, рас- 
киданныхъ на обшнрнѣнгаихъ въ мірѣ пространствахъ. По мы ста- 
рались хоть отчасти обобщить добытая этнографическая наблюденія 
въ радлнчныхъ мѣстностяхъ края, сознавая, что подробпая научная 
разработка еще впереди. Наши очерки имѣютъ скорѣе въ виду 
возбудить любознательность и нитересъ къ изученію Востока. 
Имѣя передъ собой наступающее трехсотлѣтіе нсторическаго су- 
щеетвовішія края, мы считали не безполсзнымъ представить иѣ- 
которые итоги, познакомить съ насущными потребностями и съ 
вопросами, выступающими въ его жизни. 

Касаясь современного положеніи Сибири, рядомъ съ изслѣ- 
дованіямн, въ своихъ текущнхъ лнтературпыхъ работахъ мы 
должны были часто давать отвѣты на немолчные запросы жизнп, 
поэтому топъ нашего кзложенія не всегда является объектнвнымъ 
и споконнымъ; но едва-ли мы заслуживаемъ упрека въ томъ, что 



приходя на зовъ жизни, мы стремились отвѣтить на него всѣми 
силами души и полагали здѣеь весь жаръ своего сердца. При- 
надлежа къ поколѣнію, стремившемуся сознательно отнестись къ 
нуждамъ своей родины и быть ей полелнымъ, мы старались внести 
носильную дань въ изученіе ея вопросом., вѣруя что другія по- 
колѣнія, одушевленный тою-же любовью, выполнять послѣдующія 
задачи гораздо полнѣе и лучше нашего. 
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Немного найдется странъ, представляющихъ столько новаго, 
оригинальна™ и любопытнаго, какъ въ естественно-историч е- 
скомъ, такъ и атнологическомъ отношеоіяхъ, подобно нашей 
Восточной окраинѣ и въ то же время едва-лп существуешь 
страна, о которой бы соотечественники знали менѣе и нмѣли 
бо.іѣе смутныя и неопределенный понятія. Не смотря на то, 
что уже три столѣтія какъ край этотъ пріобрѣтснъ Русскймк 
и болѣе полутораста лѣтъ открыть для изслѣдованія науки *), 
не смотря на то, что псрвѣншія свѣтнла европейской учености, 
какъ Гумбольдтъ, Ледебуръ, Эрепберіъ, Розе, Бернардъ Котта 
и другіе, удостоили его изслѣдованіями и оставили здѣсь свои 
блестящія имена, не смотря на то, что со времени Мессер-* 
глмидта и Палласа въ Сибири перебываю множество нутеше- 



1 ) Первый свѣдѣнія о Сибири занесены въ іщнгу большаго чертежа 1627 г., 
а вообще Зауралье было известно Русскимъ съ 1465 г. О Сибири уиохинается 
въ коскогра([)іи Себаетіана Мюнствера ві. 1544 г. 
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ствсшшковъ и экспедицій; Гиелинъ, Георги, Клапротъ, Каетренъ 
изучали здѣсь азіятекія народности, а въ послѣднее время географія 
Азіи и въ томъ числѣ Сибири оевѣщена великими трудами Рит- 
тера; не смотря на это, познанія о Сибири весьма слабо про- 
никли въ русское общество. Многіе доселѣ вѣрятъ еще, что 
громадная площадь, лежащая къ Востоку отъ Урала, предстан- 
ляетъ негостепрІимную пустыню съ суровьімъ климатомъ, вѣч- 
иыми зимами, неудобную для культуры и страшную для жизни. 
Это предубѣжденіе невѣжества доселѣ тяготѣетъ надъ злосчаст- 
ною страною. 

Отдаленность края, его нетронутость, подавляющая природа, 
могучее проявленіе стихій и трудность борьбы съ природою въ 
новыхъ мѣстахъ, какъ и еознаніе безснлія, чувствуемое не под- ■ 
готовлеішымъ для борьбы человѣкомъ, въ связи съ миѳомъ о 
неішѣстномъ и таинствепномъ, всегда устрашающемъ, дѣйствн- 
тельно заставляли видѣть въ этомъ краѢ нѣчто пегостепріимное, 
но эти предубѣжденія день ото дня разрушаются жизнью, и 
несомненно придется когда-нибудь пожалѣть, что наше незнаніе 
помѣшало оцѣнить настоящее значеніе столь богатаго края для 
государства. 

Поэтому, приступая къ описанію жизни и исторін распро- 
страпенія русекаго населепія на Востокѣ, мы считаемъ не лігаі- 
шшъ, хотя бѣгло, познакомить съ географическими и топогра- 
фическими уеловіями нашего Востока но современнымъ данньшъ. 

Пространство Сибири отъ Урала и до Восточнаго Океана и 
отъ южныхъ степей, входящихъ въ составъ края, до Ледовнтаго 
Океана, т. -е. между 45% и 77% сѣверяой широты, опреде- 
ляется пынѣ въ 245,700 кв. миль, или 11,885,400 кв, верстъ, 
причемъ должно сказать, что всѣ исчисленія даютъ только ирін 
блмзительпое иоиятіе о велпчшіѣ территории за иеприведеніемъ 
въ нзвѣстиость всѣхъ земель на этомъ огромномъ нротяженіи 
Во-всякомъ случаѣ должно признать, что территорія Азіятской 
Россіи или Сибири превосходить Европейскую Россію вмѣстѣ 
съ Финляндіеи и Дарствомъ Польскимъ болѣе чѣмъ вдвое; мало 
того, она заннмаетъ пространство бблынее, чѣмъ вся Европа, 
составляетъ четвертую часть Азіи, превосходить Австралію и 



') По шіедѣдиимъ свѣдѣиіяш, пространство Сибири показывается въ 
226,934 кв. л., во :ідѢ»:ь не принимавшей во внияаыіс двѣ области, Акмолинская 
и Семипалатинская. По нечислен іямъ г. Венижова пространство А:»іятскон 
РоссІн равняется 268,Н55 кв. м. Кромѣ 245,000, уішаиныхъ нами, 61,400 кв. н. 
приходится на Туркестансігія. владѣвія. 
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немного менѣе половины Африки. Такое протяжение территоріи 
заставляетъ приравнивать ее скорѣе къ частямъ міра, чѣмъ къ 
областямъ государства. Одна . нзъ губерній, далеко не саман 
большая — за Ураломъ, Томская, составляетъ 18°/о всей Россіи, 
превосходить Великобританию въ 2 Уз раза, Пруссію въ 3 раза, 
Францію въ іУз раза. Эта губернія равняется 15,688 кв. ми- 
лямъ, но рядомъ съ нею Тобольская занимаете уже 25,749 кв. 
миль. 

Все протяжение Западной Сибири равно 2.964,649 кв. 
веретамъ и Восточной Сибири 8.654,000 кв. верстъ. Такая 
часть міра едва-лн можетъ почесться когда-либо излишнею и 
ненужною для человѣчества. Раскидываясь отъ лолнрнаго круга 
до ередне-азіятскихъ степей, эта страна заключаете всѣ кли- 
маты отъ вѣчныхъ полярныхъ дьдовъ до средне -азіятекнхъ жа- 
ровъ, отъ безжизненной тундры и ледяныхъ пустынь съ иско- 
паемыми мамонтами, усѣявшнми своими костями прибрежья Ле- 
довитаго моря, до двѣтущихъ благословенныхъ уголковъ у под- 
ножия Алтая, до роскошныхъ оазисовъ Чуйской долины н озера 
Исыкъ-Куля, до береговъ поражающаго южною растительностью 
Амура. Эти измѣненія въ климатѣ сопровождаются самыми при- 
чудливыми нзмѣнеішшн природы съ самою разновидного флирию 
н фауною, Такимъ образомъ только развѣ часть Сибири въ шн- 
ротахъ полярнаго холода, подъ 70°, можетъ быть признана су- 
ровой по климату и трудно доступной для жизни, но и это можно 
признать, только игнорировавъ тотх факта, что торговцы и про- 
мышленники уже основали здѣсь свои факторіи и что здѣсь 
съиздавна существуете значительное инородческое население съ 
свонмъ промысломъ. Что касается средней и южной Сибири, то 
она обладаетъ умѣренностью климата, не уступающей среднимъ 
губерніямъ Россіи; мы не говоримъ уже о тѣхъ уго.шахъ, ды- 
шащнхъ южною природою, которымъ можетъ позавидовать Мало- 
россія и которые влекутъ пынѣ къ себѣ цѣлые потоки русскаго 
крестьянства. 

Все что можно сказать — это то, что континентальный кли- 
мате Сибири обладаете крайними переходами отъ суровыхъ зимъ 
нъ жаркому лѣту, но это жаркое, почти тропическое лѣто воз- 
награждаете человѣка за леденящій морозъ, какъ яркіе цвѣты 
Сибири награждаютъ за блѣдные покровы зимы. 

Для человѣка, привыкшаго къ климату Великороссіи, зимы 
Сибири не кажутся болѣе тягостными. Вскрытіе рѣкъ въ Апрѣлѣ 
и замерзаніе въ Октябрѣ и Ноябрѣ не представляете ничего 
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необыкиовеішаго ] ). Напротивъ, въ различных ъ широтахъ Си- 
бири, какъ доказываете сама жизнь, легко аклиматизовываетея 
самое разнообразное но привычкамъ население, начиная еъ мало- 
росса и бессарабца, кончая архангельцемъ; малороссы при этомъ 
выбираютъ болѣе южиыя степи Сибири. Вообще же полоса 
между 60° и 45° представляете слишкомъ достаточно простора 
на огромномъ протаженіи въ 8,000 в., чтобы найти мѣсто для 
жизни н развернуть извѣстную культуру а ). 

Природа и топографія Зауралья представляете крайнее разно- 
образіе. На большомъ протяжепіи здѣсь чередуются равнины, 
степи, огромная лѣсная полоса и паконецъ на югѣ и востокѣ 
проходятъ нѣсколько значительныхъ горкыхъ хребтовъ, придаю- 
щихъ мнопшъ мѣстностямъ Сибири горный характеръ. Степи 
средней Сибири весьма отличаются отъ средне -азіятскнхъ' н 
киргизскихъ степей; такъ-называемая барабннская, ишимская и 
кулундинская степи составляйте ни что иное какъ равнины, по- 
крыты» роскошной травяной растительностью и усѣяіінымп бере- 
зовыми рощами, плодородіе которыхъ изумило академика Мид- 
дендорфа. Нѣкоторыя степи можно назвать пампасами Сибири, 
среди пнхъ помѣщаются огромные водные бассейны въ родѣ 
озера Чановъ, зашімающаго 2,910 кв. версте, окруженнаго 
массой другихъ второстепенпыхъ озеръ. Озера эти усѣяны та- 
бунами сибирской дичи. Къ югу степи покрыты солеными озе- 
рами. 

Благодаря обширнымъ пастбищамъ на сѣверѣ и югѣ Си- 
бири, въ ней пропитывается по послѣдпимъ свѣдѣпіямъ только 
въ одной западной половинѣ 11.249,900 головъ скота, въ томъ 
числѣ 2.703,300 лошадей, 93,500 оленей, 170,500 верблю- 



') Недавно напечатанный таблицы замерзанія Сибирских!, рѣкъ ві. запи- 



сках ъ Зап. Спб. 
укаканін: 



Отдѣла Географии. Общества кн. 2, 18Ш г, даютъ с.тѣдуюіцін 

Занѳрзаніе. 



Югь Сибири: Бія— въ Бійскѣ 
Омь— въ Оэіежѣ 
ОГіь— Барнаул. 
Жртншъ— Усть-Камевогор. 
Средн. Снбнрк: Томь— Томекъ 

Тободь— Тобольск* 13—25 „ 
Сѣверъ; Обь— Обдорскъ 19—24 Мая 
Обь— Нарымъ 30 ЛнрѣіЯ 
*) Пространство удобное по климатическим - !. 



Векрытіе. 

11— 13 Апрвля, 

12- 22 „ 
12—19 „ 
10—18 „ 
21-22 



2 Нояб]>я 28 Октября. 

1 і, 28 я 
24 Октябр. 27 „ 
Ю Ноября 11 Ноября. 
1В Окіябр. 27 Октября. 

8 Ноября 3 Ноября. 
22 Октябр. 28 Октября. 
12 Октябр. 3 Ноября, 
усдовіямь для жизни и для 



культуры между 60° и 45° исчисляется ъъ 115,152 кв. мили. 
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довъ, 1.606,000 рогата го скота и 5.679,300 барановъ. При 
этомъ верблюды. 1.300,000 лошадей, 700,000 рогатаго скота 
и 4.200,000 барановъ приходится на киргизскую степь, а осталь- 
ное на земледѣльческую полосу. Если мы прибавимъ къ этому 
половину такого количества скота въ Восточной Сибири, мы пой- 
мемъ, что скотоводческія богатства Сибири замѣчательны и пре- 
восходятъ Австральское скотоводство, считавшее недавно до 1 
10.000,000 го.товъ скота, 

Лѣсная полоса Сибири, начинающаяся съ 57° с. ш., про- 
стираясь къ сѣверу, представляетъ сплошные урманы и тайги. 
Сѣверпая тайга смѣняется къ югу въ Кузнецкомъ и Бінскомъ 
оиругахъ Томской губсрніи — такъ-называемой „чернью". 

Эти дѣвственные лѣса изобильны вѣковыми кедрами, листвен- 
ницами, елями, соснами и другими породами хвойныхъ деревьевъ, 
а въ южной черни — береза, тополь, осина и даже липа увели- 
чиваютъ разнообразие; множество ятодъ, кустарники, какъ то- 
валга, жимолость, аргай и другія породы ирибавляютъ расти- 
тельность, а дикій хмѣль и вькнціяея растенія, обвивая эти лѣса 
ліанами, напоминаютъ кущи дѣвственной Америки. 

Лѣсная площадь Западной Сибири въ И округахъ Томской 
и Тобольской губерній считается въ 56 милліоновъ десятинъ, 
не считая лѣсовъ Семипалатинской и Акмолинской областей, 
нмѣющихъ около 1 милліона десятинъ. Такое колігчество пре- 
вышаетъ пространство казенпыхъ лѣсовъ трехъ крупныхъ сѣвер- 
ныхъ губерній Россіи, Олонецкой, Вологодской и Пермской, 
нмѣющихъ только 55.000.000 десятинъ. Мы не говоримъ о лѣ- 
сахъ Восточной Сибири и Амура, превышающих!, приведенный 
цифры болѣе, чѣмъ вдвое. 

На югѣ Сибири обиліе рѣкъ, падающихъ съ высокихъ горъ 
въ шодоносныя долины, составляетъ ирригацію этой мѣстности. 
Въ то же время долины Бухтармы или часть Забайкалья и 
Амура пользуются благословеннымъ климатомъ. 

Цвѣтущая альпійская растительность здѣсь покрываетъ луга 
и склоны горъ, благопріятствуя развитію скотоводства и пчело- 
водства, который представллютъ нынѣ уже богатые задатки жизни. 
Многія горныя местности Алтая и Минусинска™ края по своей 
живописной природѣ не уступаютъ ШвеЙцаріи, а теченіе Иртыша 
въ горахъ напоминаетъ РеЙнъ. Горный районъ одной Западной 
Сибири равняется пространству пяти европейскихъ Швейцарій 
и представляетъ несравненно болѣе разнообразия . Въ ней тѣ же 
альпійскія озера, величественные водопады и вершины горъ. 



увѣнчанныя облаками и вѣчнымъ снѣтомъ '). На югѣ Сибири, 
въ Катунскихъ альпахъ находится свой Монъ-бланъ, не менѣе 
живописный, съ спускающимися въ долину глетчерами. Горы 
Сибири достиг аютъ высоты 10 и 12,000 футовъ иадъ поверх- 
ностью моря. Хлѣбопаіпество на нихъ простирается до высоты 
4,000 ф. Обращаясь вообще къ полосѣ доступной для земле- 
дѣлія, мы не можемъ не признать, что въ виду протяженія Си- 
бири, полоса эта не можетъ быть незначительной, Почвенныя 
условія въ болынинствѣ крайне благопріятны. Десять округовъ 
Тобольской губерніи и почти вся Томская, исключая сѣвериыхъ 
частей Нарымскаго округа, находятся въ земледѣльчеекоіі по- 
лосѣ; точно также и значительная часть Енисейской, Иркутской 
губ. и все Забайкалье. Земледѣліе распространяется нынѣ въ 
стеияхъ и горныхъ мѣстностяхъ Сибири, гдѣ азіятскіе народы 
съиздавна употребляютъ орошеніе. 

Почва Сибири но своей тучности не требуетъ удобрснія. 
іБремъ выразился, что настоящее золото Сибири — это ея черно- 
іземъ. Урожаи на дѣвственпой почвѣ огромны. 

Такихъ способныхъ къ хлѣбопашеству земель Министерство 
Государственныхъ Имуществъ высчитало въ Западной Сибири 
660,916 кв. в., или 69.465,866 десятинъ, или 32,4°/о общага 
пространства, а въ Восточной Сибири 1.612,390 кв. верстъ 
или 167.890,110 десят. Не смотря на этотъ поверхностный 
разсчетъ однѣ цифры поражаютъ воображение. По свѣдѣніямъ 
гсазеииыхъ палатъ, въ числѣ крестьянскихъ надѣловъ пахатныхъ 
земель къ 1878 г. въ Тобольской губерпіи было 5.773,272 дес. 
и вдвое болѣе въ Томской. 

Но русское населеніе ежегодно еще завоевываетъ множество 
земаіь изъ-подъ лѣсовъ и земледѣльчеекое пространство все бо- 
лѣе расширяется. Принявъ во вниманіе эту землсдѣльческую 
полосу Сибири, мы должны признать, что въ будущемъ здѣсь 
можетъ найти пропитаніе населеніе въ нѣсколько десятковъ 
милліоповъ, и Сибирь, какъ колонія, будетъ представлять до- 
статочный запасъ земель для избытка населенія Кврои ейской 
Россіи. 

Огромныя разстояпія и континентальная замкнутость Сибири 
мѣіпалн долго ея открытію и сообщеніямъ съ ней. 

Морскіе берега ея долго были недоступны, береговой кон- 



-| Алтайская флора роскошна и разнообразна: фі&ікн, жаемннъ, бідая и 
желтая іюза, сибирская лиія. тонн, дельфивіужъ, роскошныя иалі.вн, гіааинти, 
веінколѣтшыс рододендроны покрываютъ торы. 



тинентъ бѣденъ разчлененіями, но съ другой стороны внутрен- 
ний пространства богато надѣлены озерами и рѣками. Нѣкото- 
рыи озера, какъ Байкалъ, составляют^ родъ внутреігаяго моря, 
оно равняется 576 кв. м. Озеръ величиною отъ 300 до 10 миль 
считается 17. 

Что касается рѣкъ, то онѣ еще болѣе представляютъ удобствъ 
еообщенія и по нимъ съиздавпа двигалась колонизация. 

Сибирь обладаетъ четырьмя первоклаеными рѣчными бассей- 
нами, которые могутъ уподобиться только величинѣ америкап- 
скнхъ рѣкъ; три нзъ нпхъ текутъ съ юга на сѣверъ и могутъ 
облегчить обезпеченіе продовольствия бесплодному сѣверу произ- 
веденіями юга. Съ другой стороны огромпыя рѣкн богатствомъ 
прнтоковъ составляютъ сѣть воднаго сообщенія между западомъ 
и востокомъ. Совокупность всѣхъ четырехъ бассейиовъ, обнимая 
152,500 кв. миль, то-есть 3 /ь всей азіятской Россіи, показы- 
ваетъ, что рано или поздно представится возможность обнять 
рѣчнымъ сообщеніемъ большую часть Сибири, отъ Якутска и 
Воеточнаго Океана до Камско-Волжскаго бассейна, и отъ Туру- 
ханска и Обдорска до Минусинска, Кяхты, Кійска, Зайсана и 
Уссурійскаго края. Ничтожность волоковъ давно возбуждаетъ 
мысль о соединении неболынихъ промежутковъ каналами; такихъ 
волоковъ на всемъ протяженіи насчитывается не болѣе двухъ. 

Эти же волоки могутъ быть легко соединены нынѣ желѣз- 
ными дорогами 

Самыя моря, какъ Ледовитый Океанъ, являются не столь 
недоступными, судя по послѣднымъ экспедіщіямъ Норденшельда 
и опытамъ еношепій Европы съ Сибирью. Точно также есть 
ім'цованіе надѣяться, что прибрежья Амура не всегда будутъ 
пустынными и торговля на Восточпомъ Океанъ- получитъ ожив- 
ление. 

Что касается южных ъ грани цъ Сибири, отдѣленныхъ отъ 
азіятскихъ государствъ хребтами Тянь-Шаня, Алтая и Саяновъ, 
какъ и среднеазиатскими пустынями, то нельзя сказать, чтобы 
сообщеніа съ Азіей не были доступны чрезъ нихъ, хотя они и 
способствовали нзолироиашю Сибири въ древнее время. ІІамѣ- 
ченные уже русскими торговые тракты въ Китай, Монголію и 

') Сосдинсіііс Камско-Воджскаго басееннасъОбіжимъ уже осущес гвляетея 
пігаведеиіеыъ Тюменской железной дороги. А соедкиеіііе Ооскаго п Ештсей- 
іжаго — каналомъ по пути открытому Фунтуеовымъ, подтвердилось изыскан ія ми 
ннженеровъ Сяденснера и А ми нова, и признано впо.шѣ оеуществнмымъ (см. 
Эксііеднція Мннкстер. Путей Сообщения на водораздѣлъ Оби и Енисея 1875 г. 
капитанъ-лейтенанта Сяденснера, Изв. И. Р. Г. 0. т. XIV, вып. 3). 



Туркестанъ при условіяхъ повѣйшей цивилизацін могутъ только 
совершенствоваться; поэтому азіятскія государства не могутъ счи- 
таться для насъ болѣс чуждыми. 

Такое географическое положеніе Азіятской Россіи, смыкаю- 
щейся съ одной стороны съ европейскимъ міромъ и соприка- 
сающейся съ другой — съ внутренней Азіей, не можетъ не указы- 
вать въ будущемъ важной политической и культурной роли, ко- 
торая намѣчается ей историческою жизнью. 

Все будетъ завнсѣть отъ того, насколько русское населеніе 
на востокѣ съумѣетъ овладѣть свонмъ положепіемъ и развить 
свои внутренняя общеетвенныя силы. Но естественнымъ и эконо- 
мическимъ прошведеніямъ Сибирь давно наслужив ала вииманіе 
и обладаетъ дарами природы въ завидной степени. 

До сихъ поръ ея богатства въ видѣ пушнины, дорогихъ мѣ- 
ховъ, золота и минераловъ не всегда разсчетливо эксплуатиро- 
вались и , исчезая безслѣдно изъ страны, не создали прочной мѣст- 
ной промышленности, но такое положеніе не всегда будетъ про- 
должаться. 

Безъ еомиѣніа, этому краю нредстоитъ еще промышленное 
развнтіе, причемъ его естествениыя богатства будутъ открываться 
болѣе и производительность увеличиваться. 

Природный и естественный условія края такимъ образомъ 
открываютъ намъ богатую страну вмѣсто безжизненной пустыни. 
Послѣ того, какъ четырехъ-милліонное населеніе, раскинувшись 
въ различньЕхъ шнротахъ, создало здѣсь начала осѣдлости и фор- 
мируется въ гражданское общество, едва-ли придетъ кому-либо 
въ голову отвергать вдѣсь возможность жизни. Напротивъ, обшир- 
ные потоки колонизаціи и увеличивающееся влеченіе русскаго 
населенія на востокъ указываетъ, что ей предстонтъ когда-ни- 
будь играть весьма важную роль въ будущемъ. Вотъ почему на 
положеніе востока, его жизнь, составъ населенія, его насущный 
нужды и потребности болѣе чѣмъ когда-либо предстоитъ обра- 
тить вниманіе. 



Разсматрнвая по этнографической картѣ распространение 
русскаго населенія восточной окраины, отъ Урала къ Восточному 
океану, мы видимъ слѣдующую картину: по югу всей Сибири, 
тотчасъ по переходѣ черезъ Уралъ, вплоть до границъ верхней 
Тунгузки, впадающей въ Енисей, тянется сплошная лента рус- 



скаго населенія; эта сплошная масса занимаетъ пространство 
между Верхотурьемъ и Троицкомъ, Тобольекомъ и Петропав- 
ловском^ съ уживающееся между Тарой и Омскомъ и нѣсколько 
расширяющееся между Томскомъ и Біей; далѣе, въ Енисейской 
уже губериіи, по рѣкамъ, впадаю щішъ въ Енисей, около Нижне- 
Удинска она рѣзко обрывается. Остальное пространство — пу- 
стыня; только по теченію рѣкъ въ этой пустынѣ тянутся еще 
тонкія красныя шітн населенія по Оби, Енисею, Денѣ до Якутска 
и но заселяемому Амуру, едва-едва развѣтвляясь кое-гдѣ въ 
паутину, какъ, напримѣръ, къ Вилюйску или съ Амура по правой 
сторонѣ Уссури и къ Николаевску. Остальное пустынное про- 
странство отмѣчено кое-гдѣ разбросанными крапинками и гнѣи- 
дамн, какъ бы пикетами русской народности. Въ сущности это 
распредѣленіе можно сравнить съ двигающейся на востокъ ко- 
лонной, сначала сплошной, потомъ съуживающейся, иаконецъ, 
совершенно теряющейся въ пустынѣ, какъ теряется рѣка въ 
песчаной степи; непріятеля здѣсь изображаете оттѣсняемый по 
ту и другую сторону ииородецъ; армія эта ведетъ ожесточен- 
ную борьбу съ природой; она намѣчаетъ дороги, наводнтъ мосты, 
рубить лѣса, и ея развѣдчики, часто удаляясь далеко впередъ, 
не успѣваютъ оглянуться, какъ лѣса эти снова за ними подни- 
маются, выпрямляются и передовая колонна остается замкнутая 
ими и одинокая щіеди пустыни, отдѣленная отъ прочаго насе- 
ления. 

Крутомъ этого русскаго населен ія п между нимъ по пусты- 
иямъ расположены инородцы, остатки финскихъ и тюркскихъ 
племенъ. На этнографической картѣ — по обѣ стороны красной 
ленты русскаго населенія — пустыни Сибири отмѣчены этігаи азиат- 
скими инородцами. Мы видимъ здѣсь самые разнообразные тины 
туземцевъ, примыкающихъ съ юга и сѣвера къ русскому насе- 
ленно. Прежде всего тотчасъ за Ураломъ встрѣчаетея съ рус- 
скими племя вогуловъ, далѣе сибирскіе татары, потомки Маметъ- 
Еула; сѣвернѣе— остяки, самоѣды, тунгузы, якуты, юкагиры, ко- 
ряки, чукчи, камчадалы, гиляки; къ югу окружаютъ русскнхъ 
киргизы, алтайцы-калмыки, сойоты, буряты, корейцы, китайцы, 
а на западѣ- — сарты и узбеки Туркестанскаго края. 

Нѣкоторые шъ этихъ инородцевъ, не смотря на то, что сво- 
ими поселеніями зашшаютъ обширный пространства, довольно 
малочисленны въ сравненіи съ русскими, какъ тунгузы, чукчи, 
камчадалы; нѣкоторые же — киргизы, буряты — составляютъ до- 
вольно значительное сплошное населеніе, представляющее всѣ 
задатки крѣпкаго и прочнаго существования. Въ общей же с лож- 
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ности всѣ инородцы, окружаю щіе русское племя, своею числен- 
ностью немного уступаютъ русскимъ. 

Колонна русскаго населенія прошла, какъ мы сказали, въ 
средину, она раздвинула инородцевъ. Нѣкоторые изъ нихъ оста- 
лись еще почти неприкосновеппыми, другіе совершенно исчезли; 
есть и такіе, которые псренѣши каются съ русскими или уцѣлѣли 
въ самой ередипѣ, окруженные русскимъ племенемъ. Не смотря 
на свое преобладаніе и расовое превосходство, русская народ- 
ность не могла, одиакожъ, поглотить инородцевъ, не смѣши- 
ваясь съ ними, не купивъ свою побѣду слитіемъ, т,-е. не окра- 
сившись сама нобѣжденнымъ инородческимъ элементомъ. Смѣ- 
шеніе ато происходило и происходить по преимуществу тамъ, 
гдѣ русское населеніе тѣснѣе сталкивается съ инородческими 
племенами и гдѣ оно устунаетъ численностью, т.-е. преимуще- 
ственно но окраинамъ своей колонны. 

Воспрішимая инородцевъ но сторонамъ, русское населенІе 
въ средипѣ быстро всасываетъ, претворяетъ ихъ и поглощаетъ. 
Поэтому только около самых ъ границъ мы встрѣчаемъ рѣзкія 
ииородческія помѣси, а въ срединѣ идетъ уже сплошной слой 
русскаго племени, переварившій и переработавшій уже смѣшан- 
ные элементы. 

Такая аесимилиція и смѣшеніе съ инородцами русскаго на- 
селенія, закинутаго за Уралъ около трехъ столѣтій иазадъ и 
медленно освѣжаемаго притоками колонизации, не могли не на- 
ложить особой печати на тамошнее населеніе. Мы знаемъ. что 
такая ассимиляція, смѣшеніе между расами, происходили у ыно- 
гихъ народовъ, и когда-то русское населеиіе смѣшивалось и пре- 
творяло въ себя инородческіе элементы и по сю сторону Урала. 
Теперь оио претворяетъ ихъ за Ураломъ, и предъ нами живой 
анатом нческій разрѣзъ старой исторической картины. 

До сихъ норъ о нодобныхъ измѣненіяхъ народностей, о пере- 
рождепіи ихъ нодъ вліяніемъ природы, повой обстановки, и, на- 
копецъ, о соеднненіи въ новые типы при смѣшеніи съ чуждыми 
расами, существовали различный мнѣнія и строились гшштстн- 
ческія теорІи , которня, правда, даютъ приблизительное объяене- 
ніе процесса, какимъ шло сформирование народности, но не мо- 
гутъ достаточно освѣтить нѣкоторыхъ подробностей этого про- 
цесса. На нашемъ востокѣ происходить одинъ изъ нодобныхъ 
процессовъ, чрезвычайно важный и интересный для изслѣдова- 
теля — этнографа и историка. Іѵромѣ тою, мы можемъ здѣсь, 
такъ сказать, по живымъ слѣдамъ, нроелѣдить, какими сред- 
ствами обладаетъ русское населеніе на востокѣ для сохраненія 
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своей расовой самобытности, а также каковы сила и значеніе 
нашего ко.юнизаціоннаго движенія. 

Путешественники-этнографы даютъ довольно ясное понятіе 
о томъ, какъ мѣняются характеръ и складъ жизни населения 
на востокѣ подъ вліяиіемъ новой обстановки, „Чувствительную 
разницу замѣчаете вы, пишетъ одинъ изъ нихъ, — когда изъ сере- 
дины Россіи перенесетесь чрезъ Уральскій хребетъ и очути- 
тесь гдѣ-нибудь на равнинахъ Иртыша и Оби или на холми- 
стыхъ берегахъ Томи: другой говоръ, другой обычай, иной ха- 
рактеръ во всемъ, котораго вы съ-разу не опредѣлите, но тѣмъ 
не менѣе чувствуете. Затѣмъ ѣдете до Красноярска и далѣе по 
Енисейской губерніи — и новыхъ особенностей уже не встрѣ- 
чаете, и только вступивъ въ Иркутскую губернію и еще болѣе 
приближаясь къ г. Иркутску, встрѣчаете новый типъ. Преобла- 
даніе черныхъ волосъ передъ русыми, черные или каріе съ том- 
нымъ выраженіемъ глаза, значительно выдающаяся скулы, ши- 
роки! носъ, — всѣ эти признаки очень ясно указываютъ на при- 
мѣсь монгольской расы* '). 

Другой авторъ такъ рисуетъ довольно наглядную картину 
сохранеиія и измѣненія славяно-русской народности въ различ- 
ии хъ географическихъ и этнологическихъ сферахъ ея колонп- 
заціоннаго распространенія: в Въ Западной Сибири, особенно по 
центральной географической линіи колонизаціоннаго распростра- 
ненія русскаго населенія отъ Урала до Енисея, славяно-русская 
народность, повидимому, не подверглась рѣзко-занѣтнымъ измѣ- 
ноніямъ. Но и здѣсь такіе наблюдательные путешественники, 
какъ Эрманъ, Кастренъ и другіе, замѣчали нѣкоторыя варіаціи 
или оттѣнки въ націоналыюмъ типѣ н характерѣ туземнаго рус- 
скаго населенія. Особенно замѣтны физическія и нравственный 
особенности въ русско-сибирскомъ населеніи Приалтайскаго н 
Сѣверно-Поморскаго края, съ одной стороны, въ верховьяхъ 
Иртыша и Оби, а также по рѣкамъ Тарѣ, Тоболу и другимъ, 
вблизи татаръ, киргпзовъ и алтайскихъ калмык овъ или буру- 
товъ-теленгнтовъ, а съ другой въ низовьяхъ Оби и за сѣверо- 
восточнымъ склономъ Урала, въ прежнемъ средоточіи вогуличей. 
обеко-поморекихъ самоѣдовъ и остяковъ. По Иртышу и Оби 
многіе ясачные остяки и вогулы, вслѣдствіе смѣшепія съ велико- 
русскими крестьянами, первыми колонистами, совершенно обру- 
сели и вошли въ составъ великорусскаго населения" . Точно также 
во миогнхъ западпо-снбирскихъ деревняхъ, бывшихъ нѣкогда 



Ровішсшй, щтеш. вг, Восточіі. Сибирь. Зап. СиС. отд. Гсогр. ОЭщ. 
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„ясачными татарскими селеніями", въ настоящее время живеть 
совершенно обрусѣлое или переродившееся смѣшанное потомство 
татаръ и русскихъ 1 ), 

'Гакимъ образомъ, смѣіненіе и пере))ождеиіе на востокѣ со- 
вершалось двумя путями: при посредствѣ кровнаго родства и 
прнмѣси къ русской народности ішородческаго элемента, а также 
вслѣдствіе воспринятія самими инородцами русскаго языка, образа 
жизни, смѣшепія съ русскими, а затѣмъ полнаго слитія и исчез- 
новенія среди русской народности. Такое смтшісніе происходитъ 
на востокѣ съ очень дявняго времени, подъ вліяніемъ разлнч- 
ныхъ исторнческихъ обстоите льет въ. Оно началось немедленно 
по завоеван іи Сибири, можеть быть, потому, что, какъ завое- 
ватели, такъ и завоеванные, въ ту эпоху стояли на довольно 
блником'ь уровнѣ культуры и развнтія. Происхождсніе большей 
или меньшей массы такого смѣшаннаго паселенія въ Западной 
Сибири, по географичесішмъ и историко-географичеекимъ уело- 
віямъ, было неизбежно. Просматривая даже немногіо сибирскіе 
акты первой половины ХѴШ вѣка, мы и въ нихъ иаходимъ 
довольно указан ій на ближайшее и непрерывное бытовое общеніе 
и фнзіологичеекое смѣшеніе русскихъ съ азіятцами, въ особен- 
ности съ татарами, киргизами и калмыками. Калмыцкіе, бухар- 
скіе и киргнзскіе купцы постоянно пріѣзжалн съ товарами въ 
Тобольскъ и Ирбитъ, разъѣзжалн и проживал» по другимъ си- 
бцрскнмъ городамъ и по деревнямъ партіямп человѣкъ по 170 
н болѣе, имѣ.ти здѣсь своихъ дружковъ. Мпогіе изъ нихъ сели- 
лись въ сибирскихъ городахъ и деревня хъ, принимали русскую 
вѣру и женились на русскихъ. Но словамъ Миллера, „миогіе 
изъ бухарскаго народа поселились въ сибирекпхъ городах?.* 1 . 

Сибирекія казачьи команды нарочно отправляются въ улусы 
или юрты калмыцкія и киргнзскія, чтобы, по еловамъ актовъ, 
захватывать въ полонъ калмыцкнхъ и киргизскихъ бабъ, дѣвокъ 
н ребятъ, и сибирская губернская каіщелярія „взятую добычу 
людей отдавала имъ въ раздѣлъ". Многіе русскіе покупали кир- 
гизскихъ и калмыцкнхъ дѣвушекъ и малъчиковъ-, перѣдко сами 
урянхайцы или калмыки дарили русским*, старппшамъ и сер- 
жантамъ близъ-лежащихъ сибирскихъ крѣностей „бабъ и дѣ- 
вокъ и ребятъ калмыцкнхъ, круглыхъ сиротъ", особенно въ го- 
лодные годы. Такимъ образомъ, въ составъ населения западно- 



') Подъ нменемъ татаръ разунѣется въСибнрн и вдеть мтаіекагь народ- 
ностей. Волости обрусівшихъ и выродившихся _ татаръ находятся вч. Ку^нец- 
комъ, Біііекомъ и Варнаульсконъ огсругахъ Томской гуверніи. 
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сибнрскихъ городовъ и деревень непрерывно прибывали кал- 
мыки, киргизы и другіе инородцы, которые, принимая русскую 
вѣру и женясь на русскихъ женщина хъ, постепенно русѣли: 
одни нзъ нихъ находились въ услуженіи и на работахъ у сво- 
пхъ хозяевъ, другіе обучались разнымъ ремссламъ и записыва- 
лись въ цехи и т. п. Такой способъ обруеѣнія калмыковъ и 
другихъ племенъ утвержденъ былъ высочайшимъ укачомъ отъ 
16 ноября 1737 г. Русскіе, въ свою очередь, женились на кир- 
пізкахъ, калмычкахъ и друг. Съ другой стороны, и въ самые 
центры поселеній или кочевьевъ еибпрско-азіятскнхъ племенъ 
невольно вносился большій или ыеныпій коитингентъ русскаго 
племени, и тѣмъ способствовалъ образованію и выдѣленію обру- 
сѣлыхъ поколѣній. Гусскіе частію нопадаіись въ плѣнъ, а частію 
и сами добровольно уходили въ кочевья калмыковъ и инрпшвъ, 
и тамъ нерѣдко женились. Такъ, напримѣръ, въ кошахъ кал- 
мыцкихъ находились, между прочимъ, руескіе яицкіе казаки, 
женатые на калмычкахъ. Иногда бѣглые русскіе солдаты укры- 
вались у кпргнзовъ и женились на киргизски хъ женщияахъ. 
У калмыцкнхъ родоначальниковъ, зайсановъ или нойоиовъ, рус- 
скихъ плѣнвыхъ находилось человѣкъ по 2а; нѣкоторые были 
мастера, устраивали заводы для плавки серебра, мѣди и литья 
пушекъ. Еще больше, кажется, было русскихъ женщииъ въ 
плѣігу у каімыковъ и кнргизовъ, 

Вообще по свидѣтельству историческихъ актовъ, еъ начала 
XVII вѣка славяно-русская народность въ западной Сибири 
болѣс или менѣе подвергалась непрерывному и продолжитель- 
ному смѣшенію съ мѣсткыми азіятскнмн племенами и особенно 
съ вогуличами, остяками, татарами, калмыками и киргизами. Уже 
въ первой четверти XVII вѣка физіодогическое смѣнтсніе пер- 
выхъ русскихъ колоиистовъ съ азіятскныи племенами до того 
усилилось, что московское высшее духовенство находило нужнымъ 
прекратить или , ограничить этотъ еетественно-историческій орга- 
ішзаціонпый процессъ. Точно первой половинѣ XVIII 

вѣка митрополиты тобольскіе нерѣдко вопіялн протнвъ такого-же 
беззазорнаго смѣшснія русскихъ съ женщинами вогулицкими, 
остяцкими, татарскими, калмыцкими и киргизскими. И вотъ, 
велѣдствіе такого физіологическаго смѣшенія съ разными сибир- 
скими азіятскимн племенами, славяпо-русская народность и въ 
западно-снбпрекомъ русскомъ населеаіи, естественно, болѣе или 
мспѣе подверглась нѣкоторымъ измѣненіямъ въ самомъ своемъ 
физнческомъ типѣ, усвоила нѣкоторые признаки или оттѣшш фп- 
зическаго очертанія татарскаго, кирпгзскаго, калмыцкаго, остяц- 
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каго и вогулицкаго. Яти новопрІобрѣтенныя особенности замѣ- 
чены были уже въ прошломъ столѣтііг. Въ иихъ (т. -е. въ жи- 
теляхъ западной Сибири), писалъ еще Татищевъ, — довольно въ 
лицѣ смуглыхъ, калмыковатыхъ, и довольно отъ природы сме- 
шанной калмыцкой, татарской я киргизской". Снѣшеяіе съ 
азіятскими инородцами, конечно, должно было снльиѣе отразиться 
на окраинахъ. Въ срединѣ, какъ замѣчаютъ изслѣдователи, рус- 
ское населеніе еще остается чиетымъ, но на сѣверѣ, напрнмѣръ 
въ Обдорскомъ или Березовекомъ краяхъ, смѣшеніе русскихъ 
колониетовъ съ остяками, самоѣдами и татарами доходить до того, 
что русскіе совершенно превращаются въ шюродцевъ. Кастреиъ 
нашелъ въ зтомъ краѣ русскихъ, совершенно смѣшавншхея съ 
самоѣдами. Наиболее любопытный данныя въ позднѣйшее время 
по этому предмету дала турухапская экспеднція, которая, кромѣ 
иаглядішхъ наблюдений, дѣлала различный анатомнческія и кра- 
ніологическія измѣреиія. Сѣверъ Сибири когда-то колонизовали 
казаки и служилые люди, а часто и великорусскіе торговые и 
промышленные ходакп, вышедгаіе преимущественно изъ уѣздовъ 
холмогорскаго, устюжскаго и вологодскаго. Вмѣстѣ съ русскими 
поселялись тамъ и зыряне. Впрочемъ, главная масса переселен- 
цевъ состояла изъ русскихъ. Фнзіологическое смѣшеше малочи- 
сленна™ русскаго паселенія съ разными туземными племенами въ 
Туруханскомъ краѣ началось съ перваго десятилѣтія XVII вѣка 
и болѣе или менѣе продолжается и до сихъ поръ. Въ началѣ 
русской колонизаціи всѣ пнородческія племена Турухапскаго края 
были, по выраженію актовъ, „не мирны", т. -е. возмущались про- 
тивъ русскихъ служилы хъ, торговыхъ и промышленныхъ людей. 
Потомъ, послѣ усмиренія немирпыхъ племенъ, между ними и 
русскими торговыми и промышленными людьми установились бо- 
лѣе или менѣе мприыя торгово-промыгалснныя отношенія. И вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ началось болѣе тѣсное бытовое сближение и физіо- 
логическое смѣшеніе русскихъ и инородцевъ, продолжающееся и 
теперь. Надобно, правда, замѣтнть, что въ Туруханскомъ краѣ 
физиологическое или брачное смѣшеніе русскаго племени съ ино- 
родческими племенами, повидимому, еще пе очень сильно. При- 
чиной этому, относительно остяковъ, вѣроятно, слишкомъ низкая 
степень развитія въ нихъ домохозяйственныхъ способностей и 
привычекъ и отталкивающая неопрятпость этого племени, а от- 
носительно другихъ инородцевъ— ихъ наибольшая изолирован- 
ность отъ русскихъ, недоступность, вслѣдствіе ихъ уединенности 
и разбросанности въ туцдрахъ и .тѣсахъ. При всемъ томъ, хотя 
и поодиночное и медленное, по неизбѣжное, непрерывное и по- 
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веемѣстное емѣшеніе инородцевъ съ русскимъ населеніемъ и въ 
Туруханскомъ краѣ составляете существенный историческій или 
этнологический фактъ. Начиная съ Верхнеимбадка (63° с. ш.) 
до Дудинки (09° с, пі.) простирается область племенной мети- 
еадіи сравнительно болѣе слабой пли мепѣе замѣтной. Съ Ду- 
дігакн-же по низовью Енисея и за Тундрой, по увѣренію туру- 
ханскаго миесіонера, священника Доброхотова, и долго находив- 
шихся тамъ казаковъ, представляется настоящая область смѣше- 
нія или, какъ говорятъ туруханскіе казаки, „смѣтицы" пле- 
менъ, Какъ ни мало замѣтно смѣіпеніе русскихъ съ остяками и 
другими азіятцами въ имбадкихъ предѣлахъ, но „мы, говоритъ 
г. ІДаповъ, членъ туруханской окепедиціи, — даже при самомъ 
скоромъ проѣздѣ отъ Верхненмбадка до Туруханска (63°— 65° 
с. ш.), еще не задаваясь вопросомъ о смѣшеніи русскихъ съ 
туземными племенами, видѣли уже нѣсколько примѣровъ русско- 
инородческой метисапін, рѣзко бросавшихся въ глаза. Такъ въ 
Верхпеимбацкѣ одипъ поселенецъ пзъ духоборцевъ женился на 
остячкѣ и до ранней смерти ея прижилъ съ нею пять дѣтей съ 
смѣшаннымъ русско-остяцкимъ обликомъ". На низу Енисея и 
за Тундрой русскіе, по недостатку своихъ женщинъ, еще чаще 
женятся наинородкахъ или, какъ говорятъ туруханды, на „азіят- 
кахъ". Туруханскіе казаки, долго жившіе тамъ вахтерами при 
хлѣбпыхъ магазинахъ, единогласно утверждали этотъ фактъ . Ботъ 
слово-бъ-слово пхъ разсказъ: „На низу — народъ смѣшица: рус- 
те берутъ азіятокъ, азіятцы берутъ русскихъ женщинъ. За 
Тундрой тоже; самоѣды женятся на тунгузкахъ и долганкахъ. 
долганы (помѣсь тунгузовъ съ якутами) и тунгузы берутъ и 
самоѣдокъ, и тунгузокъ, и якутокъ; русскіе всѣхъ берутъ — и 
самоѣдокъ, и тунгузокъ, и якутокъ, и долганокъ, и юратокъ, и 
остятокъ, Дальше до Анбары — тоже народъ все смѣгаица; дол- 
ганы, якуты и крестьяне, другъ у друга берутъ бабъ". Такъ, 
по общему наблюденію самыхъ туруханскихъ жителей, русское 
населеніе въ ихъ краѣ довольно сильно смѣшивается съ инород- 
ческими племенами. Точныхъ и подробныхъ статистпческихъ свѣ- 
дѣній объ этой метисаціи, конечно, въ туруханекомъ „отдѣль- 
номъ управленіи* нѣтъ да и собрать ихъ чрезвычайно трудно. 
Но и за отсутствіемъ общихъ числовыхъ показапін, представлен- 
ные нами факты, при всей ихъ отрывочности и неполнотѣ, съ 
полною доетовѣрноетью и достаточною убѣдительностыо подверж- 
даютъ то общее заключеніе, что и на сѣверѣ Енисея, и по сто- 
ронамъ его славяно-русская народность постоянно болѢе или 
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менѣе см вшивалась и смѣшивается съ туземными азіятскими пле- 
менами. 

Такое-же смѣшеніе съ инородцами мы находимъ и далѣе на 
востокѣ. „Если мы взглянемъ на русскую народность въ якут- 
ской области, сообщаетъ журналъ сибирскаго отдѣла географпче- 
скаго общества, — то увидимъ и тамъ, быть можетъ, еще болѣе по- 
разительный примѣръ ея физяческаго и психическаго видоизмѣненія. 
Здѣсь въ Віід(ш;:мѣиеіііи ея опять действовали вмѣстѣ физико-геогра- 
фическая и этнологическія края. Русскіе колонисты, при ихъ 
малочисленности въ сравненіи съ туземнымъ якутскимъ паселе- 
ніемъ, неизбежно и невольно должны были утратить свою паціо- 
нальиую самобытность и устойчивость, и во всемъ, за-одно съ 
якутами, подчиняться мѣстнымъ физико-географическимъ и этпо- 
логнческимь условіямъ. И вотъ они почти совершенно слились 
съ якутами, объединились съ ними брачнымъ смѣшеніемъ и обра- 
зовали своеобразную, смѣшаішую якутско-русскую народность. 
Черты лица п всего фнзичесваго строенія русскаго или обру- 
сѣвшаго и смѣшаннаго якутско-русскаго населен) я почти вполнѣ 
усвоили признаки племенного типа якутовъ. Природные якутскіе 
уроженцы, прожнвающіе въ Иркутскѣ и сами въ своемъ лицѣ 
довольно замѣтно нредставляющіе облнкъ нриродныхъ, чистыхъ 
якутовъ, такъ характеризовали намъ физнческій типъ обрусѣлыхъ 
якутовъ и русскихъ, происіпедшихъ отъ смѣиіанныхъ якутско- 
русскихъ браковъ: я Иародъ атотъ болѣе сухощавый, какъ и ко- 
ренные, природные якуты, ц смугловатый, но уже не такъ, какъ 
настоящее якуты, которые весьма смуглы. Волосы у чистыхъ, 
нриродныхъ якутовъ черные, даже „свѣтнтъ", и жестки, а у об - 
русѣдыхъ якутовъ или у якутскихъ русскихъ— весьма темнорусы 
и мсиѣе жестки, но нерѣдко бываютъ также и очень черны к 
жестки. Бѣловолосыхъ или рыжеволосыхъ вовсе пѣтъ ни между 
чистыми якутами, ни между обрусѣлыми. Глаза у обрусѣлыхъ 
якутовъ и у нриродныхъ якутскихъ русскихъ жителей больше 
походятъ на глаза нриродныхъ чистыхъ якутовъ, чѣмъ на глаза 
россійскихъ поселеіщевъ, но менѣе узки, чѣмъ у китайцевъ или 
монголовъ. У обрусѣлыхъ якутовъ, равпо какъ и у давнишннхъ, 
нриродныхъ русскихъ якутскихъ жителей, скулы нѣсколько вы- 
пуклы, но менѣе, чѣмъ у прирорныхъ, чистыхъ якутовъ; носъ 
плосковатый, но „не чрезвычайно". Якутки красігвѣс бурятокъ, 
и потому русскіе сплошь и рядомъ берутъ ихъ за себя заыужъ. 
Оттого природные якутскіе русскіе жители, иредставляющіе чет- 
вертое, пятое или шестое туземное смѣшанное поколѣніе. подіа- 



ружности почти нисколько не разнятся отъ якутоит. или весьма 
мало нъ чемъ разнятся". 

Но если мьі находимъ емѣшавшееея и почти превращающееся 
иъ инородневъ русское населеніе на сѣверѣ Сибири, поглощеніе 
котораго могло-би быть объяснено его незначительностью, то по- 
добно ю-же бѣдностыо и недостатком! русскаго элемента оно не 
можетъ быть объяснено на югѣ, куда русское населеніе подо- 
шло къ ннородцамъ, такъ-сказать, сплошною стѣноіо. А между 
тѣмъ адѣсь совершаются тѣ-же явлеиія, какъ на сѣверѣ: рус- 
ские емѣпшваются съ тунгузамн, якутами, бурятами. Смѣшеніе 
населенія здѣсь происходить также двумя ігутями: обрусѣніемъ 
нѣкоторнхъ нпородцевъ, браками нхъ ст. русскими женщинами 
н внссеніомъ свопхъ націоналышхь пршшаишп, ві Среду рус- 
скую; точио также и обратно, въ силу брачнаго влеченія рус- 
скаго населения къ инородческому. 

Бъ юго-восточной Сибири, говорить извѣстія снбирскаго от- 
дѣла, въ верховьяхъ Ангары до Братскаго порога, особенно въ 
верхові.яхъ Леиы до р. Илги, но р. Ирку ту, въ окрестпостяхъ 
Байкала и во всемъ Забайкальѣ до Амура, славяно-русская на- 
родность подверглась не менѣе замѣтному и, кажется, еще бо- 
лѣе типичному впдопзмѣнсиію въ филичеекомъ строеніи. Здѣсь 
въ измішеши ея главнымъ образомъ дѣйствовали не столько фн- 
::ико-географическія, сколько этнограф] іческія условія, не столько 
климата, почва или вообще физическая экономія края, сколько 
физіологнческое смѣшеніе славяно-русской народности съ монголо- 
бурятскимъ и отчасти тунгузскимъ племенемъ. Самое характе- 
ристическое ивлсиіе въ этнографической организацін воеточно- 
енбнрскаго паселенія представляютъ такъ-ішываемые „ясачные*. 
Это крещеные буряты, женнвшіеся па русскихъ женщипахъ или 
иногда на крещеныхъ буряткахъ п живущіе особыми дворами 
или еелеішшіі, отдѣлеппымн отъ бурятскихъ улусовъ, Они частію 
поселены въ особыхъ селеніяхъ или деревня хъ, частію разсѣяиы 
но русскпмъ селамъ, деревнямъ и даже городамъ. Такъ-назы- 
ваемыя „ясачпыя селеігія" большею частію цѣлнкомъ населены 
одними „лсіічнымп", т. -е. осѣдлыми и обрусѣлыми бурятскими 
поколѣпіямн. Такпхъ селеиій, напримѣръ, въ галагапскомъ округѣ 
13, въ верхолеискомъ — 7; едва -ли не больше всего пхъ въ За- 
байкальской области. Другіе ясачные водворены вмѣстѣ съ рус- 
скими крестьянами въ русскихъ селеніяхъ. Во миогихъ русскихъ 
селеніяхъ половина жителей состоитъ пзъ русскихъ крестьянъ, 
а ді)Щ^*^И^рцна ииц^обруеѣлыхъ бурятъ или ясачныхъ. 
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Вотъ эти-то своеобразные жители юго-восточной части Си- 
бири, такъ-ішываемые ч ясачные* п „оеѣдлые инородцы", по 
всей наглядности представ ля ютъ намъ самый тнішческііі прпміръ 
видоизмѣненія славяно-русской народности подъ вліяиіемъ фи- 
зическаго емѣшепія ея сь азіятсвимъ племенемъ, совершенно дру- 
гой расы. Достаточно взглянуть на представителя этого ясачнаго, 
бурнтско-русгкаго иапчспп! восточной ('цпіірн н сравнить его 
съ родооачалыіо-русскимъ типомъ или съ болгароаъ, чехомъ, сср- 
бомъ, полякомъ, чтобы увидѣть, до какой степени видоизмѣнилея 
чистый елавянекій типъ въ этомъ восточно-сибирскомъ ясачномъ 
наеелешн, иоинцшемъ въ госта иъ руічкиіі иирндшк-ти п пцч. 
отъ году пополняющемся новыми поколениями, привходящими въ 
соетавъ его изъ бурятскаго и туигушйвдэ нлеменъ. Но и помимо 
ясачныхъ ееленій, вездѣ въ иркутской губерніи, н особенно въ 
забайкалі.екоіі области, постоянно совершается естествеііно-нсто- 
ричесвій процессъ мѣстнаго этнологнческаго вндоизмѣпенія рус- 
ской народности, вслѣдствіе постоянпаго солінтельно- бытового 
смѣшеиія русскаго населевія съ бурятскимъ племенемъ. Вѣроятно, 
многіе, а мѣстами, быть можетъ, и большая часть крестьянъ, 
которые, числясь подъ ;ітимъ нменемъ въ ревизскихъ сказкахъ 
п церконныхъ вѣдомостяхъ, живутъ вмѣстѣ съ ясачными въ 
однихъ селеніяхъ, не что иное, какъ „выродки" (по туземшшу 
сибирскому выражений) или потомки болѣе древинхъ ясачныхъ, 
жпвшихъ еще въ XVII и ХѴШ столѣтіяхъ, а теперь уже со- 
вершении слившихся съ русскіпп, населеніемъ, и.ш мало-по-малу 
иерешедшихъ въ составь и категорію сословія крестьянъ или же 
разночннцевъ, купцовъ п мѣіцанъ. Иначе ничѣмъ нельзя объяс- 
нить, цапрнмѣрі., такихъ сплошь н рядпмъ встречающихся 
явлепій, какъ брацковатый типъ многихъ изъ старшшыхъ уро- 
жепцевъ такъ-называемыхъ чпето-русскихъ крестьяискнхъ селъ 
и деревень и въ частности, часто встрѣчающійся, особенно въ 
нерчішскомъ краѣ, въ духовеиствѣ и его потомствѣ. Эрмаиъ 
также описываетъ, какъ замѣчательную мѣстную этническую 
особенность, ночтн новсемѣстное распространсиІе въ русскомъ 
паселенін города Иркутска п оашшкальн мопголо-пурятскаго 
типа. Въ самомъ городѣ Пркутсвѣ, не только въ простонародьѣ, 
но и въ среднемъ сословіп, оиъ встрѣчалъ множество лнць, какъ 
мужчниъ, такъ и женщннъ, которые поражали его своимъ мон- 
годо-бурятскнмъ облпкомъ. Л въ Забайкальской области онъ 
сплошь и рядомъ видѣлъ мѣіцанъ, купцовъ и особенно крестьянъ 
и казаковъ, почти совершенно обурятившихш но наружности, 



,і:;ыі;у п быту '). Докторъ медицины Шнеркъ, долго занимавшейся 
меднко-топографпческнмп нзслѣдовапіямп и наблюдениями въ во- 
сточной Сибири, въ забайкальскпхъ казакахъ также замѣтилъ 
сильное измѣненіе русской народности подъ вліяніемъ бурятской 
крови. „.Забайкальскій ка:іакъ, говорить онъ, — это смѣсь рус- 
скаго выходца съ забайкальевпмъ бурятомъ; въ наружности бу- 
рятский тшіъ даже значительно преобладаете кровная помѣеь 
съ бурятами имѣла вліяніс и на черты лица, и на все физиче- 
ское строепіо тѣла, и на самую психическую сферу забайкаль- 
скпхъ кямаконъ Г.ъ ігІл;отпріл\ъ іірпбліікалы-кпхъ дерепннхъ, 
папрпмѣръ, въ Алацахѣ, въ 1801 году водворены были воль- 
ные военные поселенцы, служнвіпіе въ Роесіи при Суворовѣ. 
Они, по словамъ Мартоеа, переженились здѣсь па буряткахъ п 
уже [імѣлп (около 1827 г.) взрослыхъ дѣтей. При нервомъ 
взглядѣ па взрослое поколѣпіе тотчасъ видно пѣчто общее съ 
характеристикою монгол овъ. То же замѣчено было уже давно 
Палласомъ. 

Иодобное-же слнтіе съ инородцами мы замѣчаомъ во всей 
Сибири, какъ въ восточной, такъ п западной; по западная Сп- 
бнрь до сихъ поръ изслѣдована мепѣе. 

Въ пѣкоторыхъ мѣетахъ Сибири жители прямо называютъ 
себя смѣиіицей, смъчпанпымъ народомъ, выродками. „Нзъ обо- 
юдиыхъ пли взанмныхъ браковъ бурить и русскихъ происходить, 
пишетъ Паллап», — рогіь Щтмощ которые имѣютъ иѣсколько 
монгольское обличье п черные или очень темные волосы, по въ 
то-же время прашілмшя и пріятпыя черты лица; они пзвѣстны 
подъ именемъ трымоаъ или карымот*. 'Гакимъ образомъ, по- 
томки, происходящее отъ подобной помѣсп, получили даже 
областное мѣстпое назваиіе. Мы уже говорили о смѣиіанной расѣ, 
образовавшейся отъ смѣшеиія якутовъ съ русскими; обратимся 
теперь къ остяцкимъ карымамъ. 

Вслѣдствіе физіологичесваго смѣшепія съ сѣверо-еписейскнми 
азіятскимн племенами, преимущественно съ остяками, физическое 
строепіе русскаго турухапскаго населеиія, естественно, болѣе 
или менѣе подверглось иѣкоторымъ весьма замѣтиымъ измѣиеиіямъ. 
Вь фпіііоіюміи русскаго турухзнскаго иасолеши сплошь и ря- 
домъ проглядываютъ черты обличья остяцкаго, юрацкаго, тун- 
гузскаго, саиоѣдскаго и якутскаго. Дѣтп отъ браковъ корешшхъ, 
ириродныхъ русскихъ турухапцеіп. съ остячками сохраняют!. 



') Егтапа, Кеізе, II, 2ГЮ. 
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общія черты остяцкой наружности, большую или меньшую вы- 
пуклость скулъ, смуглый цвѣтъ лица, черные, жесткіе волосы, 
общую сухощавость тѣлосложенія при несколько выдающейся 
остяцкой неуклюжести, непропорциональность частей въ общей 
структурѣ тѣла. А дѣти отъ браковъ новоприхожихъ русскихъ 
поселенцевъ съ остячками болѣе пришшаютъ черты русскаго 
облика, бѣлый цвѣтъ лпца, свѣтлые волосы, большую стройность 
и крѣпость тѣлосложевія, но все-таки вѣсколько разнятся отъ 
чистокровныхъ русскихъ людей. Здѣсь даже русскіе, песмѣ- 
шавшіеся съ инородцами, въ нослѣдующпхъ поколѣніяхъ пзмѣ- 
пяютъ складъ тѣла и становятся пѣсколько похожи на ннород- 
цевъ, особенно на остякоьъ. У мдогнхъ русекпхъ, особенно у 
мѣщанъ турухансЕнхъ, цвѣтъ волосъ, лпца и всей кожи на тѣлѣ, 
а также еложеніе костей лицевыхъ", плечеішхъ и пожныхъ по- 
чти совершенно такіе-жс, какъ п у остяковъ. Оттого они, по- 
добно остякамъ, при довольно низкомъ ростѣ, болѣе или ме- 
иѣе сутуловаты, коренасты, съ плечами широкими, большею 
частію толстошеи, часто съ замѣтпо кривыми п дшш.шю мас- 
сивными ногами, выглядываютъ, подобно остякамъ, нѣтколько 
изподлобья. 

Такой-же повый типъ встрѣчается и въ ясачныхъ селспіяхъ 
отъ емѣсн бурятъ съ русскими. „Въ большей части ясачныхъ- 
селеній въ настоящее время жнвугь уже по-преимуществу почти 
совершеппо обрусѣлыя бурятскія іюколѣнія. Въ шіхъ сначала 
поселены были крещеные буряты, женатые большею частію на 
русскихъ женщішахъ. Теперь въ нпхъ зкивутъ нхъ дѣтн и внуки, 
женатые также на русскихъ или ясачныхъ и обрусѣлыхъ нзъ 
бурятокъ жеищннахъ. По наружности, при поверхпостномъ 
взглядѣ, эти обрусѣ.шя бурятскія поколѣнія часто кажутся уже 
совершенно русскими крестьянами, хотя съ периаго-же взгляда 
кажутся и отличными, отмѣшшми чѣмъ-то отъ нпхъ. Цвѣтъ 
лица и кожи у обрусѣлыхъ потомковъ первоначальной русско- 
бурятской помѣси становится нзсмугла-бѣлымъ пли смусловатммъ; 
у женщииъ, при черпыхъ волосахъ и бровяхъ, часто значи- 
тельно болѣе или ярче окрашенъ, чѣмъ у мужчинъ; волосы ді,- 
лаются болѣе мягкими, до большей части сохраняютъ черный 
цвѣтъ, по иногда бываютъ и темно-русые; узкость глааъ и вы- 
пуклость щекъ или верхней часта скулъ, хотя и не виолиѣ, но 
значительно уменьшается, у мужчшіъ является даже борода, хотя 
большею частію н даже почти всегда, небольшая, короткая, 
рѣдкая. Всѣ эти измѣненія окончательно или напболѣе вырази- 
тельно обозначаются во второмъ, по большею частію въ третьемъ 




поколѣнін. Но, съ другой стороны, перѣдко въ третьемъ, чет- 
вертомъ и даже дальпѣшпнхъ колѣнахъ быпаетъ хотя и не пол- 
ная, но весьма замѣтная реверсія плн довольно рѣзко бросаю- 
щееся въ глаза возвращевіе къ признакамъ бурятскаго праро- 
дптельскаго типа. И вообще, во всѣхъ тѣхъ смѣтнаниыхъ по- 
колѣніяхъ, которыя первоначально произошли отъ смѣпіеиія бу- 
рятъ съ русскими женщинами и русскихъ съ женщинам? бу- 
рятскими или ясачными, и потомъ отъ времени до времени под- 
вергались повторному екрещшшіію съ бурятами или ясачными, 
образовался такой своеобразный народный тнпъ, который пред- 
ставляеть болѣе или меиѣе однородные характеріістііческіе при- 
знаки, ни не нпіілнѢ или не во всѣхѣ птпоппчпяхъ смциые съ 
признаками родо начал ьныжь, прароднтельскнхъ типовъ — славяно- 
русскаго и монголо-бурятскаго. Во всѣхъ этихъ поколѣпіяхъ 
болѣе или менѣе сохраняется черный цвѣтъ волосъ па головѣ, 
свойственный бурятамъ, большая или меньшая еъуженпость или 
какъ-бы сшнтость глазпыхъ вѣкъ съ правой и лѣвой стороны 
лица, большая или меньшая выпуклость и массивность верхней 
части скуловой или челюстной кости, часто большая или мень- 
шая крнвоногостъ, или выдающаяся въ разныя стороны изогну- 
тость колѣиной части ногъ, походка съ болыннмъ или меньпшмъ 
перекачиваніемъ съ боку на бокъ и часто довольно подвижная, 
ЖВййЯ. Наконецъ, борода большею частію бываетъ, какъ мы 
сказали, короткая п рѣдкая или жидкая и нерѣдко проявляется 
даже стремление къ безбородостн " . 

Точно такіе-же типы образуются отъ помѣси съ тунгузами, 
коряками около Охотска, съ березовскими остяками, киргизами 
н т. д. Всѣ эти помѣсн носятъ общій характеръ монгольскаго 
или фішскапі типа: въ заиаднон-же Сибири подобный отнеча- 
токъ въ фнзіономін называютъ калмыковатостыо. Въ казачье 
войско западной Сибири входило много разлнчннхъ расъ въ 
видѣ выкрещешшхъ плѣнниковъ; кромѣ спбирскихъ пнород- 
цевъ, па сомнпалатнпекій рыпокъ привозились па продажу рабы 
изъ каракалпаковъ, бухарцевъ, нпдійцевъ и проч. Поэтому у сн- 
бнрскнхъ казаком, нѣтъ общаго тина, какъ, напрнмѣръ, у ураль- 
скихъ; въ снбнрскоиъ войскѣ замечается необыкновенное разно- 
образие, и, по словамъ одного наблюдателя, можно и теперь еще 
узнать чисто-русскую кровь по широкому и крутому лбу — та- 
ковы фамнлін, иронсшедшІя отъ драгунъ, записавшихся въ ка- 
ЩЩ } н.пі отъ малолѣтковъ. Есть типы необыкновенно красивые, 
можетъ быть, нронсходящіе отъ бухарцевъ; но много широко- 
скулыхъ физіономій, облнчающихъ монгольское происхождение; 



послѣдиія, кажется, преобладают^. Ветрѣчаютея иногда странные 
типы: такъ, одинъ тішъ подходилъ вполиѣ додъ описаніе гунна, 
приведенное Миль-Эдвардсомъ; другой тппъ напомниадъ китайца 
до такой степени, что казаки звали его ,чюрчютъ" (по-киргиз- 
ски — китаецъ). При смѣшспін русскимъ передаются инородческія 
черты: узкотлазость, небольшая скуластость, смуглый цвѣтъ лица 
и волосъ; за то инородцы иодучаютъ русскія черты, смягчающія 
рѣзкія отступденія низшей рассы. 

Смѣгаашшй тнпъ такъ раенространеиъ въ Сибири, а въ нѣ- 
которыхъ мѣстахъ, при недостаткѣ велико- русскаго чистаго на- 
селепія, достигъ даже такого господства, что чистый велико- 
русе!; іп тішт> считается за пѣчто исключительное и также иолу- 
ПВ мѣетную кличку „маганый". Магаішй — это бѣлокурып 
нришлецъ съ гелпк'оруескнмъ типолъ, противоположность метнеу- 
карыму. Когда хотятъ ихъ отличить, говоритъ: „Это магаиий. 
это — карымъ"'. Сибирская дѣвушка говоритъ ііапрнмѣръ: „Я пе 
люблю маганаго, я люблю карыыа" . 

Своеобразный, нолуннородческій тнпъ карыма ие представ- 
ляетъ рѣзкаго безобразія; нѣкоторые находятъ его даже краси- 
вымъ въ европейскомъ смыелѣ. Ботъ, нанримѣръ, отзывъ одного 
изъ этпографовъ: „ Вообще едва-ли мы ошибемся, — говоритъ онъ, — 
если скажемъ положительно, что въ общемъ составѣ или резуль- 
тате., какъ мужчины, такъ и женщины, происшедшее путемъ 
смѣшснія русскаго племени съ бурятскимъ, нредетавляютъ собой 
часто довольио красивый фнзнчеекій типъ или обликъ, нѣсколько 
похожій на типъ гречсскін или иногда цыгапскій, а по замѣ- 
чаиію иѣкоторыхъ другихъ иаблюдателышхъ лнцъ, похожіи и иа 
типъ итальяискій". Очень можетъ быть, что такое сходство по- 
лучается въ силу южнаго отпечатка, который посятъ на себѣ 
инородцы. Подобные отзывы о помѣси съ инородцами въ край- 
ннхъ своихъ сравнепіяхъ съ итальянками и гречанками, можетъ 
быть, и грѣшатъ нѣкоторою преувеличенностью, но указанія, что 
типъ этотъ находятъ вообще не непріятнымъ, подтверждается 
такимъ безпрпстрастнымъ судьею, какъ Палласъ. Онъ говоритъ. 
что карымы обладаютъ , правильными п пріятными чертами лица". 
Типъ этотъ во всякомъ случаѣ можетъ считаться если не особенно 
красшшмъ. то нривлекателышмъ или, въ крайнемъ случаѣ, не 
безобразнымъ 1 ), 



*) При взсіѣдовавів нзородцевъ въ 1880 г. во время нашей мкенедицш въ 
Алтай |мы видѣли вегьма миогіе ииородческіе типы и нашли, что типы сѣвер- 
ныхъ алтаііцевъ, жпвущихъ въ лѣсахъ бШскаго и куішеикаго округа, весьма 




Постепенное смѣшеніе съ ипородцами не могло не повліять 
на привычки, вкусы и влеченія русскаго населенія на воетокѣ. 
Такъ, у мѣстнаго населения образовалось даже особенное распо- 
лояіепіе къ бракамъ съ ипородцами. „ Благосостоятслыше рус- 
сжіе сельше жители, говоритъ Палласъ, — а также и многіе го- 
рожане съ давшіхъ поръ уже пмтлотъ обычай выбирать себѣ въ 
жены бурятскпхъ или монгольскпхъ женщппъ, кровь которыхъ, 
по ихъ увѣренію, горячѣе крови русскихъ женщннъ, и буряты, 
побуждаемые временными выгодами или разсчетами, охотно дозво- 
ляли свопмъ дочерямъ креститься и выходить заыужъ за русскихч,. 
Встрѣчаются и такіе примѣры, что богатые буряты крестятся 
нзъ-за того только, чтобы нмѣть возможность взять замужъ за 
себя русскихъ женщинъ". Расположепіе къ бракамъ съ инород- 
ками на воеточпой окраипѣ замѣчаетея не у однпхъ простолю- 
днповъ, часто подчиняющихся горькой необходимости; оно встрѣ- 
чается и въ болѣе требователъныхъ, насчетъ красоты, сословіяхъ. 
Вотъ что говорить по поводу этого „Пзвѣстія спб. отдѣла Г. О.": 
„Брацковатый пли бурятекій тнпъ и обличье появляются постоянно 
въ сибнрскихъ туземно-урожденншхъ родахъ казачыгхъ, мѣщан- 
скихъ, купеческнхъ и чииовнпчьихъ. Все чаще и чаще руескіе 
женятся на крещеныхъ буряткахъ, а новокрещеные буряты — на 
русскихъ жепщшіахъ, — » поколѣнія ихъ опять сливаются съ 
русскимъ населеніемъ, привнося съ собою въ народный складъ 
его болѣе или менѣе своеобразныя особенности". II далѣе: „до- 
стойно замѣчанія, что даже въ половомъ подборѣ русско-спбир- 
скій вкусъ болѣе или менѣе согласуется со вкусомъ бурятскимъ 
и нерѣдко штшетса бурятскимъ идеаломъ женской красоты". 
Оболыценіе инородческою красотою явилось на востокѣ на- 
столько-же чисто фнзіолопіческимъ процессомъ, иа-сколько и 
прояв.шніемъ сердечнаго чувства. Забайкалі.с:кій поэтъ Баульдауфъ 
стихами изобразплъ нстпнпую исторію одного русскаго, влюбив- 
шагося въ тувгузку. Русскій полюбить ее за дикую смѣлость, 
за своеобразную прелесть дикарки, отдающей беззавѣтно свое 
сердце. Идеалъ инородческой красоты поэтъ передастъ слѣдую- 
щими стихами: 

„ . . . онъ пожнраетъ 
Очами чудныя красы. 
Тунг узки черкне власы 



отличаются огъ южнаго монгольскаго типа, а ішелеше кумавдшцевъ яред- 
ставляетъ весьма привлекательный типт,, весьма приПлпжаюдійся къ кавказ- 
скому. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ вырождеаье произвело то, что певоззщяіно отли- 
чить русскихь отъ потомков], ннородцевті, смѣшанныхъ съ русскими. 



Іѵ.ругомі, попиты оргулаиомъ (повязка); 
Онъ, ]і;т-і;[і;![іичпіыіі миря.чинип,. 
На стройномъ дѣнстіичшояь чслѣ 
Горнтъ какъ радуга по мг.тѣ. 
1!і> ем уцтахті ни дшнап. розы, 

По днкііі огненным ург> іі (пн'чфгьчн іш.іевоп цві.тоіп,) 
Манптч. дюоош. п ішиілуй", 

Въ другомъ стихотвореніи, посвящеішомъ буряткѣ, поэтъ 
всноминаетъ о бѣдной инородкъ-, подарившей участіемъ его, боль- 
ного и одинокаго, среди пустынной степи; онъ съ прпзпатель- 
ностію говорить о ея самоотверженін. Но всей вѣроатности, не 
разъ подобный чувства играли роль въ прпвязанноетяхъ русскаго 
человѣка, закинутаго на далекій воетокъ. Въ одной русской ііѣсиѣ, 
распространенной въ Сибири, поется, какъ добрый молодецъ долго 
блуждалъ по пустьшѣ, пока не пашелъ „полон тючку", г.-е. ино- 
родку. Любовь руководить фатально красивою буряткою, ухо- 
дящей пзъ семьи, чтобы соединиться съ бѣднымъ русски мъ пар- 
немъ, какъ и чувствами нерѣдко вполиѣ разіштаго русскаго и 
обладающего тонкимъ зстетнческнмъ чутьемъ. Таинственный го- 
лубой цвѣтокъ любви отыскивается во всѣхъ широта хъ; русскій 
находи лъ ;>тотъ „милый цвѣтъ* также и „въ Дауріи пустынной 
и угрюмой ь . 

Ввусъ къ инородческому тину сильно развить въ современ- 
ной Сибири. Пріятный тішъ, происходящий оп. іпіслѣдонат«мыюіі 
метпсацін, великорусская иаціоиалыюсть на востокѣ даже пред- 
почла своему н отдала ему всѣ свои симпатін. „Нѣсколько чер- 
новатый пли смуглый цвѣтъ лица, говорить авторъ этнографи- 
ческая імслѣдованія, — снбирякамъ, повпдішолу. нравится билѣе. 
чѣмъ рыжііі пли красный. По краГшей мѣрѣ, во мнопіхъ мѣстахъ 
Сибири, особенно восточной, слово „краснорожііі" синонимично 
слову я безобразный и употребляется какъ бранное слово, тогда 
какъ слова „черномазый халзанъ, карымъ или кары мочка" упо- 
требляются, сколько мы слышали, какъ слова ласкательпыя пли 
любезно-шутливы я, иапрпмѣръ, относительно дѣтеп пли дѣвнцъ. 
Ікіондппы, рыікіе и краснолицые иеликороссы поэтому не вь ходу 
вь Сибири и мѣстный вкусъ ставить ндеаломъ красоты брюне- 
■гоіп,. Мто подтверждается, напрнмѣрь, слѣдующимъ паблюденіемъ. 
Разъ въ Пркутскѣ, въ одной мѣщанской семьѣ, переселившейся 
н:п. окрестностей Байкала, пѣсколько дѣвушекъ, прнродныхъ рус- 
скпхъ снбнрнчскъ, рассматривали картину, изображавшую преиму- 
щественно монгольскія или китаііскія лица. Когда оиѣ сообщали 
другъ другу свои мпѣпія о томъ, которыя лица, мужекіи н жен- 
скія, казались имъ „хорошенькими то оказалось, что все :іто 




были такія лица, которым по преимуществу или даже съ осо- 
бенною типичностью выражай собою чисто-азіятекій, нонголь- 
скііі пли китайскін тішъ: узкіе глаза, илоскій поп., пшрокін и 
толстыя скулы и проч.. только при большей пропорциональности 
н округленности обща го очертанія лица. Лица, смахнвашиія пѣ- 
сколько на черкесовъ, татаръ пли цыганъ и грековъ, кааались 
ішъ „стрампымп". 

При такой склонности енбирскаго русскат плеелепія къ слія- 
шю съ инородцами, необходимо заняться изслѣдованіемъ, къ ка- 
кпмъ послѣдствіямъ, накъ фйвическнмъ, такъ н нравственпынъ, 
приводить это сліяніе. Необходимо изслѣдовать, какія дурпыя 
послѣдствія происходятъ от'ь смѣсн съ расой низшей, болѣе ела- * 
босильноЙ и развивавшейся въ краппе скудныхъ естествеппыхъ 
условіяхъ. Таковы измѣпепія въ ростѣ, снлѣ и въ потерѣ мно- 
гнхъ культурныхъ чертъ и пнстішктовъ. Этнографическая наблю- 
дения доказаш особенную невыгоду для славяно-русской народ- 
ности при емѣшепіи съ скверными пнородцамн. Фнзіологнчеекое 
смѣшеніе русскаго турухапскаго населенія съ туземными азіят- 
скнмн племенами весьма замѣтно сопровождалось нѣкоторымп 
шмѣнепіями въ его роетѣ. Нѣтъ сомнѣнія, суровый туруханскій 
клпма'п. и скудное іштапіе составляют!, существенную причину 
общей малорослости прнродиыхъ туруханскнхъ жителей. Ыо не- 
сомнѣнпо и то, что и постоянное, нзъ поколѣиіа въ поколѣніе 
переходившее смѣшеніе русскихъ съ остяками и другими тузем- 
ными пнородцамн оказывает* не мепѣе существенное вліяпіе па 
уменыненіе роста русскихъ туруханскнхъ поколѣній. Въ средней 
и особенно южной части Кипсея и климатъ пдагопріятпѣе, н 
русское населеніе, невидимому, болѣе свободно отъ нрнмѣаі ино- 
родческой крови. Тамг, п паселеніе выше ростомъ. Изъ рус- 
скихъ жителей турухапскаго края, туземные урождепцы, казаки 
п особенно мѣщане, у которым, не отцы только, по и дѣды н 
прадѣды, родились въ турухаяскомъ краѣ, ростомъ, съ одной сто- 
роны, немного выше туземныхъ остяковъ и тунгузовъ, съ кото- 
рыми опп отъ времени до времени смѣпіивались посредствомъ 
брачныхъ союзовъ, а съ другой стороны ниже южно-сибирекпхч. 
русскихъ жителей и повопрнхояшхъ изъ Россін ноеелепцевъ. 
Средній ростъ остяковъ еппсейскихт, и байхннскихъ — 2 арш. 
1 верш. ; самые высокіе нзъ ннхъ достигаютъ до 2 арш. 5 в.; 
у русскихъ жителей турухапскаго края средній ростъ 2 арш. 
3 вер., высшій • — -2 арш. 5 ! / 2 верш. Жители южпыхъ частей 
Енисея уже выше ростомъ; даже казаки турухапскіе, у кото- 
рьіхъ отцы пли дѣды родились гдѣ-нпбудь южнѣе въ Сибири, 
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ростомъ до 2 арш. С верш. Точно такое-же вліяніе произво- 
дитъ смѣшепіе съ сѣверными расами и на іюнпженіе силы. Фи- 
зическая, мускульная сила русекаго турухапскаго населенія также, 
иовиднмому, пѣсколько понизилась, частію вслѣдствіс пеудовлетво- 
ригельнаго нитанія, а частію н велѣдствіе смѣшенія его съ та- 
кими слабосильными инородцами, какъ остяки, тупгузы и проч. 
У верх пси мбацкихъ остяковъ, ио собственному ихъ сознаиію, 
самый сильный челонѣкъ легко поднимаетъ только 5 пудовъ. По 
созпаиію байхипекпхъ остяковъ, у пихъ самый спльныіі подни- 
маетъ 0 пудоиъ ц весьма рѣдко 7 и 8 пудовъ; средней силы 
байхннскій остякъ поднимаетъ только 4 пуда, также какъ и 
' юравъ. Русскіе объясняютъ малосиліе остяковъ тѣмъ, что они 
мало питаются хлѣбомъ, а больше ѣдятъ рыбу, порсу, шрѣдка 
нрпГіаилішп, зіімоіі мжгомъ, шш]ш.мі,ръ, оленыімъ, медиѣжыімъ 
и больше всего бѣлнчыімъ. Но и сами русскіс турухапскіе жи- 
тели большею частію немного сильпѣе остяковъ. Изъ 12 туру- 
ханскихъ мѣщанъ и казаковъ, при насъ подішмавшихъ съ во- 
;іовъ на плечи и перепоспвшнхъ въ амбаръ кули съ мукой, на 
разстояніи не болѣе 2 сажень, человѣкъ 10, помололіе, могли 
сами поднять съ воза на плечи и нести въ амбаръ куль пудовъ 
въ 5 или 6. Нѣкоторые могли поднимать н пудовъ 7 тяжести. 
Вообіце-же, почти всѣ эти 12 человѣкъ, хотя въ пеодпнаковой 
степени, но съ большнмъ или меныпимъ трудомъ и усиленнымъ 
папряжеиіемъ поднимали и переносили кули пудовъ въ 5 и С. 
Особенно слабѣе силон оказывались, по видимом у, тѣ природные 
руескіе урожденцы турухапскаго края, у которыхъ ті тѣлосло- 
жепіе, н обличье наиболѣе представляли оттѣнкн остяцкой по- 
роды. Вообще, по всей сѣверной долинѣ Енисея, между 61 и 
65° с. ш., сколько мы могли разузнать, средней мѣрой силы 
считается способность поднятія 6 пудовъ, и сами „пизовые*" 
еннеейскіе жители сознаются, что они малосильнѣе „верховыхъ" 
русскихъ жителей. Въ селѣ Вороговѣ (61° с. ш.) одинъ (НКгьтшп 
старикъ иамъ говорилъ: „низовой народъ, мы такъ полагаемъ, 
силон протнвъ верхового не будетъ; мы полагаемъ, говядина 
силы придаетъ человѣку: вотъ на нріискахъ верховые живутъ 
на говядинѣ и подымаютъ по 8 пудовъ, а мы, какъ ѣдпмъ 
одну рыбу, то съ трудомъ нодннмаемъ н (5 пудовъ*. Сами рус- 
ски 1 туруханпсіе жители сохраняют-], иреданіе, будто прежде, 
особенно въ пачалѣ, когда отцы ихъ пришли изъ Росеіп, они 
были снльнѣе, а ныиѣшнія поколѣнія совсѣмъ измельчали и обез- 
силѣли. ' , 

Самая невыгодная сторона повой расы, происшедшей огь 



смѣшенія, это — уменьшеніе плодовитости. Плодовитость русскаго 
смѣшаннаго туруханскаго иаселеиія ослабѣла въ сравненіи съ 
плодовитостью нелнкоруееовъ, частію подъ вліяиіемъ суроваго 
полярнаго климата, недоетаточнаго питаиія н уенленнам напря- 
жения рабочей энергіи въ упорной борьбѣ съ дикой природой, 
а частІю и вслѣдствіе унаслѣдованія болѣе слабой плодовитости 
путемъ смѣшенія русскнхъ съ остяками, тунгусами п другими 
сѣверно-шбирекнмн инородцами. Русская турухаиская женщина 
иѣсколько плодовитѣе женщины остяцкой, но значительно менѣс 
плодовита въ сравненіи съ женщиною южно-сибирскою или ве- 
ликорусскою (особенно въ зажнточныхъ семыіхъ). По словамъ 
нижненмбацкпхъ остяковъ, у нихъ женщина никогда не родить 
болѣе восьми дѣтеп; такая плодовитость составляешь рѣдкое исклю- 
ченіе, обыкновешш-же опѣ родятъ не бо.тѣе четырехъ и даже 
трехъ дѣтеп. Несколько южнѣе, у верхнеимбацкихъ остяковъ, 
женщина родитъ иногда даже девять дѣтей. Байхннскіе остяки- 
самиѣды уігЬряли насъ, что прежде женщина родила у ішхъ до 
десяти дѣтей, и это было самое большое число рождснШ; ныпѣ- 
же изъ 43 остяковъ только у одного жена родила восемь дѣтей. 
Русскія туруханскія женщины родятъ больше, чѣмъ ннородческія, 
но меньше, чѣмъ русскія женщины въ болѣе умѣренныхъ и те- 
плыхъ полосахъ Россіи, въ средѣ иной этнической метиеаціи и 
при другихъ, болѣе благопріятныхъ условіяхъ скотоводческаго н 
земледѣльческаго способа пропнтанія. Вообще, производительность 
руесіпіхъ женщинъ, не только по мѣрѣ удалепія въ сферу суро- 
ваго полярнаго климата, по и по мѣрѣ уепленія русско-инород- 
ческой метпсаціи, все болѣе и болѣе ослабѣваетъ, чаетію вслѣд- 
ствіе климатическаго вліянія, частію вслѣдетвіе наиболынаго рас- 
хода силы на трудное добывай іе пищи и другихъ средствъ жиз- 
ни, а частію и вслѣдствіе физіологнческаго смѣшеиія русскаго 
населен ія съ наименѣе плодовитыми племенами, каковы остяки, 
тунгузы, самоѣды и другія сѣверо-азіятскія племена. Въ част- 
ности, отъ браковъ русско - остяцкпхъ метисовъ родится всѣхъ 
дѣтей, сколько мы узнали, шесть, семь и, самое большее, де- 
вять. Такія послѣдетвія, вмѣстѣ съ у меньшей іемъ роста и силы, 
конечно, должны считаться печальною утратою лучшнхъ ііаціо- 
иальныхъ и расовыхъ чертъ русской народности; они выражаютъ 
собою понижение и вырожденіе высшей расы. Фактъ этотъ за- 
ел у жнваетъ серьезнаго вниманія. 

Мы имѣемъ основаніе однако думать, что не вездѣ и не со 
всѣми инородческими племенами метнеація производить ослабле- 
піе- плодовитости. При нашихъ изслѣдоианіяхъ мы видѣлн при- 



мѣрн, гдѣ потомки русскнхъ смѣшапныхъ съ инородцами весьма 
размножились. Такт, по реипзекпмъ спискамъ мы прослѣдов па- 
роста ніе па(Ч'.нчіі:і і;ъ кумі-шккоіі инородной управѣ, гдѣ было до 
десяти семей инородцевъ въ пршнломъ етолѣтіи. ІІыпѣ-же по- 
томкп ихъ образовали цѣлміі деревин и иредставляють много- 
численное поколѣиіо. Инородцы кумышскоГі инородной управы 
притомъ совершенно выродились, и утеряли инородческій тппъ; 
то же замечается на быстренской упрапѣ бійскаго округа. 

Любопытно было-бы проелѣдить, какія намѣнепія происхо- 
дят!, при смѣшепін их отдѣльностн съ каждою іш, туземныхъ 
народностей ('попри паціональнаго русскаго типа, чтобы судить 
о тѣхъ или другихъ наслѣдственннхъ ішслѣдствіяхъ. Ііакъ мы 
видимъ, помѣсн съ низшими еѣвернымп инородцами подуть къ 
прямому ущербу, но, можетъ быть, утотъ фантъ имъчтъ мѣсто 
только при смѣшенін съ сѣверпымп инородцами, а при смѣіпе- 
нін съ другими послѣдствія происходить другія, не столь опас- 
ный и ведущія къ совершенному вырождепію расы. оатьмъ не- 
обходимо определить, какіи нзх'ѣиенія въ тннѣ потомковъ, про- 
нсходіпцнхъ отъ метнсацін, можно считать неважными, и какія 
вед у тъ кь ослабіспію физической оргашшціи. силы и способно- 
стей. Іѣшѣстно, что умепыпеніе роста не всегда сопровождается 
умеиыпеиіемъ силы; пзнѣстны наці опал ыі ости низкорослый, но 
приземистый, коренастый н плотный, отлнчающіяея значительною 
(чілой. Точно также инородцы -дикари обладают*!, при ннзкорос- 
лости иногда :;амѣчателыіон ловкостью, гибкостью, проворством^ 
папримѣръ буриты въ борьбѣ, и такъ далѣе. Любопытно по- 
этому знать, нереходятъ-ли къ русекимъ при смѣіненін подоб- 
ный способности. Ггі. умствепномъ и духовномъ отпоіпеніи точно 
также не всѣ ннородческія расы лишены способностей; перѣдко 
ОЯІ отличаются аамѣчательпымъ разннтіомъ пхъ. Мы чрезвычай- 
но мало знаемъ нашихъ ннородцекъ и съ имепемь киргиза, бу- 
рята и якута привыкли соединять тупоуміе и относиться къ пнмъ 
презрительно. Но вотъ что сообіцаютъ. нанрпмѣръ, русски; и 
иностранные путешественники объ якутахъ: „Прекрасно ода репные 
во всѣхъ отиошсиіяхъ, искусные во всѣхъ ремеслахъ. которыя бы- 
стро иереннмаютъ у русекпхъ. и при отомъ, какъ кочевники, немно- 
го требующіе, якуты производят], мпрныя завоеванія даже русской 
народности, т.-е. объякучпг.аютъ русскнхъ. Своими склонностями, 
хитрой ловкостью п бесстыдство мъ, якуты, особенно город скіе, 
напомнили Мнддендорфу жидовъ. Народъ, который, такимъ обра- 
зом'!,, умѣетъ господствовать, несмотря на чужое владычество, 
во всякомъ случаѣ заслуживает'], нашего вниманія, и какіе-бы 




ни были недостатки этого народа, ему нельзя отказать въ силѣ 
его народности". Точно также замѣчаютъ, что киргизы облада- 
ют!, развитой фантазіей, замѣчатслышмъ иоатнчсскимт. и худо- 
жествепнымъ чувствомъ и самымъ веселымъ юморомъ. Интересно 
изелѣдовать, на-сколько подобный способности отражаются на 
русскнхъ при фпзіологпческомъ еліяніи. При смѣшепіи расъ 
обыкновенно замѣчается законъ, по которому, при слитіи съ но- 
выми народностями, присоединяются и некоторый шікілі каче- 
ства, небывшія въ прежпей рагЬ. Какъ ни поверхностны этно- 
логпческія наблюденія па нашемъ востокѣ, но н ядѣсь замѣ- 
чается, что иѣкоторыя оеабепио-нзощренныя способности, выра- 
ботанный инородцами въ уеловіяхъ нхъ мѣстнаго быта, пере- 
даются и русскимъ. Такъ тунгузы навѣстны, наирнмѣръ, своею 
зоркостью. Когда одинъ путешественникъ въ Сибири слѣдилъ за 
затмѣпіемъ снутппкшп.. Юпитера при помощи телескопа, ино- 
родедъ вндѣлъ простымъ глазомъ и объяснялъ, какъ большая 
звѣзда проглотила и выплюнула маленькую. Георги шипеть о 
ішхъ: „Туигузы чрезвычайно зорки и чутки, по тѣмъ тупѣе у 
нихъ обоняніе. Бъ стрѣляніи изъ луковъ они мѣткп. Въ мѣстахъ, 
гдѣ они кочуютъ, имъ знакомо почти всякое дерево, всякін ка- 
мень II проч. Слѣды звѣрен уіаппотъ на утоігшшомъ мхѣ, травѣ 
или просто по знакам ъ на голой землѣ, гдѣ посторонни! чело- 
вѣкъ пикакъ не можетъ прнмѣтить ничего особсннаго. Когда 
хотятъ нміть свндапіе въ другпхъ мѣстахъ, то мѣсто умѣютъ 
отыскивать такъ точно, либо дѣлаютъ палі.цемь на снѣгу или 
па землѣ такіе чертежи, что неиремѣнно гдѣ надо сойдутся". 
11 турухапскіе тупгузы обладаютъ такою-же зоркостью, остро- 
тою и нрнмѣтливостью органа зрѣиія. „Они знаютъ въ лѣсахъ, 
говорилъ про чепагнрскнхъ тупгузовъ одннъ туруханскій ка- 
закъ (Кандинъ), ходнвний вмѣстѣ съ пими „лѣсовать", — зна- 
ютъ каждый хребетъ, каждый камень, каждое дерево. Имъ за- 
прпмѣтна всякая узи, всякая чуть замѣтнаи дорожка въ лѣсу; 
они узнаютъ слѣдъ всякой лыжи, бѣлки, во.тка. По слѣду па 
землѣ или на снѣгу, продавленному ладыжками медвѣдя или 
волка, узнаютъ сердитый или иѣтъ медвѣдь, опасный или нѣтъ 
для нхъ олспей, хитрый или пьть волкъ. Свонхъ они узнаютъ 
по разнымъ слѣдамъ лыя;ъ, по рнзмапікі. шаговъ, по кругамъ 
на снѣгу, по заломамъ на деревьяхъ, по сучьямъ, иабросапшпсъ 
на дорогу, по обтоптаннымъ на снѣгу слѣдамъ. Каждая баба 
узнаетъ слѣдъ лыжъ своего мужа. Есть такіе зоркіе тунгу зы, 
что видятъ далеко, съ хребта на хребегь, съ камня на камень, 



за 7 верстъ переспггмпаютъ стадо дикйхъ оленей, гтрьлаютъ и 
никогда не проетрѣлнваются мимо". 

„Русскіе, еообіцаетъ этнографическое пзслѣдованіе ІЦатюва. — 
ислѣдетвіс скрещнваиія съ остяками н туигузами, пріобрѣлн, 
хотя и въ слабой степени, тѣ-же ихъ особеппости, Такъ они 
усвоили замечательную способность' тунгузовъ — особенную утон- 
ченность зрѣнія. Точно также и русскіе туруханскіе урождепцы, 
особенно низовые, „затуидрепные", отличаются такою-же зор- 
костью и иримѣтлиностыо. Они нріобрѣлп эту особенность ча- 
стію вслѣдствіе усилеипаго употребления органа зрѣиія, какое 
необходимо обусловливается у тузомныхъ авѣроирпмшпдеиниковъ 
блужданіями по лѣсамъ и тундрамъ, а частно, быть ножетъ, и 
вслѣдетвіе упаелѣдовапіа этого свойства отъ тупгузовъ, путемъ 
физіологнческаго смѣшенія съ ними. Несмотря на то, что на 
низу Енисея и за тундрой етраптпыя пурги и мятелп заносить 
и безъ того едва проторенный, чуть видный дороги, и нерѣдко 
случаются тамъ такъ-шізываемыя галюцшіацін иустыші и снѣж- 
пая слѣпота, какую испытать и Миддендорфъ, природные ни- 
зовые и затуидрепные жители никогда не сворачнваютъ, не 
уклоняются съ дороги и не заблуждаются, тогда-какъ повопри- 
хожіе поселенцы нер'Ьдко теряются безъ вѣетп въ тупдрѣ, не 
пмъа возможности никуда убѣжать. Природные низовые п затуп- 
дреиные жители прпмѣчаіотъ и узпаютъ дорогу по такъ-иазы- 
ваемымъ ими „кычанъ" или по расположению куряіаковъ и 
заиндевѣлостей на деревьяхъ, по наклопенію или, какъ тамъ 
говорить, „прнлсжаііію травы" на туидрѣ, по направленно ко- 
нусообразных ъ сторонъ, застругъ или сугробовъ и сумстовъ 
епѣга и т, п.". Въ доказательство этого приводится слѣдующпі 
ітримѣръ: „Газъ Кирьянъ Евдокимовъ Іевлевскій, крестьянпиъ 
за Толстымъ Носомъ, съ Толстаго Носа ѣхадъ домой, ниже, въ 
Коргу, взялъ да нарочно оставилъ дорогой стойку вина, чтобы 
попробовать сына, можетъ-лн опъ ѣздпть въ темную дорогу, въ 
пургу, Прііхалъ домой, да и послалъ сына найти флягу. „А 
въ которомъ вѣтру ты ее оставилъ, но какому вѣтру ѣхать?" 
сп роен лъ сынъ. — „Поѣзяіай, к акт. знаешь, какъ глаза научать". 
Лоѣхатъ сынъ и въ темнотѣ разглядѣль и напіелъ (фляжку". 

Изъ сдѣланныхъ доселѣ наблюдепій такимъ образомъ ока- 
зывается, во-иервыхъ, что славянская раса при смѣшеліп своемъ 
съ инородцами весьма нерѣдгсо оказывала весьма слабое вліяніе 
и терпѣла нопшкепіе въ своихъ качествахъ; отсюда явилось вы- 
рождепіе русской народности; но рядомъ съ этимъ пельзя было 
не замѣтить въдругнхъ случанхъ, что русская народность, ассн- 




лидируя инородчеекія племена, пріобрѣтаетъ пе одни отрицатель- 
ные признаки, но и разнообразить сноп способности, а также 
заимствуете нѣкоторыя положительный качества въ изощренпыхъ 
способностихъ и ощущеніяхъ. Каковы бы ни были новыя поло- 
жите льныя качества, пріобрѣтаемыя расою, другая сторона явле- 
шя даеть однако извѣстпое предостережете и указываете на 
необходимость принять каісін-лнбо мѣры противъ пошшеяія сла- 
вянской расы въ Сибири. 

Нзг напшхъ личпыхъ наблюдеаій и изелѣдованіп по этому 
предмету мы вывели, что носпріятіе к преобладапіе ннородче- 
скнх'ь признаковъ зависите отъ числа русскихъ п ннород- 
цевъ и чпелеппаго преобладания тою и другого племени, какь 
и процентнаго отионтепія въ топ или другой мѣстиостн. Такъ 
на сѣверѣ въ березовекомъ, туруханскомъ краѣ и на Ленѣ 
встречается чаще вырожденіс и объшюродчнваніе русскихъ и 
понижете рада, чі.мъ іп. ередппхъ окруіахъ Сибири. Преобла- 
даніе на сѣверѣ инородцевъ выражается въ 354% — 445% надъ 
русскими, а въ срсдниѣ Сибири отъ 3% до П>% на русское 
населеніе. 

Далѣе смѣшеніе съ различными племенами и расами даетъ 
различный послѣдствія. Наішенѣе выгодный въ этомъ случаѣ 
емѣшенія съ нанболѣе низшими расами, и индифферентны или 
выгодны съ равными и высшими. 

Къ панболѣе ннзпшмъ ннородцамъ въ Сибири но типу, 
культурѣ н образу жизни могутъ быть отнесены: остяки, 
самоѣды, кочевые калмыки, киргизы, буряты, туигузы, коряки, 
чукчи, камчадалы-гиляки и т. п. Это пизпііе представители 
финской и монгольской расы. 

Къ болѣе высшпмъ: тюрки, бухарцы и еарты, татары, часть 
осѣдлыхъ алтайцевъ, какъ гсумондннцы, кузнецкіе черневые та- 
тары, вогулы, зыряне. 

Смѣшеніе съ поедѣдпнми отражается меныпями измѣпепіямн 
въ типѣ и пониженіемъ расы, въ качественномъ достоииствѣ. 
Мы не могли не обратить вниманіе, что культура и образ* ЖИЗНИ, 
который ведутъ инородцы, весьма способствуете расовым ь осо- 
бен ног іамъ и разлпчіямъ. Поэтому всѣ племена, переходящін къ 
ішсшеіі культурѣ, нзмѣпяютъ и свои качественный способности. 
Истина моягетъ быть пе вполиѣ доказанная, но подтверждаю- 
щаяся нѣкоторыми научными соображениями и отдѣлыіымн на- 
бліодепіяміг. 1!т. ді.лѣ сміанепіа культурная сторона нпородценъ 
даетъ себя чувствовать. Указанные выспііе тины енбнрекнхъ нно- 
родцевъ обладаютъ и болѣе развитой культурой. Очень не му- 



д ре но, что по мѣрѣ новышешя въ культурѣ и образѣ жизни 
остальных!, ннзпшхъ племенъ нодпнметея несколько самая раса 
[і смі.шиііо пудгтч. іімѢті. менѣе поиыгодішхъ еторонъ. 

Но если славяно-русская паціональность при сблнжені» п 
сліітіи и а востокѣ съ инородцами была часто бессильна сопро- 
тшилтмчі физическнмъ н фнзіологнческимъ измѣнепіямъ, подчи- 
няющимся законамъ метпсаціи, то любопытно взглянуть на еохра- 
неніе ею культуряыхъ чертъ н траднцій, нршіесеивыхъ нзъ-за 
Урала., которыми должны измѣритьса ея нравственная высота н 
культурная устойчивость населенія. Культурное значеніе сла- 
ьипо-руеской націоналышстн при гблшкепіп съ инородцами 
должно было обнаруживаться, во-нсрвыхъ, отстаиваньемъ собствен- 
ныхъ культурныхъ качествъ отъ шюродческаго вліянія, и, во- 
нторыхъ, вліаніемъ этой культуры на самнхъ ннородцевъ. Но 
какі> при всякомъ сблшкеніп, здѣсь не могло по произойти 
изаимнодѣнствія и, вмѣстѣ съ передачею шшродцамъ кое-чего 
русекаго, усвоенія и многаго ннородческаго. Способностью этой 
передачи н степенью заимствован! я отъ ішородцевъ может» 
измеряться только степень нашего культурнаго вліянія за Ура- 
лом'ь. Культурный черты всиклго народа выражаются іп, его 
бытовомъ екладѣ, занятіяхъ, привычкахъ, обычаяхъ, міросозер- 
цанііг, вѣрованіи п язык!;. 1'уескіе принесли съ гобою, конечно, 
то и другое. Культурный черты русской национальности были, 
безъ сомнѣнія, выше инородческнхъ, — вотъ почему она должна 
была-бы, мало того, что отстоять свою культуру, но п привить 
ее къ средѣ низшей. Вліяніе русской народности на ннородцевъ, 
дѣіігпштельно, не могло пройти бе;;елѣдно, но точно также; 
произошло и обратное дѣйствіе, т.-е. русекіе сами восприняли 
многое отъ ннородцевъ. Заимствование инородческой культуры, 
обычаевъ н языка русскими на шктокі, составляет!, несомнен- 
ный фактъ. При этомъ, конечно, пгралъ роль тотъ уровень 
развнтія, которымъ обладала русская раса за Ураломъ, точно 
также, какъ и многія другія внѣшиія условія. Тѣмъ не менѣе 
этпографическія нзслѣдованія убѣждаютъ насъ, что здѣеь рус- 
скіе теряли очень часто вмѣстѣ еъ тнпомъ и свои характери- 
стнческіе признаки, нравы, обычаи, вѣру и даже языкъ, — с.іо- 
зомъ, утрачивали свою национальность, Съ кѣмъ-бы они нн 
сталкивались, — остяки, тупгузы, якуты, буряты н киргизы 
имѣли на нихъ сильное вліяніе и русскіе имъ уступали. Осо- 
бенно замѣтное объинородченіе русской расы мы замѣчаемъ, 
конечно, па окрапнахъ. Съ самаго момента завоеванія обнару- 
жилась уже склонность русснихъ къ подражанію многнмъ ино- 




родческимъ обычаямъ. Затѣмъ, при совмѣстпой жизни съ ипо- 
родцаміі, заимствованный привычки получили еще большее раз- 
витіе. 

Многія точиыя изыеканія свидетельству ютъ, что подобное 
объинородчнваніе происходило уже въ ХУП и ХѴШ столѣтіяхъ. 
Прежде всего, имѣло мѣсто отатаренье русскихъ и полигамія 
среди русскаго паселепія. „Вообще, какъ ясачные, крещеные 
полуобру сѣлые татары, такъ и смѣптавшіеся съ ними русскіе, 
сообщается нъ географнческомъ журналѣ, — долго сплошь и ря- 
домъ отличались татарскими полигамическими наклонностями, 
сладострастною чувственностью и непокорностію правоелавпо-цер- 
ковнымъ руеекимъ правам ъ и обычаямъ. ІІо свндѣтелъству одного 
документа 1746 года, какъ русскіе плѣнныхъ кнршзовъ кре- 
стили, такъ киргизы русскихъ „ обасурманивали я Какъ кир- 
гизы и калмыки, принимая русскую вѣру, принимались и за 
хлѣбопашество, такъ иногда бѣглые солдаты, по свидетельству 
одного раііо]іта 1748 года, „принимали киргизскую вѣру и стада 
овечьи пасли". При замѣтной наклонности русскаго сибнрекаго 
населенія подражать азіятцамъ, иногда сами сибнрскіе начал ь- 
ішкн находили пеобходимымъ плп полезными усвоять нѣкоторые 
азіятскіе обычаи, напрнмѣръ, калмыцкіе и вводить нхъ въ быть 
русскаго населенія. Вообще, но примѣру киргизовъ и калмы- 
ковъ и сообразно съ мѣстнымн условіями климата и степей, 
лападно-сибирское и особенно прн-алтайское русское населен № 
больше сдѣлалось скотоводческнмъ, чѣмъ земледѣльческішъ, об- 
завелось, посредствомъ вымѣпа у виргивонъ и калмиковт., боль- 
шими табунами лошадей н стадами рогатаго скота, даже большею 
частію вело полукочевой образъ яшзни, постоянно перемѣщаясь 
изъ одного мѣста поселенія на другое. Нъ самомъ лемледѣлін 
русскіе усвоили нѣкоторые пріемы корсниыхъ туземныхъ аиіятцевъ. 

Пелѣдствіе тѣхъ-же историческим, условіп русское паесленіе 
до послѣдпяго времени обнаруживаете нодобиыя-же свойства. И 
теперь русскіе, въ отношеніи уевоенія ими шшродческихъ обы- 
чаевъ и отступленія отъ національноіі культуры, стоять почти 
въ томъ-же положеніи, какъ и нхъ предки. Отзывы путеінествен- 
никовъ, учеиыхъ и этнографические отчеты, которые даютъ намъ 
:;апнскн ученаіо общества. нредстаг-лиюп. памт. картину даже 
болѣе безотрадную, чѣмъ можно было предполагать. Вотъ, па- 
нрнмѣръ, свидетельство Кастрепа о русскомъ обдорскомъ на- 
селен! и: „Обдорскіе жите.ні, представляющіе разнородную по- 
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мѣсь, заброшены судьбой на ледяные берега Ледовитаго океана, 
и духъ ихъ окованъ узами, которые такъ-же крѣпки, какъ этотъ 
ледъ, который оцѣікчіяетъ сердце природы въ ихъ теиерешнемъ 
отечествѣ. Оковы эти — грубость, невѣжество и дикость. Правда, 
эта грубость соединена со многими прекрасными, любви достой- 
ными качествами, съ хорошими инстинктами, съ невиниыми чув- 
ствами и добросердечностью; но при этихъ прекрасныхъ, добрыхъ 
и благородныхъ чертахъ, къ неечастьго, встрѣтилъ я у этихъ-же 
людей такъ много отвратительнаго, такъ много звѣрнной гру- 
бости, что, наконецъ, я ихъ менѣе люблю, чемъ соболѣзпенио 
оплакиваю... Русская колонизация началась здѣсь (въ обской 
тундрѣ) столѣтіе назадъ; большая* же часть колонистов! утвер- 
дилась здѣсь въ послѣднія 30 лѣтъ. Коренные жители этой 
страны — остяки и самоѣды. Какъ у пнхъ, такъ и у русскихъ, 
совершенно имъ уподобившихся, нѣтъ никакихъ умственныхъ 
интересовъ, хотя сколько-нибудь выходящихъ изъ ряда обыден- 
ной остяцко-самоѣдеі;оп жікшіг. Въ сшемъ образѣ жизни, даже 
въ способѣ нитанія, русскіе здѣсь уподобились туземнымъ остя- 
камъ и самоѣдамъ. Когда я въ первый разъ пріѣхалъ въ 06- 
дорскъ и вогаелъ въ домъ одного мѣщанпна, переселившагося 
сюда изъ Тобольска, я нашедъ всю его семью сидящею на полу 
и пожирающею сырую рыбу, которую самъ хозяинъ дома разрѣ- 
зывалъ на части. ОбразованпѣГппій житель города хвастался 
тѣмъ, что въ течсніи цѣлаго полгода ѣлъ одпо сырое мясо. Нро- 
живавшій тамъ по.іякъ, хорошій поваръ, жившій прежде въ 
Петербургѣ, жаловался, что его искусство приноситъ ему мало 
пользы въ Обдорскѣ, такъ-какъ люди здѣсъ жнвутъ по-самоѣдски. 
Оделгда у русскихъ здѣсь такая-же, какъ у самоѣдовъ и остя- 
ковъ. Многіе изъ нихъ схожи съ самоѣдами и въ томъ, что 
держатъ болѣе или менѣе многочисленныя оленьи стада. Нако- 
нецъ, русскіе жители обдорскаго края стали такъ-же дики, 
боязливы, какъ туземные остяки и самоѣды. Живетъ здѣсь одыа 
старинная русская фамилія. Ихъ праотецъ во время войны 
Петра Великаго съ кородемъ шведскішъ нзхѣшілъ царю л бѣ- 
жалъ въ этотъ отдаленный уголокъ свѣта, чтобы здѣсь изба- 
виться отъ напасти. Сочлены, сродники этой фамиліи не хотѣли 
имѣть со мной никакого сообщенія. Встрѣтилъ я ихъ на улицѣ, 
въ разстояпіи на выетрѣлъ, такъ они побѣжалн и заперлись у 
себя дома. Съ такішъ-же страхомъ н иепріязпеппостыо прини- 
мала меня и большая часть прочихъ жителей города, которымъ 
я казался опаснѣйшгагь пройдохой въ коммерческихъ сдѣлкахъ". 
Наконецъ, вмѣстѣ съ умопастроеніемъ и понятіями остяковъ, 



самоѣдовъ и татаръ, березовсвіе я обдорскіе русекіе жителя 
усвоили и много словъ остяцкихъ, самоѣдскихъ к отчасти татар- 
скнхъ. Такъ, иапримѣръ, въ одномъ березовскомъ краю, нзъ 78 
мѣстиыхъ руссвихъ словъ, записашшхъ г. Абрамовыыъ, до 28 
словъ остяцскихъ п татар скнхъ. Иодобішя черты приводятся о 
столкновенін и взаимнодѣйствіи наіпемъ съ бурятами* „Сообразно 
съ большей или меньшей физической ассимиляціей, и умствен- 
ный складъ русскаго паселспія въ дауро-моигольской, а равно 
и въ верхоленской странѣ, во многихъ отношеніяхъ, весьма за- 
мѣтно приспособился къ умонастроение монголо-бурятскаго пле- 
меші н усвоилъ не мало его умствениыхъ и иравственпыхъ ка- 
чествъ", Палласъ, сказавъ о фнзіологическомъ смѣшеніи забай- 
кальскаго русскаго паселенія съ бурятскпмъ племепемъ, замѣ- 
чаетъ, что ч всл'Ідствіе этого смѣніенія, русскіе жители усвоили 
и бурятскій языкъ, такъ- что послѣдній сдѣлался почти гоепод- 
етвующимъ языкомъ простого народа" ВЗперкъ также замѣ- 
чаетъ: „кровная помѣсь забайкальскнхъ казаковъ съ бурятами 
имѣла вліяніе не на однѣ черты лица и физическое строеніе 
тѣла; она обнаруживается п въ психической сферѣ. Этому, ко- 
нечно, много способствовали и обстоятельства жизни казака въ 
ЗабаЙкальи. Въ результатѣ вышло, что казакъ сдѣлался болѣо 
звѣропромышленпикомъ и пастух омъ, чѣмъ домовнтымъ человѣ- 
вомъ и хлѣбопанщемъ". Влѣдствіе этого скотоводство нигдѣ въ 
восточной Сибири такъ не развито, какъ въ забайкальскнхъ сте- 
пяхъ. Въ домашннхъ дѣлахъ ц обычаяхъ русское забайкальское 
населепіе не мало усвоило издѣлій, обычаевъ, поступковъ и спо- 
ровокъ бурятскпхъ. Такъ, напри нѣръ, русскія бабы, по прн- 
мѣру бурятокъ, шьютъ по-бурятски „яргачн* — козлипыя или 
тарбаганыі шубы, у которыхъ на груди нашиваются шелвомъ 
разные узоры и передняя пола дѣлается шире исподней, при 
опоясывапін накладывается паверхъ другой полы, застегивается 
на боку шеи, тавъ-что пола покрываетъ грудь. У бурятъ рус- 
ские заимствовали умѣнье или обычай выдѣлывать пуговицы и 
корольки изъ разпыхъ костей. У бурятъ русскіе переняли обы- 
чай и искусство дѣлатъ у ножей черешки костяные, по бурят- 
скому образцу; по тому-же образцу они стали дѣлать разпыя 
вещи, относя щіяся къ конской сбруЬ, — стреножшікп, узды п 
проч. Подражая бурятамъ, русскіс пріучаютъ, посредствомъ 
стрепожпвапія, по всѣмъ правнламъ бурятскаго паѣздннческаго 
искусства, самихъ дикихъ лошадей останавливаться вдругъ, куда 
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нріѣдутъ, и стоять безъ привязи па одномъ мѣстѣ. У бурятъ 
они заимствовали и всѣ принадлежности сѣдланія лошадей, удер- 
жавъ и назвапія бурятскія. Подобно бурятамъ, русскіе „сидятъ 
арака" — вино, только не изъ кобы.іьяго иол ока, но по всѣмъ 
нравнламъ бурятскаго вішокуреііія и со всѣмн бурятским» 
орудіям», уевоивъ при томъ и бурятскія иазваніа лтнхъ орудій. 
Но приыѣру бурятъ, русскіѳ прпготовляютъ „секту", т.-е. ва- 
рятъ кровь животнаго и, смѣшивая кровяной евертокъ съ жи- 
рнмъ, ъдятъ съ такимъ-яге удовольствіемъ, какъ и буряты. Под- 
даны бурятамъ, русскіе научились искусно ѣсть полусырое мясо 
изъ-подъ ножа, разрѣзывая его у еамыхъ губъ снизу. Казаки 
обыкновенно „бросаютъ въ воду цѣлаго барана, иъ большой ко- 
телъ, екплятятъ кое-какъ и ѣдятъ, епдя круічшъ, ипджавъ подъ 
себя ноги по-бурятски и ио-бурятскн-же разрѣзывая куски мяса 
ножомъ у самаго рта, подъ нижней губой. Подобно бурятамъ, 
русскіе, за ненмчшіемъ трубки, курятъ ішт. земли, выкапывая 
ямку и вкладывая въ нес какую-нибудь дудку отъ растепія. со- 
ломенку и т. и/ Мало того: въ самомъ умоиастроеніи, въ по- 
нятіяхъ и вѣрованіяхъ забайкальское русское население значи- 
тельно ассимилировалось съ бурятами. Напрпмѣръ, почти всѣ 
забаіікальскіе казаки и крестьяне, и мѣіцанс. у кпторыхъ отцы 
в дѣды родились уже тамъ и многіе предки были бурятско-рус- 
скаго смѣшапнаго пропсхпждепія, вполнѣ вѣрятъ въ бурятские 
піаманство или .таманское прорицательство. Кто замечено не 
только въ отдаленной глуши Забайкалья, въ средоточін .миптли- 
бурятскаго иаселепія, но и въ окрестностяхъ Байкала, вблизи 
Иркутска, нанримѣръ въ селеніяхъ Култукѣ, Тункѣ и др., гдѣ, 
по «ловамъ одного миссіоиера, русскіе держатъ даже и бурят- 
скнхъ ндоловъ, лстукаповъ или божковъ на вышкахъ своихъ 
домовъ и тамъ шаманствуютъ тайкомъ. Въ перчппскомъ округЬ 
русскіе лечатся у шамаиовъ, къ шаманамъ обращаются съ прось- 
бой пошаманить, когда потеря ютъ какую-нибудь вещь. Согласно 
съ бурятами, русскіе, отправляясь въ путь, на половпнѣ дороги 
Еладутъ что-пибудь па дерево — деньги или хоть вп.шеокъ съ 
головы, въ благодарность за то, что благополучно ироѣхалп до 
половины дороги. 

Пакопецъ, множество словъ мопголо-бурлтекаго языка вопіло 
въ составъ русскаго языка, которымь говорят'!, казак» и кресть- 
яне; такъ въ сборипкѣ словъ русскаго нарѣчія нерчннскаго 
округа, составленпомъ одипмъ тамошним* священнпкомъ, запи- 
сано 96 словъ чисто-монголъезшхъ или бурятскихъ, совершенно 



усвоенныхъ мѣстнымъ руеекнмъ иарѣчіемъ и бессознательно про- 
Шйшыхъ, какъ коренныя славянскія слова. 

Какъ Вт. забайкальской области, такъ и въ верхолепс.комъ 
краѣ русское паселеніе значительно ассимилировалось съ тузем- 
ными бурятами и тунгуяами. По рѣкамъ ИлгЬ и Тугурѣ, осо- 
бенно въ селепіяхъ, находящихся въ вершинахъ этихъ рѣкъ, 
крестьяне, подобно мѣстнымъ тунгузамъ и бурятамъ, болѣе за- 
нимаются ::іі'Г,]ю.іовстшімъ. чімъ х.іѣбонапісстномъ. Но всѣхъ се- 
леніяхъ верхоленскаго округа, крестьяне, подобно окружающнмъ 
ихъ бурятамъ, завели такъ-називаемые по-бурятски „утуги" или 
оеобыя загороди за огородами и гуменниками или позади селе- 
нІй, десятшгь отъ 2 до 4 и болѣе, частію для пастьбы въ нсмъ 
телнтъ, но г.шпшмъ образомъ для кошенія лучніаго, такъ-назы- 
ваемаго „утужпаго* сѣна, состоящего преимущественно изъ нырья. 
Подобно бурятамъ, богатые крестьяне ішѣіотъ обычай держать, 
сверхъ надобности, болѣе или менѣе многочисленные табуны ло- 
шадей и стада коровъ и овецъ, которые, какъ и у бурятъ, „хо- 
дятъ на волѣ" или пасутся въ стеинхъ безъ пастуха, Наконсцъ, 
подобно бурятамъ, многіе русскіе крестьяне, особенно въ прежнее 
время, нмѣли обычай строить хотя на одномъ дворѣ два дома: 
лѣтпій и зпмпій; зимняя изба называлась „зимовьемъ и и какъ-бы 
соотвѣтствовала зимникамъ или зимнимъ избамъ бурятъ. 

Въ нѣкоторыхъ домашннхъ издѣліяхъ русскіе также усвоили 
бурятскіе образцы. Напримѣръ, форма колесъ у телѣгъ и осо- 
бенно одиоколокъ, „крюкъ 4 ", устройство трубицъ у нихъ, а 
также болынія деревяняыя чашки грубаго нздѣлія, халбагаи 
или болынія деревянпыя ложки, деревянпыя гаизы пли трубки, 
берестяные чума ом и т. н,. все это принято отъ бурятъ и отча- 
сти отъ тунгузовъ. Нѣкоторые русскіе даже нарочно нанимали 
ясачныхъ изъ бурятъ работииковъ для дѣлапьн колесъ по образцу 
бурятскому и продавали эти колеса русскимъ на телѣги: ихъ 
хорошо раскупали и расхваливали. Въ обыденной жизни руе- 
пгпхъ креетьянъ верхолеискаго округа также не мало прнвы- 
чекъ и обычаевъ, схожнхъ съ бурятскими. Они, подобно буря- 
тамъ. не брезгаютъ ѣсть мясо вонючее, съ червями; убивая ско- 
тину, тутъ-же варятъ въ кот.іѣ начнненпыя кровью кишки и 
ѣдятъ ихъ. Подобно бурятамъ, и крестьяне варятъ „саламатъ" 
нзъ сметаны съ мукой. Подобно бурятамъ, они ѣдятъ большею 
частію безъ вплокъ и ножей, изъ деровипныхъ чашекъ, подоб- 
иыхъ бурятскимъ и дѣлаемыхъ нерѣдко бурятами. Въ одеждѣ 
русскихъ жителей ленскаго края также кое-что перенято отъ 
бурятъ или тунгузовъ. Подобно туземііымъ отдаленнымъ отъ 



Иркутска бурятамъ, и русскіе ленскіе жители въ значительной 
степени отличаются диковатоетью и тупостью. При всякомъ вне- 
заппомъ и новомъ впечатлѣніи оші „дивуются" и какъ-бы съ 
дикарскою рефлективностью, всплескивая руками и разиня ротъ, 
восклнцаютъ: „а-а-а! ахъ! Ой-дивонькн!" пли совершенно по-бу- 
рятски: „ай-похой, ай-нохой!* Когда ссыльные поляки стали де- 
лать въ верхоленскихъ селахъ колбасы, пшть сапоги по евро- 
пейскому фасону, то мѣстные жители, по словамъ одного лен- 
скаго жителя, „дивовались" всему этом}' и говорили: „дико- 
винка, калбазы какія-то стали дѣлать, сапоги косые; хитро!" 
Какъ буряты, по словамъ Болдонова, побывши въ городѣ, съ 
днкнмъ удивленіемъ разсказываютъ какъ о днковиикахъ, о хо- 
рош и хъ домахъ, о хоропшхъ экипажахъ и логаадяхъ, о всемъ, 
чтя видѣли па базарѣ, въ лавках ъ и магазинахъ и т. п., такъ 
и ленскіе крестьяне, изрѣдка бывая въ „Иркутскомъ", какъ они 
выражаются, тоже всему тамъ „дивуются". При грубости и ди- 
кости, русскіе жители верхолеиекаго округа, наравнѣ съ буря- 
тами и тунгузами, отличаются высшею степенью азіятской лѣіга 
и неподвижности. „Говоря о хозяйствѣ верхоленскихъ крестьяпъ, 
замѣчаетъ Шперкъ, — нужно сознаться, что, при грязп и бѣд- 
ности, совершенная апатія къ разумному хозяйству такъ и 
проглядываетъ па каждомъ шагу, показывая совершенное отсут- 
ствіе стремлепія къ улучшенію его". Подобно бурятамъ и тун- 
гузамъ, многіе лепскіе мужики, особенно „низовые", сваливаютъ 
всю тяжелую работу па бабъ. Наконецъ, и въ умственномъ от- 
ношен іи русскіе жители верхолеиекаго округа значительно освои- 
лись съ бурятами и тунгузами. И здѣсь мпогіе крестьяне вѣ- 
рятъ въ шаманство и парочно ѣздятъ въ бурятскіе улусы ша- 
манить по бурятской доиаткѣ, когда кто занеможетъ въ семьѣ 
или потеряется что-нибудь. Въ русскомъ нарѣчіи ленекпхъ жи- 
телей также не мало словъ бурятекпхъ и тунгузскихъ, какъ и 
въ забайкальскомъ. Они также говорятъ, напримѣръ: адали (по- 
добно), галахай (крапива), иачнрикъ (двухгодовалый бычекъ), 
иохой (собака) или нохъ-нохъ-нохъ! (скликаніе собакъ) и т. п. 
Въ самомъ русскомъ языкѣ они выговаривають нѣкоторыя буквы 
какъ буряты, напр., букву с какъ пк вмѣсто „Семепъ" гово- 
рятъ „ІІІеменъ", гаіЬсти „нес" — „вше" и т. д. 

То-же явлен іе замѣчается и при столкновении русской на- 
родности ("і, якутами. Соотносительно съ физическими нзмѣненіями, 
и въ умственномъ складѣ якутско-русской народности можно 
подмѣтить болѣе или менѣе значительный уклшіепія отъ елавяно- 
русскаго умствепнаго типа. Воспитаніе мододыхъ поколѣній, про- 




псшедшихъ изъ смѣси русскихъ съ якутами, ихъ понятія, правы 
и языкъ — все подверглось преобладающему вліянію якутской на- 
родности. „О воспитаніи дѣтей здѣсь заботятся мало, пншетъ 
Врангель о русскихъ жителяхъ города Якутска; — ребенка съ 
малолѣтства отдаютъ обыкновенно какой-либо якуткѣ, которая, 
вскормивъ носіглыю п но крайнему своему разумѣнію, года че- 
резъ два или три возвращаетъ воспитанника, конечно, уже нѣ- 
сколько объякученнаго, родителямъ; дома оиъ доростаетъ, и на- 
учшшшсь ігкко.іько грамотѣ у священника или причетника, по- 
свящается постепенно въ таинства сибирской торговли пушнымъ 
товаромъ пли опредѣляетса въ писцы какого либо присутствен- 
наго мътта, для достпженія чпновъ, на которые и въ Якутскѣ 
бываютъ крайне падки. Такимъ первоначальнымъ воспптаніемъ 
здѣшняго юношества объясняется, съ перваго взгляда страннымъ 
кажущееся, явленіе, что даже въ нѣсколько высгаемъ кругу об- 
щества якутскій языкъ играетъ почти столь-же главную роль, 
какую французскій въ обѣпхъ напгахъ столпцахъ. Это обстоя- 
тельство крайне поразило меня на одномъ блестящемъ ираздннч- 
номъ обѣдѣ, который давалъ богатѣйшій изъ здѣшнихъ торгов- 
цевъ мѣхами въ имянины своей жены. Общество состояло изъ 
областного начальника, почетнѣйшаго духовенства, чнповниковъ 
и нѣкотораго числа купцовъ, но большая часть разговоровъ была 
такъ испещрена фразами изъ якутскаго языка, что я, по не- 
знанию его, принималъ въ бесѣдѣ весьма слабое участіе", Гарт- 
вигъ, основываясь на еловахъ Ыиддендорфа п другихъ путеше- 
ственнике въ, высказываетъ даже такое замѣчаніе: „якуты пред- 
ставляютъ намъ замѣчательное явленіе нокореннаго народа, на- 
вязавшаго побѣдителямъ свои обычаи и языкъ, — народа, не 
только не подвергшаяся вліянію завоевателей, но, иапротивъ, 
втяну вшаго его въ свою сферу. Такъ въ Якутскѣ или городѣ 
якутовъ (этпмъ именемъ называютъ себя, не безъ нѣкоторой на- 
ці опальной гордости, всѣ тамопшіе уроясенцы) несравненно болѣе 
говорятъ по-якутски, чѣмъ по-русски, ибо почти всѣ тамошніе 
ремесленники - якуты, всѣ няньки— якутки, и даже богатый рус- 
ский пуганой торговецъ нерѣдко женится на якуткѣ". Не менѣе 
поразило Миддендорфа, что, вступивъ въ якутскую область, онъ 
встрѣтилъ русскихъ только по проиехоліденію, а по образу жизни 
совершенно объякутивганхся; даже трудно было въ землс.дѣль- 
ческой, первоначально русской колоніи Ампінской найти провод- 
ника, говорящаго по-русски. Точно также удивляло Миддендор- 
фа, что въ пустынѣ между Якутскомъ и Охотскомъ не только 
тунгузы п нхъ жены говорили чисто по-якутски, но и въ самой 



прислуг ѣ путешественника находился тупгузъ, не понимавши! 
другого языка, кромѣ якутскаго. Ни одинъ руеекій не заду- 
мается вступить въ бракъ съ якуткою. Въ домашнежъ быту 
русское якутское населепіе во мпогомъ ассимилировалось съ ту- 
земными природными якутами. Дома въ селахъ строятся ч на 
вкусъ якутскій", какъ выражался одинъ бесѣдовавшій съ нами 
русскій якутъ, проживающей въ ГІркутскѣ. Въ домахъ, на якут- 
скій ладь, подѣланн епдоппшя лавки отъ стѣны до стѣиы изъ 
цѣлыхъ, „четвероуго.тыю" обдѣлаиныхъ и вмѣетѣ сплоченным, 
бревепъ, па подобіе паръ, съ арнипп. ширины. 

Наконецъ, и русскій языкъ въ якутскомъ краѣ подвергся 
значительному вліяиію языка якутскаго. Большинство окрестпаго 
населепія Якутска, хотя и знаетъ русскій языкъ, но довольно 
плохо, и говорить по-якутски. Еще болѣе поразителыгая данныя 
представляютъ намъ учения нзслѣдовашя объ одичаніи и объ 
ннородченіи туруханскаго края. Еще въ 1814 году смотри- 
тель турухаискихъ поселепцевъ, Давыдова., справедливо за- 
мѣтнлъ о русскихъ жителяхъ верховыхъ стаиковъ турухан- 
скаго края: „по замѣчанію моему, въ 18-тн зимовьяхъ зимов- 
щики поступками своими болѣе походить па азіятцевъ". И дѣй- 
ствителі.но, какъ свндѣтельствуюті, записки сибнрекаго отдѣла, 
туземные или природные русскіе туруханды и въ нсихнческомъ 
отношен іи довольно выразительно разнятся не только отъ велико - 
руссовъ, но и отъ другпхъ юго-восточныхъ сибиряковъ. Неда- 
ромъ они и сами п))едставляютъ юго-восточную и юго-западную 
Сибирь другою, несколько чуждою или этнографически от.тин- 
ною страною и называготъ ее „ Русью": „ мало- ли чего у васъ 
тамъ на Руси не по-нашему, лучше", говорилъ одішъ турухан- 
скій м'Ьщанинъ, по виду похожій на остяка, когда у иасъ за- 
шла рѣчь объ южной Сибири. Природные русскіе туруханцы до 
того чувствуютъ себя чуждыми прочимъ мѣстностямъ Сибири, 
что запуганные молвой объ упраздненіи города Турухапска и о 
переселен! и ихъ на югь, они хотятъ лучше переселиться еще 
дальше на сѣверъ, на пнзъ Енисея, чѣмъ, напр., въ минусин- 
скій край. Какъ остяки, которымъ мы совѣтоваиі переселиться 
куда-нибудь въ южпыя края Сибири и заняться земледѣліемъ, 
наотрѣзъ отвѣчалн намъ: „иѣтъ, душѣ неохотно, сердцу не- 
угода",— такъ и русскіе туруханскіе мѣщане на тотъ-же со- 
вѣтъ энергически возражали намъ: „мы пеподходячи туда, намъ 
неохотно оставить свое мѣсто, гдѣ родились, да в не умѣемъ 
взяться за тамошнія работы" . Вообще, при всемъ, замѣтио отли- 
чающемъ ихъ добродушіи, простосердечін и откровениой сообщи- 



телыюсти, при ближайгаемъ, простомъ и кроткомъ обращении 
съ ними, они обнаруживают!,, одпакожъ, подобно остякамъ и тун- 
гузамъ, нѣкоторую иедовѣрчивость, боязливость, скрытность и лу- 
кавство въ отношеніи новонріѣзжихъ „изъ Руси"; особенно на 
людей чиновиыхъ они поглядываютъ диковато, какъ-бы изпод- 
лобьл, отвѣчаютъ на вопросы какъ-будто нехотя, желая поскорѣе 
отдѣлаться отъ ішхъ. Далѣс, вслѣдствіе давниіпішго смѣшенія и 
сожительства съ инородческими племенами, коренные русскіе ту- 
руханцы, естественно, упаслѣдовалн, вмѣстѣ съ инородческою 
кршн.ю, множество шюродческихъ евойствъ и привычекъ. Образъ 
асввхи ихъ во мпогомъ походитъ на образъ жизни туземныхъ 
остяковъ, еамоѣдовъ, якутовъ. 

Подобно остякамъ и друпшъ туземнымъ ннородцамъ, они 
любятъ ѣсть сырую рыбу, лѣтомъ, во время рыболовства, жи- 
вутъ въ чумахъ отдельными семьями. Ііъ домашнемъ унотреб- 
леніп у нихъ не мало тупгузскихъ и особенно остяцкихъ при- 
надлежностей или ішдѣлій, въ родѣ „потакуя"' — кожапаго сак- 
вояжа тунгузскаго, или въ родѣ „ытовъ" — береетяныхъ корзи- 
нокъ въ 1'Д четверти длины и въ четверть ширины, въ родѣ 
„унтіевъ" — береетяныхъ ведеръ для носки воды, или „бальтій" — 
изъ бересты еогиутыхъ, круглыхъ и пп:існькихъ шкатулокъ для 
нитокъ, иголокъ и проч. Подобно бродячнмъ ннородцамъ, тун- 
гузимъ и затуидреішымъ самоѣдамъ или долганамъ, и русскіе 
поселенцы или посадскіе города Туруханека до 20-хъ годовъ 
нынѣшняго столѣтія предпочитали бродя чій образъ жизпи звѣро- 
промышлеинпка псѣдлой городской жизни. Многіе туруханскіо 
мѣіцапе „ отходили" на пизъ Енисея, за тундру, для звѣролов- 
ства и, подобно тамошннмъ ннородцамъ, жили разрозненно въ 
такъ-называемыхъ „отъѣзжихъ зимовьяхъ" , иохожихъ на тунгуз- 
скія „голомы". Въ началѣ пынѣшнаго столѣтія за тундрой было 
до 26 такихъ отъѣзжихъ зимовей. Вообще иаклоипость къ бродя- 
чему быту пересиливала въ туруханскихъ мѣщанахъ велико- 
русскую народную наклонность къ городской, промышленной 
осѣдлости. 

Въ умствеппомъ складѣ и понятіяхъ природныхъ русскихъ 
туруханскихъ жителей также много сходнаго съ примитивпымъ 
міросозерцаніемъ туземныхъ остяковъ, тунгузовъ, юраковъ и 
самоѣдовъ. Справедливость, впрочемъ, требуетъ замѣтнть, что 
природный здравый смысл, у нихъ, вообще, развить достаточно, 
есть смѣтлнвость, паходчивость въ трудішхъ обстоятсльствахъ 
жизни. Въ разсказахъ своихъ и бесѣдахъ съ нами они обнару- 
живали довольно смышлености, остроумія и наблюдательности. 



Но при всемъ томъ и умъ ихъ замѣтно поддался вліяпію ту- 
земпыхъ азіятскихъ понятій. Въ шшвьяхъ Енисея русскіс при- 
держиваются рже иѣкѳторыхъ пнородческнхъ суевѣрій: за обра- 
зам», напримѣръ, па божшщахъ дерлштъ „ииородчеекнхъ исту- 
капчиковъ" или божковъ и занимаются, вмѣстѣ съ туземными 
шіородцами, шаманствомъ. Какъ тунгу зы турухаискіе, про- 
никнутые фанатическимъ страхомъ таинственпыхъ силъ при- 
роды, поклоняются , напримѣръ, высокимъ горамъ и прпносятъ 
въ жертву имъ бѣлку, соболя, горностая н.ш лисицу, чтобъ эти 
высокія горы не задержали ихъ, такъ и русскіе туруханскіе 
казаки и промышленники нѣкогда со страхомъ проплывали мимо 
одной высокой горы на Нижней Тунгузкѣ, такъ-называемой 
„Напаштой-Сопки" и, боясь, чтобы какое-то горное чудовище — 
Цапапъ пе задержалъ ихъ лодки, клали па берегу у горы нѣ- 
сколько соболей, бѣлокъ и проч. 

Наконецъ, вслѣдетвіе смѣпіенія съ разными туземными пле- 
менами, русское паселеніе Туруханскаго края пріобрѣло и нѣ- 
которыя лингвистичеекіа особенности. Мѣстиое, областное на- 
рѣчіе его усвоите не мало варіяцій и отлнчій подъ вліяніемъ 
языковъ остицкаго, тунгузскаго и проч. Въ Турухаискѣ пѣко- 
торые казаки и мѣщане умѣютъ говорить но-остящш и но-туи- 
гузски. Л на иизу Енисея и за тундрой русскіе почти вовсе 
не употребляютъ русскаго языка, а гонорятъ на мѣстиыхъ ипо- 
родческихъ языкахъ — на якутскомъ, самоѣдскомъ и тунгузекомъ. 
Наконецъ, самый выговоръ пѣкоторыхъ звуковъ и топъ разго- 
вора или новышеиія и поииженія голоса въ рѣчи, характеръ 
вокализаціп у русскихъ туруханскихъ урождепцевъ отличаются, 
сколько ми замѣтили, почти тѣмн-же особенностями, какъ и 
у остяк* шъ. Напримѣръ, подобно остякамъ, они вмѣсто буквъ 
ч, ш, жир выговариваютъ с, з и л или р.і и т. п.; говорятъ: 
„поселъ осень больеой доздь, въ нзбѣ сыпко зарко, бѣдшіеки 
худо знвутъ, мѣрлой альсинъ и т. п. 

Не менѣе русскіе подвергались инородческому вліянію и въ 
другихъ мѣстностяхъ, какъ, напримѣръ, въ Западной Сибири, 
на границѣ киргизской степи, гдѣ казаки, мало того, что пере- 
шли мѣстами къ скотоводству, но заимствуютъ у киргизовъ 
одежду, обычаи и языкъ. Нравы эти проникли даяге въ среду 
офицерскаго сословія. Ииогда офицеры являются въ города со- 
вершенно окиргизивіпіеся. Крестьянство на Бухтармѣ и южной 
грапицѣ Сибири также усвоиваетъ азіятскую одежду и т. п. 
Подобпую-же азіятскую окраску нріобрѣтаетъ, какъ говорятъ, и 
русское населеиіе въ Туркестанской области. Что касается вліяпія 



русскихъ на инородцевъ, то нѣтъ сомнѣнія, что и это обратное 
вліяніе действовало довольно ощутительно. Такому обрусенію 
особенно подверглись буряты, которые при емѣшеніи съ рус- 
скими усвопваютъ земледѣліе, начивають жить осѣдло, прини- 
маютъ русскій языкъ и вѣру. Точно также мы видимъ якутское 
населеніе, не только перешедшее къ русской культурѣ, языку, 
совершенно обрусѣвгаее, но и сдѣлавшееся еамымъ промыпілен- 
нымъ и способнымъ населеніемъ Восточной Сибири. За то нѣ- 
которыя нпородчесвія национальности не только туго поддаются 
вліянію русской культуры, но рѣшительно подчипяютъ ее себѣ. 
Пт. :п'(»мъ елучаѣ мы нндпмъ, такъ-сказать, различную упругость 
и стойкость расъ, которыя замѣчевы и во многнхъ національ- 
ностяхъ. Есть наці овальности, которыя способны необыкновенно 
быстро перейти къ другой культурѣ, вѣроватямъ, языку, какъ, 
напримѣръ, зыряне, вогулы, но есть и такія, которыя отстаи- 
ваютъ свою націоналытость вѣкамн, какъ, напрпмѣръ, евреи. 
Точно также и въ средѣ азіятскихъ народностей любопытно едѣ- 
лать подобную этнографическую класеификацію. Рядомъ съ этимъ, 
многое въ жизни нашихъ инородцевъ завнсптъ отъ нхъ объема, 
числешшсти, плотности, въ какой они живутъ и соприкасаются 
съ русскимъ васеленіемъ, отъ высоты ихъ культуры, свойетвъ 
релнгіи и способности сливаться съ другими расами. 

Склоппость къ смѣшенію и слитію русскихъ въ Сибири обна- 
руживается, по наппгаъ наблюденіямъ, нанболѣе и совершается 
легче съ финскими племенами и тюркскими, причемъ съ ново- 
крещеными изъ язычества болѣе чѣмъ съ переходящими нзъ 
магометаіістпіі, которым, число очень невелико. Скрещинаніе и 
полное смѣшеніе цѣлыхъ волостей, какъ и вырожденіе инород- 
цевъ, замѣчается среди вогуловъ, алтайскихъ черновыхъ татаръ 
въ Кузнецкомъ, Бійскомъ и Барпаульскомъ округахъ, гдѣ на- 
ходится совершенно выродившаяся кумышская инородная управа. 

Помѣси съ киргизами, монголами, тунгузамн и т. п. также 
попадаются, но составляютъ меиѣе обычное явленіе. 

Определить въ точности всѣ физіологическія,* пснхическія, 
какъ и культурпыя метаморфозы русскаго населенія, соверіпаю- 
щіяся въ раалшшыхъ мѣстностяхъ на нашемъ востокѣ, точно 
так лее, какъ и выяснить законы метисаціи, предстоять, безъ со- 
мнѣнія, дальпѣйшимъ этнографнчеекнмъ изысканіямъ, но и со- 
бранный уже нынѣ данныя даютъ нѣкоторый матеріалъ для нѣ- 
которыхъ соціологическихъ выводовъ. Первое, къ чему можно 
придти, — это къ тому, что если русскіе, въ силу своего расо- 
ваго и ку.тътурнаго превосходства, наконецъ, въ роли завосва- 



телей, хотя и повліялы еа инородцевъ подннтіемъ ихъ расы пші 
помощи метиеаціи, передачею лмъ своей культуры, языка, ыѣ- 
которымъ правствепнымъ и умствешшмъ вліяиіемъ, то въ то-же 
время пе могли и сами перенести подобнаго вліяпія безъ по- 
тери своихъ расовыхъ чертъ и безъ измѣпенія въ своемъ тішѣ, 
физшлогичеекомъ складѣ, способностяхъ и даже бытовыхъ и 
культурныхъ чертахъ. Поішженіе и отступление это было вре- 
менами въ такой степени сильно, что уподобил» ИХ» совершенно 
инородцамъ. Мы внднмъ, что смѣшеиіе, какъ и бытовое еожп- 
тельство нашего паселенія на востокѣ съ инородцами, отрази- 
лось не одшшъ физіологнческнмъ измѣненіемъ, какъ слѣдетиіемъ 
метиеаціи, но и выразились въ духотшомъ и нравстнеипомъ род- 
ствѣ съ азіятскими племенами, въ неремѣнѣ воззрѣнііі, нравовъ 
и образа жизни. Изъ приведеішыхъ прпмѣровъ видно, что въ 
общем ъ русскіе иереходятъ въ полигаміи, къ нпородческимъ воз- 
зрѣпіямъ на женщину; они восирнннмаютъ фетишизмъ, антропо- 
морфизмъ, шамашшмъ и идолопоклонство, усвояютъ предразсудки, 
нрішѣты и суевѣрія инородцевъ, измѣнялотъ одежду, переходятъ 
къ образу жизни и промысламъ инородцевъ, пакопецъ. забы- 
ваютъ русскій языкъ н воспринимают!, инородческій. Всѣ эти 
явленія одичанія нашего васедепія уже теперь даютъ себя чув- 
ствовать. Постоянное занмствоианіе отъ инородцевъ входить въ 
обычай воошце русекаѵо паселепія за Ураломъ и вліяетъ на весь 
его складъ. Многое пезамѣтно вошло въ правы, иное смѣшалось 
съ предразеудками, съ миеолоией и демонологіей русской, третье 
находятся въ еыромъ видѣ и путается съ русскими обычаями, 
какъ часто полуазіятекін костюмъ съ русской рубахой. А это 
даетъ вамъ поводъ заключить, что расовая устойчивость рус- 
скихъ на востокѣ далеко не такъ прочна, какъ предполагалось, 
что русскіе во мпогихъ случаяхъ склошш были скорѣе подчи- 
няться ішородцамъ, чѣм'і. иад'ь імпш тосподстг.ошт,, и чти пни 
болѣе заимствовали отъ инородцевъ, чѣмъ передали имъ. Все 
это наводитъ на вопросы: надо-ли считать наше слнтіе и метц- 
сацію съ инор*одцами при иастоящнхъ условІяхъ выгодными для 
русской національиости? Что будетъ, если па такнхъ-же усло- 
віяхъ она будет'], продолжаться въ будущомъУ II каноны должны 
быть предприняты мѣры, чтобы избавиться отъ тѣхъ невыгод- 
ныхъ послѣдствій, который нынѣ обнаруживаются? Подобные во- 
просы имѣютъ тѣмъ болѣе жизненное значеніе въ нашей истиріи, 
что метисація съ инородцами на воетокѣ далеко не представ- 
ляетъ явлепія отжнвшаго, закопчеішаго; она только еще начи- 
нается и далыгѣйшій нроцеесъ ея развитія угрояіаетъ въ буду- 




щемъ охватить русское населеніе на всемъ востокѣ. Въ самомъ 
дѣлѣ, мы видимъ на востокѣ русское паселеніе среди значи- 
телыіаго количества ппородцевъ, етоящаго передъ ниыъ етѣпой. 
Наседеніе это еще нетронутое, сближеніе съ которымъ не про- 
никло еще внутрь, всѣ эти народности вѣрны своему языку, на- 
ціоиалышетн п полудикому обраау жизни. Ііолѣе развнвающіяся 
сношенЬі, самое нросвѣщепіе ннородцеит. и обращеніе между 
ру сскими должно повести въ буду щемъ иепремѣнно къ усиленно 
метисацін и взанмнаго вліяиія. Взгляиемъ-же на контингенте 
русских ъ на востокѣ, который доляіенъ одержать верхъ въ своей 
национальности. 

По пронзведешшмъ нами изслѣдовапіямъ въ западной части 
Сибири, русское население находится въ слѣдующемъ отношені и 
къ инородческому: 

Ппородцевъ. Ругекихъ. 

Въ Тобольской губерніи . . 74,220 1.121,259 / 

„ Томской губерпіи . . . $7.971 930,914 

Акмолинской области . . 335,103 11 0,4 69 

я Семипалатинской области . 472,656 49,883 

Такпмъ об])а:;<»мъ отношеніе :»то въ ра:;.іпчпы\ъ областяхъ 
и округахъ является далеко не равномѣрнымъ, такъ въ днухъ 
южныхъ областяхъ мы внднмъ инородческое населеиіе преобла- 
дающимъ. Точно также въ частностяхъ распредѣленіе по окру- 
гамъ въ двухъ губерніяхъ показываете весьма различные про- 
центы шшродческаго населенія, какъ-то: 

Въ округахъ: 

Березовскомъ 445,90°/ 0 

Сургутскомъ 354,67% 

Тобольскомъ 16,92% 

Тюменскомъ 9,34% 

Туринскомъ 6,72% 

Тарскомъ 7,06% 

Ялутровскомъ 3,05% 

Въ Томской губерніи, округахъ: 

К уанецкомъ 16,48% 

Бійскомъ 12,89% 

Томскомъ 7,94% 

Марінисконъ . . . . . . 2,42% 

Каннскомъ 1,83% 

Бар на у л ьевомъ 0,5 



Изъ этого видыо, что въ сѣверпыхъ округахъ Тобольской 
губерніи инородцы превосходить русскихъ въ чнслѣ, въ южпыхъ 
округахъ Томской губерніи они составляютъ видный нроцентъ. 
Точно то же мы вндимъ па окраипахъ Енисейской и Иркутской 
губсрній. 

Въ Турухаискомъ краѣ, Мииусипскомъ округѣ и Забайкальи 
число пиородцевъ весьма значительно и въ иѣкоторыхъ мѣстахъ 
господствуетъ надъ русекнмъ элементомъ. Это неравенство уве- 
личивается все болѣе къ востоку въ Якутской области, на Амурѣ 
и въ Камчаткѣ. Накешецъ, въ Западной Сибири съ юга примы- 
каетъ еще огромный инородчеекій раіоігь — Туркестанъ. Поэтому, 
уступающее численности русскихъ, инородческое паселеніе въ 
Сибири обновляется новыми силами съ нашими завоеваниями на 
востокѣ. Въ общемъ по этнографическому составу племенъ со- 
гласно счету, приводимому г, Венюковымъ, численность всѣхъ 
инородцевъ съ оренбургскими киргизами па нашемъ востокѣ рав- 
няется 4.515,736 д. Между тѣмъ русская націоналышсть мо- 
'жетъ считаться нпкоимъ образомъ не болѣе 4.800,000. 
1 ІІеревѣеъ этотъ, при неравномѣрномъ распределении, нельзя 
не признать весьма слабымъ. Такое огромное число инородцевъ, 
возді.йствующнхъ па русскую шщіональность и, такъ сказать, 
могущее ослабить ея расовый и культурный качества, невольно 
заставляет!, задуматься о томъ, насколько необходимо обе:! почить 
ея отъ ослабленія и поглощения постояннымъ обновлеиіемъ и 
подкрѣнленіемъ высшей расы иутемъ колонизации 

Съ другой стороны, мы видимъ, что сб.тиженіе и слитіе рус- 
скихъ съ инородцами является неизбѣжнымъ и пеотразимымъ 
въ силу физіологичестсаго влеченія. Огражденіе искусственными 
мѣрами отъ этой метнсаціи и затрудпеиія, дѣлаемыя ей, едва-ли 
пряведутъ къ цѣли, да и едва-ли раціоиальпы, такъ какъ мы 
должны стремиться не къ отчужденію отъ инородцевъ, а сблн- 
женію съ НИМИ; культурное повышеніе ихъ для насъ будетъ 
гораздо выгод кѣе, чѣмъ предоставленіе имъ полной замкнутости. 
При такомъ положении намъ остается разсмотрѣть только тѣ 
шансы, при которыхъ сблнженіе это можетъ быть паиболѣе 
благопріятнымъ для русской расы, въ виду сохрапенія ея высо- 
ішхъ расовыхъ чертъ и способностей. Въ этомъ случаѣ важепъ 
деревѣсъ качественный, кромѣ количествеппаго, въ русекомъ па- 
селеніи, Безъ сомнѣнія, сила еохраненія расовыхъ и н л ці опаль- 
ны хъ чертъ обусловливается высотою культуры, уметвеннымъ раз- 
витіемъ и тѣми средствами, которыми обладаетъ населеніе. Ка- 
кими культурными и умственными средствами обладало русское 



иаселеніе въ прежнее время — это легко себѣ представить, если 
мы припомшмъ, какіош явелись за Уралъ русскіе несколько 
столѣтій назадъ, въ среду чуждыхъ народностей, и какъ пизокъ 
былъ ихъ нравственно-умственный уровень. 

Представителемъ нашей колонизацш па воетокѣ былъ руе- 
сеій крсстьяпинъ. Оиъ явился сюда бе.чъ всякихъ :шашй, беаъ 
ыогущественпыхъ научныхъ и техническихъ средствъ и силъ для 
борьбы съ природою, суронымъ климатомъ, физическими прегра- 
дами. Насел еніе за Ураломъ, сверхъ того, было изолировано, 
оно находилось безъ всякаго сообщенія десятки лѣтъ въ лѣсахъ 
и туидрахъ; оторвавшись отъ земледѣліи, оно было поставлено 
въ звѣроловческую среду и само переходило къ скотоводству, 
звѣроловству н рыболовству. Даже независимо отъ инородцевъ, 
оно, такимъ образомъ, отступало отъ культуры и дичало. Можно 
удивляться, какъ при такихъ ничтожныхъ средствахъ русскій 
народъ еще могь сдѣлать то, что онъ сдѣлалъ, т. -е. нроходилъ 
моря, степи и льды, проложить повсюду пути, основался н удер- 
жалъ огромную террнторію, вт. два раза большую, чѣмъ занятая 
всѣмъ русскнмъ пародомъ. Положивъ основапіе повсюду будущей 
колонизации, онъ выполнишь большую часть самой трудной ра- 
боты п соверіиилъ половину исторической задачи. Едва- ли можпо 
отказать ему въ героизмѣ, по трудно такл;е и не понять, что 
подобная борьба 0 отразилась на утратѣ миогихъ высшихъ, 
культуриыхъ свойствъ и едѣлала это населепіе болѣе грубымъ 
и отстальшъ. 

Какими слабыми культурными и умственными средствами обла- 
даем русское населеніе среди инородцевъ до настоящаго вре- 
мени — это видно нзъ многихъ свидѣтельствъ путешественпиковъ 
и ученыхъ. Вотъ нѣкоторыя выдержки изъ того-же географиче- 
скаго журнала. О Ншкнеколымскѣ сообщастъ, напримѣръ, одинъ 
авторъ: 

„Не только въ городѣ, но н во всемъ Нижнеколымскомъ 
краѣ замѣчается полное отсутствіе грамотности. Нѣтъ ни одной 
школы. Мѣстное начальство и священники относятся къ этому 
дѣлу съ полпымъ равнодушіемъ; до сихъ поръ они пе сделали 
ни одного шага къ образованію народа. Все зашітіе дѣтой нижпе- 
ко.тамцевъ состонтъ въ томъ, чтобъ съ у тра до вечера, въ бук- 
вальномъ смыслѣ, гонять собакъ; неприличную брань они упо- 
требляютъ на каждомъ шагу. Попятно, какіе плоды происходятъ 
отъ такого воспитанія и для нравственна™, и для умственнаго 
развнтія иаселепія; певѣжество и грубѣйшіе пороки — отличи- 
тельная черта мѣстныхъ жителей. Почта получается три раза 



въ годъ, читать положительно нечего; пѣтъ ни книгъ, ни жур- 
паловъ, ни газетъ*. То-же сообщаетъ г. Кастренъ объ Обдор- 
(Тівдт краѣ: „Въ Обдорекѣ не нашелъ я ни одной кпигп, кромѣ 
сибирекаго регламента, ни одной ежедневной газеты, кромѣ тѣхъ, 
какія дамы въ нотемкахъ сочишнотъ, никакого собранія есте- 
ственных!, предметом, н древностей, хоти дли всего итог» тамъ 
мог.тн-бы быть значительный еобранія. Изъ числа хрнстіанъ я 
не мпгъ ііайдтп тамъ пи одного индивидуума, который былъ-бы 
занять ииымъ интересом-/., чѣмъ тотъ, к акт. бы получить безче- 
ловѣчный процентъ. Другого ничего нельзя и ждать отъ людей, 
которые чужды утѣхъ и наслаи;деній цивилизованной жизни и 
у которыхъ одно только на умѣ — какъ бы хитростью и обма- 
номъ притянуть къ себѣ трудомъ и потомъ нріобрѣтенное иму- 
щество простодушна™ п довѣрчігваго туземца. Такіе поступки, 
правда, дѣлаютъ ихъ счастливыми, но, вслѣдствіе этого, большая 
часть изъ этихъ искателей счастья стали нравственно портиться, 
погружаться въ звѣрскую грубость" (Пзвѣст. сиб. отдѣла). 

Не лучше положеніе и Турухаискаго края, по описании 
Третьякова и друтихъ позднѣйшихь носѣтителей. Но не однѣ 
глухія окраины и тундры находятся въ такнхъ условіяхъ. Отсут- 
ствіем-ь умственныхъ и просвѣтнтсльныхъ средствъ отличаются 
вообще всѣ провинціи на востокѣ. Какъ самый отдаленны я, онѣ 
были поставлены въ самыя худшія условія въ это.чъ отношен іп; 
какъ на мѣстпости отдалешшя, мы пе обращали иа ішхъ вии- 
манія. Чѣмъ далѣе къ востоку, тѣмъ просвѣщеніе менѣс раз- 
вито. Чѣмъ, значить, ближе сталкивается русское населеиіе еъ 
инородческішъ, тѣмъ меньшими орудіямп для борьбы оно снаб- 
жается. Въ этихъ отдаленныхъ провннціяхъ нѣгь умственныхъ 
цептроиъ, пѣтъ учевыхъ обіцеетвъ, могущихъ развивать потреб- 
ность къ зпапію; единственное ученое общество — географіиескіп 
отдѣлъ, страдаетъ такимъ недоетаткомъ п умспіешшхъ, и мате- 
ріальныхъ средствъ, какъ свидѣтельствуютъ его отчеты, что не 
только не можетъ удовлетворить свопмъ обпшрнымъ задачамъ 
науки па востокѣ, но едва поддержігоаетъ свое существованіе. 
Точно также на отдалеиномъ востокѣ мы пе ветрѣчаемъ и дру- 
гнхъ учрежденій, могущихъ поддерживать высшее образованіе, 
сдѣлать его нредставителемь европейской цнвилпзацін и содѣй- 
етвовать расовымъ препмуществамъ, помощью подшітія умствен - 
наго уровня. 

А при такихъ умственныхъ ередствахъ едва-ли можно на- 
дѣяться иа культурный завоевавія и цивилизацію дикарей, окру- 
жаю щнхъ насъ. При отсутствіи этихъ средствъ, наша передовая 




колонна цивидизаціи, врѣзавшаяся среди инородцевъ за Ураломъ 
и идущая совершать завоеваніе, становится похожа на отрядъ 
иіонеровъ, высланныхъ впередъ прочищать дорогу безъ кирокъ ? 
топоровъ, лопать и другихъ инструментовъ. 

Единственнымъ залогомъ и уметвеннаго, и соціальпаго пре- 
обладанія русскаго населепія должно быть его высшее культур- 
ное развитіе. „Чтобы выдержать борьбу, пишетъ одинъ изъ уче- 
ныхъ географическаго общества, — и въ то-же время исполнить 
культурную миссію относительно превосходящаго и поставлен- 
наго въ лучшее положеніе пнородческаго населеиія, нужно пмѣть 
достаточный запасъ существсішаго развитія, энсргіи и вообще 
нравственной силы" (ІІзвѣст. сиб. отдѣла, 1871 г., .ЖѴ: 4 и 5, 
стр. 51). „Црогрессъ будетъ еще болыпій, если вы дадите рус- 
скому иаселенію школу", говорить въ другомъ мѢетѣ путеше- 
ственникъ. Чѣмъ болѣе играетъ роль физиологическое вырожде- 
ніе и пониженІе расы, тѣмъ болѣе должно быть гарантировано 
повышеніе культурное. Если просвѣщепіе и цивилизація состав- 
ляютъ естественное право человѣчества, то здѣсь оно имѣетъ 
особое значеніе, какъ едішственное спасеніе народности. По- 
нятно, какія заботы и усилія необходимы здѣсь, чтобы поднять 
иаселеніе на высшую степень развитія и дать ему, такъ сказать, 
нравственный перевѣсъ. Надо помнить, что отъ умственпыхъ и 
просвѣтительныхъ средствъ будетъ зависѣть и судьба нашего су- 
ществования на востокѣ. 



ОБЛАСТНОЙ ТШІЪ 



РУССКОЙ НАРОДНОСТИ НА ВОСТОКѢ. 

II. 

Народ но-об ласт и оіі пшъ л этническая условія его образованія.— ІЗослѣдствія 
вндонзмѣисиііі нодъ вліяшеыъ природы, климата, шітанія и югвіпеігія сі. ішо- 
родческииъ элементом!.. — Характера піГіпрлковъ. — Опрсдѣленіе его Екатери- 
ною И.— Фнзпческій тлпъ, лямѣнснія вт. языкѣ,— Умственный складъ и уро- 
вень способностей. — Измѣиеиія великороссШскаго характера.— -Шглядъ на при- 
роду. — Ііреданія.— Су евѣрі».— Любознательность л стремленіо къ новиэнѣ— 
Ііпднвндуалнзмъ. — Промышленный характеръ,— Сибирская крестьянская об- 
щи на.— Процессъ народнаго творчества въ условіяхъ новой жизни. 

Колоннзація Сибири есть фактъ далеко не заверши вшійся, 
а потому произнести падъ нпмъ какой-нибудь решительный прн- 
говоръ было-бы слишкомъ смѣло; тѣмъ не менѣе нѣкоторыя 
черты и особенности этой колонизации и теперь знакомить насъ 
съ тѣміі явлепіями, которыя уже сложились окончательно при 
данным, псторичеекихъ условіях*. ВСн хоті,.ш ииші выяснить 
въ нашей первой глаігѣ, что соприкосновение и нетнсацін рус- 
скаго паселеиія съ инородческими племенами па громадныхъ 
пространствахъ Сибири сопровождались не только нзмѣненіемъ 
физіологнческихъ и общественныхъ свойствъ прншлаго племени, 
по отчасти и совершеппьшъ его поглощепіемъ. Русская колонія 
не только усвоииада фіізическШ тіпгь и пснхическія особенности 
инородца, но даже воспринимала его культуру. Измѣненія эти 
не составляли отдѣльиыхъ и елучайныхъ фактовъ, но отразились 
на всей массі. русскаго населепія па Востокѣ. Врѣзавшнсь въ 
среду инородчесваго паселенія, русскіе преимущественно объппо- 
родчпвались по окраинамъ, и отъ окраипъ, въ большей или 




меньшей степени, вліяніе это распространялось на всю массу 
населенія, такъ что инородческая кровь окрашивала русскую паціо- 
нальность даже тамъ, гдѣ она не была въ непосредственномъ 
соприкосновении съ инородцами. Поэтому изъ русскаго населеиія 
па Востокѣ должепъ былъ сформироваться новый типъ. На обра- 
зование этого новаго этнографическаго типа, какъ въ физпческомъ 
строеніи, такъ и въ нравственныхъ призпакахъ, указываютъ по- 
слѣднія этнографическіа изелѣдованія восточно-снбирекаго отдѣла 
Географическаго Общества. „Обобщая всѣ, изложенные нами 
выше, факты физіологическаго смѣшепіи въ Сибири славяно-рус- 
скаго племени съ разными сѣверо-азіятекимн племенами, говорить 
„Извѣстія сибирскаго отдѣла Геогр. Общ.", — мы прнходимъ къ 
тому общему выводу, что, во-первыхъ, въ фпзическомъ типѣ сво- 
емъ сибирское русское населеніе, путсмъ сирещиванія съ тузем- 
ными азіятскпми племенами, повидимому, стремится образовать 
нѢсколыео своеобразный народно-областной пить, иера:дѣляющій 
въ одинаковой степени нрпзнаковъ родоначальныхъ расъ — сла- 
вяно-русской и азІятско-инородчеекихъ. Общей, наиболѣе вы- 
дающейся въ настоящее время характеристической чертой ея 
физнческаго типа, повидимому, представляется особенный пре- 
обладающи! типъ, если можно такъ выразиться, брюяегическіа, 
отнечатлѣвагощій въ себѣ однородное., но въ то же время я за* 
мѣтно — своеобразное выраженіе помѣси славяпо -русскаго пле- 
мени съ смуглыми, черноволосыми сѣверно-азіятскнми племенами. 
Конечно, всѣ эти отличительные признаки физической структуры 
русскаго сибирскаго населеиія еще не выразились рѣзко, не 
установились въ строго-очерченный, всеобщій, однородный фи- 
зически! типъ; въ очертаиіяхъ его часто встрѣчаются большія 
или мепыпія реверсивиыя уклонения, варіяціп и вообще неуста- 
новившіяся черты. Это естественно и неизбѣжно среди, только-что 
начинающейся, разнородной помѣси иародоиаселенія, при сліяніи 
разнообразішхъ племенныхъ элементовъ. Но, не смотря на то, 
все-таки, повтори емъ, уже и въ настоящее время въ сибнрекомъ 
населеніп, болѣе пли мёнѣе, замѣтно стремление къ образовапію, 
путемъ скрещиванія и мѣстиыхъ физико-географических ъ и этио- 
логпчеекпхъ уеловій, однородной и нѣсколъко своеобразной област- 
ной народности". Итакъ, вотъ одинъ пзъ новыхъ фактовъ, 
лодмѣчепныхъ пашей этнографіей: — пзмѣненіе велико-русской 
народности на Востокѣ во всемъ ея составѣ. Конечно, это из- 
мѣноніе происходило не отъ одной метиса ці и и носирншти ино- 
родческой крови русскимъ племеиемъ; оно также обусловлива- 
лось другимъ прпшлымъ элементомъ, накоиецъ, климатомъ и мно- 
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гггаи другими физическими влілнілмн. Такія-же измѣнешя, ііодъ 
вліяпіемъ повой природы и ея особенностей, мы видпмъ въ 
исторін колоншаціоипаго движенія и у другнхт. народовъ. Аптро- 
пологія и этнографическая географія ие мало приводятъ атому 
примѣровъ. Физическія условія имѣли вліяпіе на вырожден! е 
европейцевъ въ Абиссиніи и Лравіи. Въ Австралін признаки, 
свойственные англичанам!., начннаютъ нзмѣнятьсн съ исриап» 
поколѣпія, какъ удостовѣряетъ Кушшгамъ. Медики давно до- 
казали это физическое вндонзмѣненіе англо-саксонской расы г 
подъ вліяпіемъ новой, чуждой ей среды. 

Броссеръ, извѣстпый своею наблюдательностью и обширнымъ 
лзученіемъ, свидѣтельствуетъ о зпачительныхъ измѣненіяхъ типа 
англичаиъ въ Амерпкѣ въ типъ янки. „Не особенно много вре- 
мени пужпо на то, говорить онъ, — чтобы установить значительную 
разницу между тшюмъ настоищаго англичанина и англичанина — 
переселенца въ Америку". Нѣтъ сомнѣнія, что въ этомъ отно- 
іненіи русскіе колонизаторы Сибири не могли составлять исклю- 
чснія изъ общаго правила. 

Сибирскій клнматъ, сухой и континентальный, отразился на 
физической оргапизаціи енбирскаго населеиія. Сила этого вліянія 
хороіпо доказана Дезоромъ, Вліяніе сухого контияепталыіаго 
климата отражается въ разлнчныхъ видонзмѣненіяхъ анатомиче- 
скаго и физіологическаго строеиія, такъ въ дыхатсльныхъ орга- 
иахъ, стросніи жёлезъ, замѣчегаіомъ слабомъ развитіи ихъ и 
т. п. Замѣчено, что сухой клнматъ вліяетъ также на всю жиз- 
ненную обстановку. Дома весьма быстро становится годными для 
жизни послѣ постройки, вслѣдствіе йыстраго высыханія; въ си- 
бирскихъ жилищахъ нѣтъ сырости, не смотря на то, что здѣсь 
весьма часто моютъ полы и стѣиы, хлѣбъ скоро дѣлается чер- 
ствымъ, тысячи другихъ мелочпыхъ обстоятельствъ не могутъ 
не составить особенность жизни. '). 

Кромѣ чисто-географпческнхъ условій, на пришлую расу 
должны были воздѣйствовать и другія особенности колонпзуемаго 
края, какъ напрнмѣръ, пища. Новѣйшій изслѣдованія ясно до- 



') Въ только что вышедшемъ Очеркѣ саніггпрваіо состоипія западной Си- 
бири, составленной при Окружиомъ Занаднс-Снбнрскомъ Воешіо-Медііцннекомъ 
уираплеиіи 1880 г., подтверждается и коппптнруетол фякть сухости климата н 
рѣлкнхъ термическнхъ неремѣпъ; къ сожахѣяію, читатель не находить ннкакнхъ 
ука;шіШ вліяпін такого климата па і|іи:шчсгкуіо органітацію человека Гораздо 
бол-ве интересны статьи о клііматѣ въ Тоыекоіі губ: ВѢДоиостя 1875 г., также 
и наблюдения доктора Дунберга объ алтайекшіъ клітматѣ, Въ общемъ вліяпіс 
Слбнрсиаго климата нодлежніъ еще ікіслѣдованін. 



казалн, что въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ Сибири, особенно въ 
Охотскомъ и Гижипшскомъ краю, а также. Амурской области, 
русское население, нодъ вліяніемъ мѣстиой діэты или образа 
питааія, подвергается очевнднымъ измѣиеніямъ въ еамыхъ ішще- 
варительныхъ органахъ. Къ такимъ измѣиеніямъ надо отнести 
приспособленность желудка мѣстныхъ жителей къ очень мсдлеп- 
ному прохожденію экскрементовъ черезъ кишки, вслѣдствіе пи- 
тан! и рыбою н мясною пищею исключительно, чѣмъ питаются 
по преимуществу на Востокѣ, (ІЬслѣд. Шперка п „Пзвѣет. 
сиб. отдѣл.% т. III, Л* 5, 1873 г., стр. 249). 

По сдѣлаипымъ доселѣ наблюденіямъ пища, которою пи- 1 ? 
тается сибирское населеніе и въ томъ числѣ крестьянство, со-| 
стоить въ преобладай»! и разнообразии мучныхъ блюдъ. Въ Си- 
бири, въ хлѣбородныхъ полосахъ, питаются болѣе пшеннчиымъ 
хлѣбомъ, который вытѣсняетъ ржаной, далѣе прежеиики, шаньги, 
пироги, аладьи составляютъ у многихъ ежедневную принадлеж- 
ность пищи. Пироги всевозможныхъ родовъ — съ мясомъ и ры- 
бой, иногда цѣльно запеченной, а также пельмени въ огромпомъ 
количествѣ,— -составляютъ любимыя кушанья сибиряковъ. Мясо, 
благодаря пзобилію скотоводства, во многихъ мѣстахъ составляет^/ 
видную часть пптанія н доступно крестьянству. Во многихъ мѣ- 
стахъ Сибири создался обычай, при каждомъ удобномъ случаѣ, 
по пѣскольку разъ въ день находить предлогъ для ѣды; сибир- 
скій чаи сопровождается всегда „прикусками", т.-е. пирогами 
проч. У креетьянъ существуютъ завтраки, паужины, ужины 
т. д. Чай воіпелъ въ общее употребленіе среди всѣхъ сословій и 
употребляется въ большомъ размѣрѣ, какъ и вино. Все это, если 
и споеобствуетъ съ одной стороны хорошему питапію, дородству 
сельскаго населения, съ другой стороны въ городской жизни и 
зажнточныхъ классахъ порождаетъ чрезмѣрнос употреблеиіе 
яствъ и создало преобладаніе животно-питательныхъ наслаждепій 
вмѣстѣ съ тяжеловатостью и медлепиостыо психнческихъ от^ 
правлеиій. 

Пеѣ эти разнообразный вліяиія новой природы, взятый вмѢ- 
стѣ, не могли, конечно, не измѣинть иѣсколько физической 
оргаинзацІн типа и не придать психическихъ отлнчій „русско- 
сибирскому" иаселенію. Подобное областное отличіе въ мѣстныхъ 
нштеляхъ было замѣчено еще въ ноловинѣ прошлаго столѣтія, 
,и Имнсратріща Екатерина II сдѣлала этнографическую характе- 
ристику русскаго иаселенія на Востокѣ: „какъ естественный 
произведенія, растенія и животиыя, такъ и люди въ Россіи и 
Сибири, говорить она, — не схожи ростомъ и лицомъ; сибиряки 



гмуі.ш, самые восточные пзъ ямхъ похожи на кшшйщш (на 
монголовъ); руссвіе, напримѣръ, нижегородцы, не имѣютъ ни- 
чего общаго съ сибиряками. На берегахъ Волги жители росш 
и стройны; бѣлокурыя ярославская красавицы не ішѣютъ никакого 
сходства съ сибирскими женщинами, особенно иноплеменными. 
Жители Ярославля, Архангельска, Вологды трудолюбивы и ве- 
селы, новгородцы слывутъ сутягами, галичане слывутъ простыми 
и прямодушными. Сибиряки умны, любознательны и преднріим- 
чнвы". (ХѴШ вѣкъ, М. 1869 г. кн. ИГ, стр. 440—442). 
Какъ бы ни была новерхпостпа эта характеристика, но она до- 
і;а;;ьшаетъ тотъ-же фактъ, что новообрааующаяея сибирская на- 
родность — природная вѣтвь славяно-русскаго племени — вслѣдствіе 
колонизации подверглась уже значительному п:шѣненію своего 
родоначнльнаго типа. Но, хромѣ измѣпеиій, такъ сказать, физіо- 
логическнхъ п этнографических^ самын бытииыя флуи, :ииіятія 
и нравы русскаго населенія должны были получить особый от- 
тѣпокъ. Измѣнеиія эти произошли даже въ языкѣ, который, по 
замѣчанію г. Ровнпскаго, представляетъ нѣкоторыя особенности 
въ новомъ областномъ говорѣ. „Сибирское нарѣчіе, конечно, 
произошло отъ еѣверно -русскаго, пшнетъ г. Ровнпскій, — но 
двухсотлетняя разъединенность съ коренною Россіею, совершенно 
иішя естествепныя условія жизни и иныя условія историческія, 
вмѣстѣ съ разнообразными столкновениями со множеетиомъ дру- 
гих!, народностей, о которыхъ въ коренной Россіп не нмѣютъ 
и ношітія, дали ему рцзвнтіе внолнѣ оригинальное. Расиростра- 
ненмость и устойчивость говора восточной Сибири, имѣющаго 
свою особую фонетику, много особенны хъ грамматическихъ формъ, 
отчасти особенное словообразоваиіе и своеобразный способъ вы- 
ражеиія, съ словаремъ болѣе чѣмъ въ 3,000 чисто-мѣстныхъ 
словъ, неизвѣетныхъ въ общемъ русскомъ языкѣ, — даютъ ему 
полное право занять мѣсто въ ряду съ остальными нарѣчіями 
Госсіи". (Замѣчан. н словарь енбир. нарѣч.; ІІзвѣст. сиб. отд., 
т. IV, 1873, стр. 21). 

} Лсно, что на Востокѣ слагается новый этнографический 
тупъ, съ которымъ насъ хорошо знакомятъ іыслѣдованія г. Ро- 
внпскаго и статьи г. ІЦапова, нанечатанныя въ „Извѣетіяхъ 
епбирскаго Отд. Реогр, Общества". Мы постараемся коснуться 
тѣхъ выводовъ, къ которымъ пришли эти почтенные нзслѣдова- 
тели. Физі алогическая помъхь съ инородчески мъ элементомъ, 
вліяпіе новыхъ физическихъ и историческихъ условій, какъ мы 
сказали, не могли не отразиться и на психической природѣ 
русской народности. Она неизбѣжно должна была пріойрѣсти 



новые инстинкты и новыя наклонности, а потому и развитіе 
способностей должно было принять новое направленіе; нѣтъ 
сомиѣшя, что это своеобразное развитіе въ будущемъ пріобрѣ- 
тетъ еще большее значен іе. Вотъ какіе приговоры н обобщен] я, 
между прочимъ, сдѣланы о способностяхъ и оригинал ьпыхъ ней- 
хическихъ проявлспіяхъ областного иаселенія Востока. Въ ду- 
ховно-физической организации его прежде всего замѣчается 
больше, чѣмъ въ развитіи европейско-россійскаго иародоиаселе- 
ніа, проявление разныхъ рѣзкихъ измѣненій н уклоненій фпзіо- 
лопіческихъ и патологнчоскихъ, нрогрессивныхъ и регрессивны хъ. 
Они обусловлены многими неблагопріятпыми обстоятельствами 
при первоначальшжъ заселеніи страны и первыхъ столвыове- 
ніяхъ съ другими расами, а также невыгоднымъ естественнымъ 
иодборомъ. Ыа нихъ-то ученое изсіѣдованіе и останавливаем 
свое главное вниманіе. 

ІІутешественникъ, поеѣтивіпій Сибирь, на каждомъ шагу 
поражается рѣзкими контрастами п хаотическішъ емѣшеиІемъ 
всево::можішхі. иротнворѣчШ п крайностей; оігь замѣчаеп. вч, 
еибнрекомъ населеніи, съ одной стороны, болѣе или менѣе за- 
мѣчательныя умственныя дарованія, съ другой — міікроцефаловъ, 
кретшювъ, идіотовъ или вообще „дурачковъ", какъ говорятъ въ 
Сибири, а также карливовъ съ недостаточньшъ нервио-мозго- 
вымъ развнтіемъ. Такія крайности и вндопзмѣненія то въ ту, 
то въ другую сторону очень попятпы при помѣси разлнчиыхъ 
народностей, при внесеніи самыхъ разнообразныхъ элементовъ 
и нризнаковъ прародителей. Вмѣстѣ съ этнмъ іивѣствы и нѣко- 
торыя мѣстиыа патологическіа проявленія уродствъ въ данпой 
мѣстноети, еще ие объясненный и, можетъ быть, иаходящіасіі 
въ связи съ клнматомъ к иеблагощштпымп физическими усло- 
віями. Ігъ такимъ явленіяыъ относится, папрпмѣръ, въ верхо- 
ленскомъ округі; и нѣкоторыхъ мѣстахъ восточной СйбирЯ ра;;- 
витіе зобовъ и соировождающаго нхъ кретинизма и идіотизма. 

Зобатость иачннаетъ проявляться вообще съ началомъ ноло- 
вой зрѣлости. Одна статья нзъ мѣстныхъ свпдѣтельствъ пред- 
ставляетъ намъ несчастное положеиіе сибирской дѣвушкн, тща- 
телыю скрывающей свое уродство нередъ замужсствомъ (газета 
„Сибирь"). Зобатость въ нѣкоторыхъ мѣстахъ Сибири стремится 
сдѣлаться наследственною органическою особенностью всѣхъ 
жителей данной мѣстностн. Докторъ Кашинъ, производивши! 
изслѣдованія на Ленѣ, свндѣтельствуетъ, что зобъ распростра- 
няется и разносится даже по селеніямъ, і-дѣ прежде его не 
было. „Мы убѣждены, ппшетъ онъ, — что существующая здѣсь 



эндемія зоба будетъ имѣть непремѣннымъ своимъ послѣдетвіемъ 
перерожденіе туземнаго населенія и прогрессивное уведиченіе 
числа хретііиовъ, если только не обратить виимашя па унячто- 
женіе вредныхъ мѣстиыхъ условіЙ" 1 ). Кромѣ зоба, въ нѣгсото- 
рыхъ мѣстностяхъ Сибири замѣчаются н другія патологнческія 
явленія, такъ, напримѣръ, „икота", „порча", составляю щіа каше- 
то нервные припадки и господствующая между крестьянствомъ 
Западной Сибири. Юродивые и дурачки, выродпвптіеся идіоты, 
предвѣщатели и вѣдуиы встрѣчаются въ каждомъ сибирскомъ 
городѣ. 

Къ другнмъ причннамъ мѣстнаго быта, влінющпмъ неблаго- 
пріятпо на рожденіе и здоровье, развитіе населенія, относятъ 
наган этнографы разныя болѣзни, заносігмыя нршплымъ паееле- 
ніемъ. Въ этомъ отпошеніп играегь роль громадный нрііливъ 
ссыльнаго люда, пршюсящаго съ собой изъ русскихъ тюремъ 
и арестаіггскихъ и физическую хилость, и нравственную испор- 
ченность. 

Вотъ что говорить по этому поводу г. ІЦаповъ; „Намъ 
кажется, рожденіе уродовъ, ндіотовъ, дураковъ и т. п. въ Си- 
бири, въ значительной степени завнентъ отъ безпорядочности 
половаго подбора и неправильности половыхъ отношеній, обу- 
словливаемыхъ преобладапіемъ ссылышхъ преступниковъ, испор- 
ченной нравственности и съ разными физическими пороками, 
чнеденнымъ неравенствомъ полонъ въ Сибири, а также силь- 
ны мъ развитіемъ простнтуціи, соединенной съ безобразнымъ 
пьянетвомъ", и т. п. О неправильности половаго подбора, по 
рѣдко проявлявіпагося и въ бракахъ, въ Сибири сложилась даже 
особая пословіща: „Платье на грядкѣ, уродъ на рукѣ*. Къ 
числу постоянныхъ патологическихъ явленій, подтачпвающихъ 
организмъ сибирскаго населенія, надо отнести и занесете сифи- 
лиса въ Сибирь партіямн ссыльныхъ и амурскими штрафными 
солдатами и чрезвычайное распространение его между мѣстншш 
жителями 2 ). Въ Сибири, говорятъ очевидцы, есть деревни, 

') Въ Западной Сибири зобъ замѣченъ ві> Алтаѣ въ Тнгерецкпмъ, Андреев- 
ском!, носелкахъ н между жителями Риддерскаго рудника. Но он ъ существ уетъ 
также но р. Він въ Еинееіігкон волости, и зобатое населеніе находится на 
берегу Телоцнаго озера, но Пижѣ, — по р. Явбѳнью и въ Ііузнецкпхъ 
.твсах'ь. 

») Въ нересылышхъ замкахъ п въ болънпцахъ находите», какъ аоказы- 
ваютъ наблюдепія, масса арестантовъ, зараженныѵь енфилисомъ. Ссыльные 
несут ь его въ Сибирь скрытны мъ ионъ, обыкновенно, развивается на дорогѣ. 
Точно также арестанте кія партіи, пакт, доказали нзслѣдованія. разіюентъ тнфъ 




сплошь заражешшя, цѣлыя ннородческія пламена, охвачены 
этой болѣзнью 1 ). Понятно, что, въ отдалепныхъ и глухихъ 
мѣстахъ, иасс.іеніе, предоставленное самому себѣ, бсзъ медицин- 
скихъ средствъ, гдѣ въ цѣлые районы и округа не заглядывалъ 
ни однпъ докторъ, болѣзнь можетъ охватить населеиіе и при- 
нять страшное развптіе, она можетъ переходить изъ поколѣнія 
въ поколѣпіе и никто ея не будетъ знать. При суровомъ, хо- 
лодномъ клнматѣ, при скудномъ нктапіи рыбой, при лншеніяхъ, 
простудахъ, при той жизни, какою живуть инородцы и кресть- 
яне. бч.ѵЬ.-ли, :іта быстро распространяется, осложняясь другими 
мѣетиыми недугами. Докторъ Соколовъ, при изслѣдованіи Вере- 
зоискаго края и мѣстныхъ ниородцевъ, находилъ, напримѣръ, 
такія осложненія скорбута, сифилиса, простуды и проч., что 
невозможно было уже отличить одно патологическое явленіе отъ 
другого н Припять тѣ пли другія медпципскія средства. Все 
это, нѣтъ сомнѣнія, должно подрывать въ самомъ корнѣ народ- 
ное здоровье, отзываться какъ на фпзичееком'ъ вырожденіи еи- 
бирскаго населенія, такъ п на поппженін его умственнаго 
уровня. Но такія явленія мы счнтаемъ случайными и предот- 
вратимыми, если бы на ннхъ было обращено большее вниманіе. 

Обратит, пшшаіііе на отрицательный явленія, этнографія 
останавливается и на ноложнтелышхъ чертахъ русскаго облает- 
иаго населен! я па Востокѣ. Въ физическомъ отношеніи оно 
довольно крѣпко сложено и здорово, хотя ие всегда обладаетъ 
высокимъ ростомъ и толщиной. Сибирякъ „нриземнстъ и коре- 
наста какъ говорить о пихъ. Въ развнтіи чувствъ и воспріим- 
чнвостн впечатлѣній сибирякъ выработалъ, а отчасти и получнлъ 
наследственно отъ инородца миогія изощрешшя способности, 
какъ, нанрчмѣръ, чуткость слуха и зоркость, иримѣры которой 
мы привели въ первой главѣ. Этими особенностями сибирякъ 
пбязанъ окружающимъ его громаднымъ тундрамъ, пуелынянъ и 
лѣсамъ, гдѣ ему приходится встрѣчаться ДНЦОМЪ къ ящу си 
всевозможными препятствіями и опасностями, наблюдать и за- 
мечать ихъ, охранять и защищать себя. Относительно дарови- 
тости и ума русскаго населен! я факты свидѣтельствуютъ, что 
сибиряки не глупы. Изслѣдователи ссылаются уже на замѣчаніе 



по Сибири і! ими же въ 1871—72 г. была занесена холера. Очерки санитар, 
состояпіс Запади. Спбнри 1880 г. стр. 83—84. 

') О распространен! іі сифилиса см. Саннтари. Список. Запади. Сибири 
над. 1Ѳ80 г. Омскъ стр. 85 — 8(5 и болѣани господствующая въ Березовскомъ 
округ!;. Меди ко-то но гра фі I че с кіе матерьялы Д-ра Соколова. 



Екатерины, что сибиряки „вообще умны, любознательны и 
иредпріпмчивы 1 '. и въ заключеніе приводить прнмѣры, что изъ 
сибирскаго иаселенія выходили болѣе или менѣе ученые и пи- 
сатели, какъ Славпрвъ, Батенковъ, ІІассеки, Меиделѣевъ, Чн- 
гуповъ, Корсакъ, Полевой, Бабровшпювъ, Елисѣевъ, ІІотанипъ, 
Бопзаровъ, Велнхановъ и проч. Не мало также на Востокѣ и 
даровнтыхъ самородковъ, выходящихъ изъ среды народа. 
| Не отрицая даровитости сибирско-русскаго населенія, мы, 
однакоасъ, должиы замѣтить, что самая необходимость пріискн- 
вать доказательство въ пользу его, указы ваетъ па неособенно 
лестное мнѣніе до сихъ поръ вообще о народности. Доказатель- 
ства эти похожи па тѣ, который обыкновенно приводятся въ 
пользу штронт. и женщпнъ; для велкаго другого человѣческаго 
общества они должны были бы показаться нѣсколько обидными. 
Однако, приводимые примѣры въ пользу даровитости сибирско- 
русскаго населения убѣждаютъ насъ въ томъ, что пробу жденіе 
и развнтіе сибирскаго таланта совершалось до сихъ поръ только 
на другой почвѣ и въ другой сеціалыюй средѣ. Пожалуй, си- 
бирско-русское населеніе и даровито, но оно поставлено въ такія 
печальный услоъія, что выдающаяся умственная сила, подавлен- 
ная въ своей средѣ, должна была неиремѣнпо вырваться изъ пея 
и бѣжать изъ этого края. О психнческихъ особениостяхъ си- 
бирскаго населенія этнографы сообщають слѣдующее: „Нельзя 
не замѣтить въ этонъ населеніи иѣкоторыхъ своеобразныхъ ум- 
ственны \ъ и иравственныхъ чертъ или особенностей, болѣе или 
менѣе замѣтно отличаю щихъ его какъ отъ психическаго пастрое- 
нія велнкорусскаго или малороссійскаго народа, такъ и отъ умо- 
настроенія енбнрекихъ инородческихъ илемепъ, съ которыми оно 
смѣишвалось и смѣшивается. Сравнивая, во-первыхъ, вообще 
мыслительную способность ссыльных'!, великорусскихъ и мало- 
русекпхъ носеленцевъ Сибири съ природными сибирскими — ту- 
земными енбирско-руеекими — поколѣніями, можно заметить, 
правда, что русскій или, какъ говорятъ въ Синири, ѵроссінскій" 
человѣкъ, преимущественно городской, болѣе развязанъ въ своихъ 
сужденіихъ, чѣмъ сибнрякъ. У него умственный кругозоръ боль- 
шею частію шире, ушшрнческія знапіл разнообразнее, разеудоч- 
ныя способности болѣе культнрованы и развиты, умствениие 
взгляды и наблюденія шире и разносторошгЬе, разсказы разно- 
образна и жнвѣе, рѣчь обнльнѣе, витіеватѣе и выразнтелыіѣе 
съ большею прнмѣсыо словъ кпнжнаго языка, хотя часто и свое- 
образно употребляемыхъ. Снбнрякъ, наоборотъ, первобытиѣе. Умъ 
его менѣе развить и гнбокъ. Логическіе пріемы его мышлеиія 




мепѣе развиты, асеоціаціи идей не такъ многосложны, какъ у 
великоросса, — какого-нибудь нижегородца или ярославца. Зато 
въ енбирекомъ русекомъ паселепіп разсудокъ, кажется, гораздо 
болѣе преобладаетъ надъ чувствомъ, чѣмъ въ велнкорусскомъ 
народѣ. Холодно-разсудочная, практическая разсчетливость си- 
биряковъ или преобладающая наклонность къ реалистическому 
и положительному взгляду па вещи подавляетъ въ иихъ почти 
всякое идеалистическое умонастроение..." Оттого сибиряки мепѣе 
мистичны и релпгіозпы чѣмъ „россійскіе* люди. Сибиряки въ 
большинствѣ случаевъ совершенно чужди мистицизма; они, такъ 
Овивать, болѣе утилитаристы и матеріалнсты, чѣмъ мистики и 
идеалисты", ваключаетъ этпографія свое изслѣдованіе. II такъ, 
при всей неразвитости и некультированности ума, въ сибпрякѣ 
замѣчаютея признаки реалистического направленія мысли. Эта 
черта характера проявляется" и въ языкѣ. Словцовъ нодмѣтилъ, 
что сибирскій разговоръ лѣннвъ, лолоденъ, бевъ .ісисомые.йя, не 
текучъ и малословеиъ, какъ бы @ъ чисюмъ и юноша, къ сожа- 
лѣпію, темнонатъ, но привычкѣ пропускать глаголы, ожшплшщіс 
мысль". При рассудочности и практическом 1 !, шглядѣ умонастрое- 
ніе сибиряковъ въ значительной степени отлішается еще юмо- 
ристическими наклонностями. Но ата способность не проявляется 
пока ни въ критикѣ, ни въ сатирѣ, а сохраняется только въ 
проявленіяхъ обыдениой „просмѣшливоети" (пересмѣнваньи), вы- 
ражающейся, по словамъ нѣкоторыхъ наблюдателей, перѣдко въ 
простыхъ и грубыхъ формахъ. Слѣды мѣстиаго умонастроения 
обнаруживаются также въ томъ, что сибирское населеніе на мпогія 
традиционная учрежденія или принципы н правила см отрнтъ го- 
раздо евободнѣе н смѣлѣе, чѣмъ великорусски! народъ; оно ру- 
конодствуется болѣе натуральными чувствами, потребностями и 
побуяіденІями. Такъ просто народье смотрнтъ весьма свободно, го- 
ворить Г. Щаповъ, въ Мркутскѣ и вообще въ Сибири, на „сво- 
бодные" или гражданские бракн. Велнкорусскіе раскольники дли 
объяснепія этнхъ браковъ усиливаются создать свое релпгіозадЙ 
ішзрѣніе, шішутъ объ итомъ церковный догматическія сочииенія, 
а народъ въ Снбпрн руководствуется въ этомъ отношенін пепо- 
средствеыными влечеиіями чувства и страсти. Самый раско.тъ въ 
Сибири прививается вшр&в своими рационалистическими сторо- 
нами. То же самое примѣняется по отношепію къ соціальнымъ 
явленіямъ. Умъ великоруеса отличается историко - традиціоп- 
нымъ воспнтапіемъ, а умъ сибиряка характеризуется непосред- 
ственно - натуральной дрессировкой. „Въ умственномъ складѣ 
великорусскаго человѣка болѣе отразилось вліяніе, пшпетъ г. Ща- 



пот., — продолжительна™, нсторичсскаго, тысячелѣтияго опыта и 
отчасти вліяніе европейски - образованная класса. Въ умо- 
настроеніи сибиряка болѣе отпечатайтесь' вліяпіе дикой си- 
бирской природы*. Это умонастроение характеризуется забыв- 
чивостью всякой исторической траднціп, утратой ноэзін и отсут- 
стніемъ псякаго идеал ьнаго чувства и поэтической мечтательности. 
Сибиряки, большей частію, говорить г. Щановъ, забыли всю 
древне-русскую старину, всѣ эпичсскія сказапія или былины ве- 
дикорусскаго народа, даже большую часть веливорусекпхъ иа- 
родныхъ вѣрованій или суевѣрій, нрішѣтъ и обрядовъ увесели- 
тельны хъ. Среди велнкорусскаго парода, даже въ сферѣ такой 
суровой пенрпвѣтпой природы, какъ природа олоиецкаго края, 
ѵѵ. 1'ыбшіковъ и ГильфсрдішпЕ находили множество „сказателпг , 
любнвшихъ разсказывать старишгыя былшш руссваго парода, а 
въ Сибири едва ли есть гдѣ-нибудь такіе „сказатели". Накоиецъ, 
самал пѣсня, не только малороееійская, но и великорусская, какая 
занесена пыла переселенцами съ Днѣпра, Волги или СѣверноЙ 
Двины и Камы, въ Сибири почти забыта или поется нѣсколько 
своеобразно, какъ-то уныло, монотонно, болѣе низкими нотами, 
съ меньшими варіяціямн голоса, илп даже пѣсколько похожа на 
пѣспи татаръ или бурить въ степи, или на „христорадную, ми- 
лосердную пѣснь" арестаитскихъ партій. „По сю нору мнѣ не 
удалось, не только у семейскпхъ, ппшетъ г. ІЧияшекій, — но 
вообще у сибиряком, найти ни одной оригинальной пѣснн, кромѣ 
нѣсколькихъ сложешшхъ ссыльными. Всѣ ихъ пѣеші занесены 
изъ Россіи и содержапіемъ своимъ совершенно нсподходящія къ 
нимъ; поэтому, при ихъ оригинальныхъ недостатках!., опѣ иска- 
жаются еще больше ихъ перепимателями п являются совершенно 
беземыслешшмъ паборомъ словъ". (Изв. сибир. отд. ими. геогр. 
общества, т. IV, 3, Иркутскъ, 1873 г.). За то мѣстная этно- 
графія замѣчаетъ, что въ сибирское населеиіе, даже въ среду 
простолюдииовъ, проникло болѣе пѣсенъ изъ образованиыхъ слоевъ. 
Здѣсь часто поются романсы, взятые изъ печатпыхъ пѣсенниковъ. 

Относительно взглядовъ сибиряка на природу одннъ изъ на- 
блюдателей чрезвычайно мѣтко сдѣлалъ стѣдующее опредѣіеніе: 
„достойно замѣчанія, что міросозерцаніе спбнрскаго простаго на- 
рода въ сферахъ, не столь непосредственно связанныхъ съ практи- 
ческою жизнью, взглядъ на природу и ея силы рѣзко отличаются 
отъ понятій народа европейской 1'оссіи, какъ будто старинный 
эннческія представленія, иѣкогда тамъ сложившіяся, улетучились 
изъ головъ переселенцевъ, во время ихъ пути въ Сибирь: ко- 
ренной епбирякъ смотритъ на природу, какъ на мертвую массу, 



пс населяетъ ее лѣтими, русалками и даже никогда не заду- 
мывается, на чемъ земля стоить". 

То- же повторилось и съ историческими преданіями. Оибн- 
рякъ не задумывается и не подозрѣваетъ своего кровиаго род- 
ства съ кореннымъ русскимъ человѣкомъ; напротивъ, онъ счи- 
таетъ себя русскнмъ, а на русскаго поселенца смотрнтъ какъ 
па совершенно чуждаго ему человѣка п сомневается въ его рус- 
ской націопалыюстн. Это забвеніе о своемъ происхожденіи при- 
водить сибиряка кь забавному толковапію даже нзвѣстпыхъ ему 
исторических!, фактов*, касающихся жизни первоначалышхъ рус- 
скнхъ колонизаторовъ: такъ въ отдаленныхъ мѣстахъ Восточной 
Сибири предполагают^ что Ермакъ, прнніелецъ изъ Госсіи, по- 
корнлъ прадѣдовъ, исконпыхъ русскихъ обитателей Сибири, и при- 
велъ ихъ на подданство царю, или что въ стари иу буряты дѣ- 
лали набѣш на русскихъ кореиныхъ обитателей Сибири, чтобы 
выгнать ихъ изъ домовъ и овладѣть землей, всегда принадле- 
жавшей русскимъ 1 ). Снбирякъ забылъ не только вынесенную изъ 
Госсіи, но и собственную исторію. Это отсутствіе историческихъ 
траднцій объясняется постоянными приливами к смѣшепіемъ на- 
селенія, его разнородностью, какъ и отдаленностью отъ центра 
исторін. Все это положило на сибиряка печать извѣстнаго индиф- 
ферентизма. Въ неторіи послѣ Петра оно рѣдко принимало уча- 
стие въ общей судьбѣ государства, самыя событія сюда доноси- 
лись смутно и нерѣдко вели къ недоразумѣніямъ, какъ, нанри- 
мѣръ, внезапный бунтъ тарскихъ жителей, не призпавиікхъ акта 
о иаслі.дін Петра I. Пародиыя волненія, какъ нупіченскііі бунтъ, 
едва коснувшись занадныхъ частей, дошли до Сибири въ смут- 
ныхъ предаиіяхъ и разсказахъ. 

Войны, государственная жизнь не возбуждали здѣсь особаго 
патріотизма. Во время отечественной войны 1812 г. въ Ир- 
кутск'!; были построены тріумфальныя ворота, говорить преда- 
ніе, для пріема Наполеона; историческая торжества не возбуж- 
дали особеинаго воодушевленія. Недавно одинъ забайкальскій 
городъ отказывался чѣмъ-либо ознаменовать память Петра I, и 
если на восточной окрашгѣ гдѣ-нибудь устраивались собрапія н 
читались натянутые спичи вь память заел у п. Ломоносова, то это 
были демонстрант только заѣзжаго образоваппаго сословія, въ 
которыхъ сибирское населеиіе играло пассивную роль. Пристрастія 
къ исторнческимъ ліщамъ, къ исторнческимъ разсказамъ здѣсь 
не замѣчается. Память Ермака мы паходимъ уваліаемой только 



') О'тркъ сельской жпзпя т Сибири. Ражіігазъ „Коршуиовиы". 



въ Тобольской гугіернш. гдѣ предапіе бплѣе уцѣлѣло. Въ дру- 
гихъ мѣстахъ оно менѣе напоминается. 

Это не то, что Малоросеія н Украина, столь богатші своими 
воспоминаніямн и такъ нѣжно лелѣющія ихъ. Русская обще- 
ственная жизнь далека оть сибиряка и только иногда доносится 
до него въ пеясныхъ отголоскахъ. Богь почему путешественника 
сибирское населеиіе иораікаетъ своимъ бЩчцв&шв къ тому, 
что дѣлается за Ураломъ. 

Кромѣ того, этнографическою чертою мѣстнаго населенія 
является нѣкоторая грубость и диковатость, какъ-бьі общая съ 
инородцами. Диковатость эта. конечно, пршісходптъ и оттого, 
что населен іе иосточныхъ окраипъ совершенно замкнуто гл. своей 
полудикой сферѣ; оно живетъ вдали отъ центровъ проевѣщенія 
и цивилнзаціи, въ своей захребетной и затаежной лѣспой глуши, 
среди пекультиро ванной сибирской природы, гдѣ нѣтъ почти пи- 
какнхъ иеточпиковъ для умствениаго развитія и интеллектуаль- 
ных'!, интересов'!,. 

Но въ этой днковатостн нельзя пе замѣтить ироблесковъ 
смѣлой любознательности и пытлнваго ума. Вотъ отзывъ аббата 
Щаппа о сибирнкахъ: „сибиряки дики и вмѣстѣ съ тѣмъ любо- 
пытны". Опт. приводит], иримъръ, какъ въ одпомъ домѣ при 
его появлеиіи „четыре или пять женщинъ мгновенно спрятались 
за какую-то запавѣску, но потомъ мало по мату онѣ „щшрц- 
чк.шсъ" . Жители сначала дичились астрономпческнхъ опытовъ 
путешественника, а потомъ начали съ любопытствомъ смотрѣть 
на пнхъ. Такъ принимаютъ всѣхъ путешественниковъ въ глухихъ 
мѣстахъ Сибири: жители сначала дивуются на нихъ, по потомъ 
вывазываютъ самую живую любознательность и участіе кт. шгаъ. 
Но въ то время, когда нѣкоторые, какъ дикари, въ Сибири 
удивлялись термометру, енбирякъ же Невѣровъ, едва узпавъ упо- 
требленіе его, производить въ Якутскѣ 26 лѣтъ метеорологи- 
ческія наблюдения, которыиъ отдалъ честь даяіе Мнддендорфъ. 
„Диковатость, соединенная съ любопытствомъ замечается и въ 
друшхъ мѣстностяхъ Сибири 6 , прнбавляетъ этнографическое сви- 
детельство. Это дикарское любопытство, однако, быстро перехо- 
дить п въ настоящую люГіоізілтельноггь. въ шлетрую перснмчн- 
вость. Черту эту такъ характеризовав одннъ нркутскій мѣща- 
шшъ г. Щапову: „нашъ братъ енбирякъ, когда увпдитъ въ пер- 
вый разъ какую-либо машнп у, дивится, по потомъ любоіштствуетъ - 
узнать, въ чемъ въ ней сила, какъ она сдѣлана и какъ дей- 
ствуете. На первый взглядъ, прнбавилъ мѣщапииъ, — конечно, 
опо диво — хитрая машина; по какъ раземотришь въ пей всѣ 




части, что къ чему придѣлано, что чѣмъ дѣйствуетъ, въ чемъ 
сила, такъ и еамъ можешь сдѣлать такую машину, п диковинки 
тѵтъ не будстъ никакой". Въ сибирской жизни бѣдноіі впеча- 
тлѣпіямп, за ненмѣніемъ предметовъ, могущнхъ удовлетворить 
эту любознательность, она выражается склонностью ко всякимъ 
пеожпдашшмъ зрѣлищамъ и часто проявляется .суетнымъ и легко- 
мысленнымъ образомъ: ходятъ смотрѣть покойпиковъ, выбѣгаютъ 
на улицу при всякомъ шумѣ и проч. Вѣроятно, театръ когда- 
ппбудь будстъ пмѣть огромный успѣхъ въ Сибири, Въ низшей 
средѣ народа этотъ шгспшктъ любознательности проявляется 
массою самоучекъ и самородковъ, о которыхъ также упоминаетъ 
г. Щаповъ. 

Дпкоиатость и отчужденность пібіфскаго паеелеіші понемногу 
пропадаетъ, и нынѣ далеко уже не всздѣ чувствуется. Даже иъ 
глухихъ мѣстахъ, путетественшшовъ ветрѣчаетъ живое н бой- 
кое население, поражающее своеобразностью „Обитатели Варобы 
(степь Тобольской губерніи), пншетъ Гельмсрсенъ, прекрасная и 
сильная раса, отчасти потомки ссыльпыхъ, преумпожающіеся но- 
выми переселенцами. Они повпдимому крѣпкщ ловки, зажиточны. 
Ихъ обращеніе свободно и непринужденно, при этомъ они по- 
казываютъ чувство собствеипаго достоішетва и сознапіе силы. 
Они паеъ съ перваго же раза убѣдили въ справедливости мнѣ- 
нія, что сибиряки Европейскую Россію и русскихъ принимаютъ 
за чужеземщину или нностранцевъ и говорятъ такъ, какъ мы 
о занадно-евроионскихъ страиахъ. 

Если снбирякі. русскому, который носѣщаетъ его гостеприим- 
ны» домъ. говорить друж-елюбно: Милостивый Государь, вы рус- 
ский (при этомъ онъ обыкновенно употребляетъ слова россійскі й | , 
то этимъ онъ не хочетъ сказать, что вы землякъ, а напротивъ 
хочетъ этимъ обозначить противоположность себѣ. какъ сиби- 
ряку". (ВеНга§е тг КеипЬнізз Лея ВлБэіясІіеп Кеіспев ѵоп Ваег 
шш ІТеІтегзеп. Зі.-Ре*. 1848. Вана. 14). 

Нѣкотора» самоувѣреиность, гордость и еозпапіе особенностей 
своего областнаго типа н до сихъ поръ господствуетъ въ кореп- 
номъ сибирскомъ населеніи. Такъ всѣ старожилы новыхъ пере- 
селепцевъ налываютъ „россійскпми". Въ своихъ объѣздахъ по 
Сибири мы также почти не всгрѣчали дикости и замкнутости 
населенія, наиротпвъ среди него вей чаще встрѣчаютея черты 
общительности, развязности и извѣстнон бывалостп. Эти черты 
замѣчеіш нами даже па глухихъ трактахъ, гдѣ населеніе жило 
повпдимому отчужденно. Такимъ образомъ въ мѣстномъ паселе- 
пін совершается известная метаморфоза и оно дѣлаетъ нзвѣстиые 



уснѣхи въ свосмъ развитіи и міросозерцаніи. Это объясняется 
тѣмъ, что если съ одной стороны отдаленность, отсутствІе об- 
мана, сосѣдства ннородцсвъ, жизнь въ лѣсахъ и отсутствіе куль- 
турных!, вліяній и способствовали днковатостп и грубости на- 
селен) я, то съ другой стороны были н другія вліянія. 

На почвѣ Сибири совершается постоянный притокъ новаго 
населепія переселенцевъ и ссылышхъ, которые не могли не из- 
менять нравовъ. При торговомъ движеніи, при промышленной 
жизни, обусловливавшей двнженія, населеніе въ Сибири болѣе 
, подвижно, болѣе имѣетъ случаевъ насмотрѣться на людей. Си- 
' бирь страна бывалыхъ людей. Сперанскій, столкнувшись съ си- 
бирскимъ обществомъ, замѣтилъ, что что „страна Донкихотовъ", 
:;дѣсь можно встрѣтить людей бывавшихъ и въ Камчаткѣ и на 
Амурѣ. Сябирскій крестьянинъ исхаживалъ съ обозами отъ Ир- 
кутска до Москвы. Затѣмъ жизнь населенія не могла оста- 
ваться въ застоѣ. Сибирь нерсашла уже нѣсколько культуръ: 
звѣроловную, земледѣльческую, золотопромышленную и торговую. 
Мы наталкивались на типы крестышъ въ глухихъ деревпяхъ, 
гдѣ аттрибуты недавняго звѣроловческаго промысла висѣли рядомъ 
съ представителями поздігЬйншхъ :«шятій. „Мы занимались имщи- 
чиной и съ купцами водились, теперь торговлей лѣсомъ сами 
занимаемся' 1 , говорилъ крестьянннъ-земледѣлецъ, отецъ котораго 
былъ звѣроловъ-иролышленникъ. 

Надо замѣтнть, что воснрінмчивость сибігрскаго населенія 
была живѣе и оно могло, благодаря свободной жизни и доволь- 
ству, совершать легче прогреесъ въ матеріальномъ отношеніи и 
обстановки жизин. Быстрое воспріятіе иовыхъ культурпыхъ 
чертъ, всякихъ нововведеній, какъ и усвоеніе иовыхъ ирігвычекъ, 
совершается поэтому необыкновенно быстро въ Сибири. Этимъ 
, объясняются весьма быстрый перемѣны въ образѣ жизни енбпр- 
скаго иаселенія, несковаішаго никакой традиціей. Всякая но- 
визна, всякое культурное заимствовало, разъ оно пришлось по- 
нутру и обольстило, жадно воспринимается и проходить въ массу. 
Живал непосредственная любознательность, какъ и любопытство 
дикаря, оказываютъ одинаковую услугу. Всякое культурное за- 
имствованіе н обычай цгтнлпиаціп пъ Сибири разливается шире 
въ массѣ населеиія и дѣдается общимъ достояніемъ. 

Въ Сибири нѣтъ монополизирую щаго за собою культурную 
жизнь сословія, и сибирскш крестьянинъ, какъ и среди ій клаесъ 
наеелеиія, поэтому ведетъ себя непринужденно, и развязно. Си- 
бирскій крестьянинъ чувствуетъ себя равноправным!., пит, смѣло 
входить въ комнату, подаетъ вамъ руку, садится съ вами за 



столь и, если вы его пригласите, совершенно непринужденно 
будетъ пить чай, ѣсть и свободно вести съ вами рѣчь. Это 
мѣняетъ обхожденіе съ проетымъ иародомъ самихъ пріѣзжихъ 
въ Сибирь. До извѣстной степени, при добры хъ отяошеніяхъ, 
такое общеиіе практикуется между начальствующими и иаро- 
домъ. Даже пріѣзжій кровный господинъ (зеі^пеиг) въ Сибири 
долженъ сдѣлать уступку купечеству, мѣщанину и крестьянину, 
если онъ захочетъ съ ними сблизиться, какъ бы это пи оправды- 
валось уступкой „обычаямъ дикарей". Нѣтъ предмета роскоши 
и комфорта, пѣтъ вещи, которая бы составляла недоступный и 
запретный предмет ъ для сибирской массы. Всякій крестьянипъ 
сознаетъ, что онъ все можетъ дріобрѣсти, были бы средства. 
Поэтому сибирскому крестьянину доступны сюртукъ и картина, 
книги, счеты, стѣшшя жирандоли, гардины и зеркала, укра- 
шающая дома торговыхъ крестьянъ. Въ сибирской жизни торговое 
сословіе, золотопромышленники и первѣйшіе богачи постоянно 
выходятъ изъ крестьянскаго сословія и гордятся мужичыімъ пцо- 
исхожденіемъ. Бывигіе крѣпостные крестьяне, явнвшіеея въ Си- 
бирь, дѣлались видными капиталистами, занимали почтенную роль 
въ обществѣ и только впоелѣдствіи выкупались и получали 
вольную 1 ). Сибирское чиновничество, постоянно зависимое въ 
матеріальномъ отношенін и иесоетавляющее особаго класса, не- 
рѣдко выходящее изъ тѣхъ же иизшихъ слоевъ, нмѣетъ общеніе 
только съ мѣщанами и купцами, уѣздное же съ сельской мужичьей 
аристократией; поэтому сибирское общество, неотдѣляемое пере- 
городками, составляетъ однородную массу, гдѣ жизнь и обмѣнъ ея 
свободе пъ. Все это не можетъ не поднимать уровень жизни 
крестьянства. 

Мода всецѣло господствуетъ въ Сибири и нокоряетъ яасе- 
леніе. Пиджаки, жилеты, фуражки составляютъ принадлежность 
костюма сельской молодежи. Снбпрскій крестьяиинъ никогда не 
знадъ лаптей и саноі -і. для пего ностоянвая -обувь. У женщинъ 
сарафанъ составляетъ рабочіп костюмъ, болынннетвомъ носится 
блуза н шерстяное платье, вязаные воротнички, чулки и ботинки. 
Такіе костюмы мы видѣли въ деревняхъ бійскаго округа у 
потом ко въ ново сс. ш въ или переселеицевъ, то-есть „лапотников'!»*, 
основавшихся въ Сибири не болѣе 50 лѣтъ. Мы не говоримъ 
о селахъ на пути золотыхъ нріисковъ, гдѣ крестьянинъ и рабочій 
бросаетъ деньги. Трудно пред ставить себѣ, до чего достигаютъ 



і) Братья Швецовы, бывшіе іфѣпоетіше, иолучивъ университетское обра- 
зование даже за границей, были промышленными дѣятелями въ Сибири. 
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исключительный заимствован ія и переимчивость. Иногда разбога- 
тѣвшіЙ крестьявппъ заводить себѣ богатые экипажи, дѣлаетъ 
балъ для чішовниковъ, выписываетъ вино. „Сибирское простопа- 
родье отличается увлеченіемъ ко всему новому въ своей одеждѣ 
и вообще въ домашней обстановка, пшнетъ Щаповъ. Даже въ 
деревня хъ можно видѣть шиньоны, кринолины, бурнусы съ сте- 
клярусомъ, сюртуки, часы съ дѣпочками; въ домахъ зеркала, 
обои, диваны, хорошую мебель, цвѣты въ цвѣтішкахъ и проч. 
Нѣтъ ни одного сибиряка, который бы, подобно великорусскому 
старовѣру, отворачивался, какъ отъ чертовщины, отъ папиросы, 
сигары, чаю или кофе и т. п." 

Мода и щегольство епбпрскихъ просто.™ диповъ у русскихъ 
крѣпостннковъ, пріѣзжавшнхъ въ Сибирь на службу, вызывали 
даже жалобы на развращенность населенія. Одннъ киренскій 
исправникъ формальной бумагой жаловался иа роскошь костго- 
мовъ, такъ какъ въ одной деревнѣ на ярмаркѣ онъ вндѣлъ на 
крестьянкахъ „драповыя кофточки последней парижской моды 
въ 35 — 40 руб., башмаки рублей въ 8, лакированный ылоиш" 
и проч., и просилъ принять мѣры протігвъ пагубнаго разврата. 
Въ среднемъ классѣ подобная склонность къ модѣ выражается 
въ шдражаиін велнкосвѣтской жизни. Сибирское торговое со- 
словие брѣстъ бороды и носить иѣмецкіе сюртуки. Европейские 
танцы ие только проникли въ мѣщанскую, ио и въ крестьянскую 
среду. Конечно, въ умственной сферѣ усЕоеніе новаго уже менѣе 
пмѣетъ простора и у сибиряковъ менѣе для этого пищи, но 
все-таки въ этомъ отногаенін сибиряки, пигаетъ г. ІЦаповъ, по- 
видимому, ііоспріпмчішѣе и любо:шательнѣе, по крайней міръ\ 
старовѣрческой массы великорусскаго народа. Менѣе услѣдимымъ 
является просачиваніе взглядовъ, идей, но тѣмъ не менѣе развитіе 
сибпрскихъ простолю диповъ не могло не поражать мпогихъ. Прн- 
мѣроиъ служатъ отзывы Флеровскаго о снбнрскомъ крестьянин !;. 

Нѣтъ крута идей, въ которомъ бы онъ не оріептировался 
при помощи здраваго смысла. Мпогіе пзъ нпзгааго класса усвои- 
вали въ Сибири грамотность, развивали себя и пріобрѣтали на- 
читанность. Еще въ половпнѣ прошлаго столѣтія, по свидетель- 
ству путешественника Фалька, около Тобольска жили ямщики 
Черепановы, пзъ которыхъ одинъ составить замѣчательпую си- 
бирскую хропику-лѣтопнсь, сдѣлавъ сводъ изъ многихъ пстори- 
ческихъ сочниеній, а брать его занимался живописью. Многіе 
изъ подобныхъ зажнточиыхъ крестьянъ пмѣли библіотекн, интере- 
совались наукой. Спбирскіе раскольники сносились съ отдален- 
нейшими своими собратьями. 



Тіпиімъ ппразоіп, да им 1 [ѵргстьяпспііі у.\п, работалъ падт. сво- 
имъ развитіемъ. Характеръ подобныхъ явлспій, представляя ориги- 
нальную еторопу сибирской жизни, долженъ быдъ останавливать 
шшманіе путешествешшковъ, соноставляющихъ контрастъ косно- 
сти и отупѣнія, въ которомъ пребывало и вырождалось до по- 
слѣдняго времени крѣпостяое крестьянство Россіи. Эти метамор- 
фозы населенія и различный нзмѣненія его на сибирской почвѣ 
не могутъ не броситься въ глаза; они доказываютъ какъ 
способности къ умственному прогрессу вообще при условіяхъ 
свободы обмѣна, такъ и ту быстроту, съ которой можетъ идти 
культурное развитіе русскаго племени при благопріятныхъ усю- 
віяхъ. 

Если въ Сибири существуютъ мѣста, гдѣ населеиіе остается 
диковатымъ и отсталымъ, сохраняя слѣды замкнутой жизни, то 
веѣми ознакомившимися съ Зауральемъ признается нынѣ какл., 
фактъ. что вообще сибирское крестьянство по прпвычкамъ и 
развптію стоить выше своихъ собратій въ Европейской Россіп^ 
жнвпшхъ подъ другими условіями. 

Прежняя жизнь въ лѣсахъ и пустыияхъ Сибири, какъ и борьба 
съ природою, если отражалась съ одной стороны отступленіемь 
отъ культуры, одичаніемъ и огрубѣніемъ, — черты, которыя отме- 
чены этнографами, то то же населсніе пріобрѣло пзвѣстную кре- 
пость, выработало сметку, находчивость, способности Робинзона, 
и стремленіе къ самопомощи. .Жизнь среди природы воспитывала 
рѣшнмость, отвагу, неустрашимость и дала въ силу опыта до. ко 
агаоувѣренности, которыя от.шчаютъ сибирскаго охотника. Тииъ 
этого охотника и звѣролова, отлнчающагося замѣчательными ка- 
чествами, неустрашимостью и ловкостью, признаны и засвиде- 
тельствованы пзвѣстнымъ сибирекпмъ знатоконъ охотшічыіхъ пра- 
вовъ Черкасовымъ, сдѣлавшимъ многочисленный наблюденія въ 
сибирской тайгѣ 1 ). Онъ не могъ не отнестись съ полпымъ уна- 
женіемъ къ качествамъ сибирскаго звѣровщика при еамыхъ убо- 
гихъ его средствахь и оружіи. Этотъ охотшікъ, зная обычаи 
разныхъ звѣрей, обладаетъ неустрашимостью въ борьбѣ съ мед- 
вѣдемъ, быстротою въ бѣгѣ за оленемъ и сохатымъ, находчи- 
востью при скитаньяхь въ лѣсахъ. Мы сами видѣли типы гор- 
пыхъ охотниковъ и крестьянъ въ Алтаѣ, которые не могли не 
иоразнть нась своимъ богатырскимъ сложеяіемъ, умѣньемъ оріеи- 
тироваться въ лѣсу, и замѣчательно мѣткой стрѣльбою изъ сво- 
ихъ виптовокъ. Образце мъ неустрашимости и отваги является гор- 



1 ) Записки сийлрекаго охотника, Чсрініпиіа. 
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ное населееіе бѣглыхъ русскихъ крестьянъ, пзвѣстныхъ подъ- 
имеиемъ каменыциковъ 

Къ числу качествъ, воснитанпыхъ въ новой странѣ русски мъ 
паселеніемъ, точно также принадлежите предпріимчивость. Не- 
початыя богатства края, увлеченіе звѣроловствомъ, соболеваніе, 
бѣлкованъе, открытіе рудъ и прінсковъ, впослѣдствіи торговля 
и нромысловыя предпріятія , благодаря свободѣ пользоваться 
промыслами, развили этотъ духъ предприимчивости. V первыхъ 
піоперовъ онъ питался завоеваніями и походами, — всѣ сибиряки 
въ это время были землепроходцами. Затѣмъ этотъ духъ про- 
являлся въ искаши богатствъ по пустыпямъ. До половины про- 
шлаго столѣтія русское населеніе находилось еще въ движеніи 
и постоянно кочевало. Ііпослѣдетиін, тотъ же духъ предприимчи- 
вости воскресъ во времена золотопромышленности. Сибирь иъ это 
время кишѣла открывателями, героями и выдвинула мпогія имена; 
присвоивъ имъ титулъ „Наиолеоновъ тайги". Такт, называли 
швѣетнаго открывателя золота Мопіарова. Этотъ духъ преднріим- 
чивости выражался среди крестьянства въ колопизаціопиыхъ по- 
пыткахъ самаго отважнаго свойства, въ занятіп мѣстъ на гра- 
ницахъ и за границами Китая, точно также въ нѣкоторыхъ 
смѣлыхъ морскнхъ предпріятіяхъ, торговлѣ па островахъ, про- 
ложевіяхъ путей въ степяхъ, хождепіи съ каравапалн и т. Ді 
Къ сожалѣнію нредпріщічивость торговаго и нромышлепнаго на- 
еелоиія часто руководилась жадностью къ пажпвѣ, что демора- 
лввйровало, развращало населсніе, точно также какъ жизнь въ 
лѣсахъ и охота не могли пе создать рядомъ съ твердостью харак- 
тера некоторой загрубѣлости, бесчувственности. Звѣроловъ впослЬд- 
ствін легко охотился на инородца и на сеыльнаго, фактъ этого „па- 
ляничанья" и охота на „горбуновъ 2 )" составлялъ темную сто- 
рону старинной Сибири. Жажда наживы повела отъ открытія 
богатствъ къ взаимному хищничеству. Таковы были обратные 
результаты виработанныхъ свойствъ, которые при другихъ усло- 
віяхъ культурнаго развитія могли бы проявиться болѣе блестяще 
и плодотворно. 

Намъ остается еще указать на одну черту мѣстнаго харак- 
тера, точно также отмечаемую путешественниками и этнографами. 
Этою чертою, отличающею русское населеніе на Востокѣ, при- 
знаготъ „наклонность къ простору, водѣ и равенству". Дѣйстви- 



') Канені.щпки оішсапы Прнптцемь, Зап. Нип. Рус. Геогр. Общ. т. I е. 567— 
582; Томскін Губ. Вѣдомости 1858 г., также огсшвы Щаііова. 

а ) „Охота па горбунов!." есть преслѣдованіо бѣілыхъ и бродягъ иъ Сибири. 



тельно, нельзя отрицать, что жизнь колонін, при извѣстномъ про- 
сторѣ, при вольионародной колонизаціи, свободѣ въ отыскапіи 
промысловъ и, главное, отсутствіи въ Сибири крѣпое.тного права, 
не могла не положить на населеніе своего отпечатка. Сибирское 
населеніе съ виду является поэтому менѣе забиты мъ, подавлеи- 
пымъ, болѣе пезавпсимымъ. Этого нельзя не впдѣть даже въ нис- 
шнх'1, классахъ. Но съ другой стороны, но ііііблюденію тѣхъ же 
изслѣдовате.тей и этпографовъ, были и другіи вліянія, который 
далеко не способствовали воспитанно независимости характера. 
Находились наблюдатели, которые, разбирая пснкичоекін свой- 
ства сибирского наседенія, говорили, что оно не мепѣе низко- 
поклонно, раболѣпно, угодливо передъ высшими, какъ грубо и 
дерзко съ равными в посторонними. 

Административный произволъ воеводъ и чинов ни конь долѵкепъТ 
быль дѣйствовать на мѣстное пассленіе подавляющимъ образомъ, 
говорить эти пзелѣдовате.ш. ІІнгдѣ чшшвпикт. не пользуется та- 
кой властью, какъ въ Сибири, располагая имуществом!, и со- 
стояніемъ людей; пигдѣ не существуетъ мепѣе обезпеченія и га- 
рантій для личности. Закошости^ въ Сибири почти не существо- 
вало. „Вѣковон административный гнетъ до Сперанского стоил, 
крѣпостнаго права". | Поэтому запуганное общество и личность 
далеко пе могли сохранить здѣсь независимости и воспитать 
чувства человѣческаго достоинства; въ доказательство приводить, 
что нпгдѣ пѣгь такихъ заискиваній, угощееій, уншкенія, какъ 
въ Сибири, а потому выставляются лесть, хитрость, лукавство и 
■скрытность сибнряковъ. Нтакъ, съ одной стороны штрихами си- 
бнрскаго характера рисовалось грубость и дерзость, лукавство и 
уиижепіе, — свойства раба. Но съ другой, — опи далеко не могуть 
быть единственной характеристикой сибирской жизни, скла- 
дывавшейся не совсѣмъ благопріятно. Сибирь много терпѣла отъ 
адмнннстративнаго и воеводского произвола; но опъ все-таки не 
могъ подавить всей жизни и самое давлепіе па личность было другого 
характера, чѣмъ крѣпостной феодальный гнетъ. Сибирскій крестья- 
нянъ о гнетѣ въ экономической сферѣ, въ смыслѣ ограпиченія 
пользовапія благаміі природы, не нмѣетъ даже понятія. Когда 
сибирскому крестьянину разсказываютъ о крѣпоетиомъ правѣ, о 
стѣсненіяхъ въ землѣ, онъ не вѣритъ и почти не можетъ соста- 
вить представленія о жизни въ этихъ уеловіяхъ. Свобода пользованія 
различными благами укоренила въ немъ извѣстиое міросозерцапіе о 
присущемъ ему неотъемлемомъ правѣ па жизнь и распоряженіе из- 
вестными благами. Административный произволъ развился отъ крѣ- I 
постного права тѣмъ, что въ убѣжденіяхъ народной массы 



онъ не входилъ какъ сознаніе его неизбежности, необходимости 
и законности. Напротнвъ, это административное распоряже- 
ніе судьбою личности разсматривалось во-первыхъ, какъ явле- 
ніе, отъ котораго можно защититься, откупиться, спрятаться, 
наконецъ, противъ котораго можно протестовать, бороться. Все 
насел еніе убѣждепо било въ незаконности такихъ порядковъ и 
( искало ередетвъ защиты протнвъ нихъ. Во-вторыхъ, сибирское 
населеніе не постоянно жило подъ давлепіемъ чпповнаго произ- 
вола, но временами у него были просвѣты. Историки, подобно 
Щапову, придававшіе огромное значеніе сибирскому чиновному 
произволу, упускали изъ виду мпогія другія еоціалышя явлеиія 
въ исторіп Сибири, гдѣ проявлялась борьба и извѣстная само- 
деятельность народпаго духа. Въ первое время, избѣгая гнета 
крѣпостного и воеводскаго, русскій человѣкъ снѣшилъ бѣжать 
въ Сибирь, ища здѣсь „своей воли". При свободѣ колопнзаціи, 
въ началѣ этотъ духъ успѣлъ все-таки немного отдохнуть 
и внѣдриться. Когда явился воевод скій произволъ и казен- 
ная регламентация, населеніе отчасти продол;кало" отодвигаться 
на окраины, искать на пихъ убѣжища старой свободѣ, кромѣ 
того оно проявило жизненную борьбу противъ самовластія. Весьма 
крупнымъ фактомъ, выросшимъ на сибирской почвѣ, явилась 
борьба городовъ и городского иачала протнвъ административ- 
ная. Эти черты борьбы можно видѣть въ эпоху иачала XIX 
стол., когда городскія общества достаточно созрѣли и сплотились, 
чтобы показать свою силу. Трескинъ и Пестель употребили всѣ 
усилія, какъ видно изъ исторіи этого времени, чтобы подавить 
независимость и оппозіщію этого городскаго начала. Щаповъ, 
разбирая исторію этого времени въ своемъ очеркѣ „Исторія Си- 
бирскаго Общества въ XIX стол." (Записк. Сиб. Отдѣла), иахо- 
дилъ въ этомъ только борьбу возникающей буржуазіи, и бо- 
гатыхъ классовъ, сочувствуя подавлепію ея административной 
властью Трескииа, но это воззрѣніе едва ли исторически пра- 
вильно. Когда буржуазія соблюдала свои выгоды, она шла въ 
союзѣ съ произволомъ и въ стачкѣ съ нимъ. Но когда пронзволъ 
переходи лъ всякія границы, городское начало стремилось отра- 
жать общій протеста маесъ, припципъ извѣстной независимости, 
общественной безопасности, требование гараптій личности и иму- 
щества, принцинъ дорогой и необходимый для жизни каждаго 
отдѣлънаго члеиа, пезавнеимо отъ привилегий и сословности. 
Этотъ характеръ деятельности не разъ проявлялся въ си- 
бирски хъ городскихъ обществахъ и л ежить доселѣ въ сосло- 
віяхъ енбирскаго паселенія. Точно также сибирское население 



заявляло себя попытками иекапія законности и справедливости. Си- 
бирь была страною челобнтчиковъ, истцовъ, и даже прославлена за 
страну „ябедниковъ*. Доносъ на злоупотребление я іелобитье 
были обыкновенными формами протеста, хотя эта борьба не де- 
шево обходилась,- — она стоила многнхъ жертвъ мѣстному паееле- 
нію Но тѣмъ не менѣе пскаиіе правоеудія, законности, правды 
волновало сибирское общество и проявлялось при каждой ре- 
внзін; оно получило еще большую силу и увѣреиность со 
времени, когда нѣкоторые администраторы, подобно Сперан- 
скому, становились на сторону интересе въ иаееленія. Это со- 
поставленіе высшей правды мѣстжшу произволу и до сихъ 
поръ живуче въ массѣ насел снія. Доказатсчьетвомъ служатъ 
весьма частые жалобы и протесты, сшшащіеся изъ Сибири на 
мѣстныя неурядицы. Такимъ образомъ въ псторін н жазші си- 
бирскаго насел еиія можно найти не мало и другнхъ чертъ, ука- 
зывающий' на извѣстную живучесть народяаго духа. Конечно, 
всевозможныя испытанія, произволъ, царствовавшій въ странѣ 
отдаленпой, единственный способъ защиты — подкупъ, не могли 
не деморали::іфішать мѣстнаго характера, — отсюда замѣчаемыя въ 
немъ свойства раболѣпія и заискиванія. Но эти психическія 
черты, ішѣя свое оправданіе въ тяжкой жизни, далеко не при- 
надлежать всѣмъ слоямъ народа въ одинаковой степени. 

Приводимые въ примѣръ спбирскаго раболѣпія обѣды, уго- 
щенія и подкупы властей, получнвшіе, въ послѣдиее время, за- 
маскированный видь иожертвованій ст. благотворительными цѣ- 
лями, практикуются правда и доселѣ въ Сибири, но они касаются 
ішѣстпыхъ классовъ торговцевъ, монополистов!., вулакоіп. и мі- 
іюі.дпиь. всегда находящихся въ дружбѣ еъ исправниками и со- 
ставляющихъ комплотъ противъ остального населенія. г Іто ка- 
сается массы народа, то ей не всегда подъ-еплу эти угощенія и 
зішскиванін, она лишена материальной возможности къ этому, а 
потому ей суждено не столько заискивать и угощать, сколько 
молча выносить и терпѣть. Слабому естественно лукавить, а угне- 
тенному скрывать горечь въ душѣ своей. Печать снбнрскаю 
молчапія, какъ и замкнутость насел енія въ себѣ точно также, при 
нодобныхъ условіяхъ, являются весьма понятными. Это плодъ нсто- 
рпческаго раздумья. Вотъ тѣ объясненія, которыя могугь быть 
приведены для освѣщенія указаипыхъ свойствъ мѣстнато насе- 
ленія. 



') Шномішмъ нггорш Иркутскихъ ссшокъ а говеиіГі ирн Пеетелѣ іт Тре- 
скай!;, а также и оря иоелѣдуюіщіхъ идмішнстраторахъ. 



Къ другимъ чертаэіъ, характеризующим!, напмоніе поеточііыхъ 
окраігаъ и отмѣчеппымъ изслѣдованіями, относится индитшдуалисти- 
ческій промышленный духъ мѣстнаго населенія, стремленіе къ 
наживѣ и прсобладаніе матеріальныхъ іштересовъ иадъ обще- 
ственными. Развнтіе этихъ евоекорыстпыхъ, узкихъ н йгонсти- 
ческихъ мотивовъ среди сибиряковъ ярко отмѣчено и развито 
историкомъ Щаповымъ и беспощадно бичуется имъ ! ). „Русское 
населеніе, развивая въ себѣ умственную и нравственную сме- 
лость, предпріимчивость и стремлепіе къ обзаведенію, къ устрой- 
ству, наконецъ, наткнувшись на богатства новой страны, быстро 
усвоило инстинкты хищности. Умъ сибиряка всецѣло поглощепъ 
матеріальпой наживой, его увлекаютъ только текущіе практиче- 
ские цѣлн » интересы. Этотъ холодный разсчетъ и корыстный 
страсти подави.™ въ населеніи всякое идеальное настроеніе и 
даже общественность" . В У сибиряка нѣтъ того, такъ-сказать, со- 
ціалогическаго умонастроенія, пишетъ г. Щаповъ, — нѣтъ тѣхъ 
общинно-устроительныхъ идеаловъ и стремлений, какими отли- 
чается великорусски! пародъ, по крайней мѣрѣ, въ раскол ілін- 
чьемъ старообрядческомъ самоустройствѣ, въ родѣ общнниаго 
самоустройства секты „общихъ" или духоборцевъ за Кавказомъ. 
Оттого къ сибирскому населснію не прививаются нинакіе обще- 
ственные идеи и уставы. Какъ у простого парода въ Сибири 
иѣтъ іш релнгіознаго, ші метафпзпческаіо идеала, такт, н у са- 
мого общества не существуетъ стремлен! я къ идеалу обществен- 
ному. Сама общественность мало развита на Востокѣ; вто обще- 
ство по преимуществу индивидуалистическое; такпмъ его воспи- 
тала бродячая жизнь и разрозненность въ лѣсахъ и степяхъ, 
нажива и утрата прежнихъ сопдальныхъ связей въ новой страпѣ* , 

Въ доказательство этого ішдивидуалнстическаго направленія 
приводится весьма много ігрнмѣровъ изъ современной жизни Си- 
бири и ея склада. У сибнрекаго общества нѣтъ другихъ цѣлей 
кромѣ евоекорыстныхъ и пріобрѣтательныхъ, говорятъ изедѣдо- 
ватели. Это арена вѣчной борьбы и погони за богатство мъ. 
Деньги и нажива деморализировали сибиряка прежде, чѣмъ онъ 
получнлъ развитіе и составилъ себѣ понятіе о другихъ цѣляхъ 
жизни. Тшп, сибнрекаго кулака, и сибнрекаго монополиста чу- 
мазаго" , нажившаго мнлльонъ, грубаго, иовт.жественнаго, чван- 
наго своими связями съ мѣстными взяточниками, іштающаго 
убѣжденіе, что нѣтъ ничего въ мірѣ что бы онъ не могъ ку- 



*) Статья г, 1 Панова „Объ отсутствін высшихъ 'гувствъ у Сябирнковь" 
была пояѣщѳна когда^о въ „Отеч. ЗаішскЛ 



пить и подкупить, производить отвратительное впечат.гвніе на 
новаго человѣка. Типъ этотъ гру быіі и безсердечпый недоступенъ 
чрловѣчоскнмь чувствамь, снраведливоса я уітрснъ Ш споен 
косности. Такіе чумазые кулаки побывали даже въ Европѣ и Лме- 
рикѣ, пріобрѣталн тамъ впѣшній лоскь, но оставались неизмѣнными 
эксплуататорами и кабалптелями какого-нибудь дальияго Забай- 
кальскаго края, угнетателями на пріискахъ, тиранами и мошен- 
никами родной страны. Эти выродки, производя отталкивающее 
впечатлѣиіе, клали позорь на все сибирское населеніе. За грѣ- 
хи и преступленья этихь людей пыпѣ п/Ьлая народность за- 
клеймена безпощадныиъ приговоромъ. Едва-лн однако по этимъ 
выродкамъ мѣстпон среды должно заключать о цѣломъ иаселеиіи. 
ІІіідііиіідуалнстнческін п промышленный духъ долж-епъ рас- 
сматриваться въ общей жизни паселеиія, но не въ однѣхъ част- 
иостяхъ. 

Можно обвинять населеніе въ увлеченіяхъ, односторонности; 
можно сознавать его иаденіе, но едва-ли можно отрицать въ немъ 
обыкповеппыіі свойства чсловѣ ческой природы и способность къ 
возрождение лучшихъ человѣческихъ чувствъ. Нѣтъ извращеннаго 
существа, нѣтъ падшаго человѣка, на днѣ души котораго не па- 
шлось бы нстннпыхъ чувствъ и проявленій ипстиігктовъ добра. 
Иначе, пѣтъ души, гдѣ не было бы Бога. Тѣмъ менѣе можно 
отвергать задатки жизни, возможность пробу жденія лучшихъ 
стремленій и высигахъ чувствъ въ цѣломъ обществѣ, хотя это 
было-бы отчужденное, забытое, горемычное общество, подобное 
обществу сибирскому. 

Указывая различныя проявленія жизни на Востокѣ и по- 
слѣдствія индивидуалнетичеекаго промышленнаго духа, изслѣдо- 
ватели и наблюдатели отмѣтили давно весьма крупное явленіе 
современной жизни въ Сибири: это необыкновенное развитіе 
промышленнаго и торговаго класса, и стремленіе его къ мо- 
нополіи и преобладанію, точно также какъ развитіе міроѣд- 
ства, кулачества и кабалы въ крестьяискомъ паселеніи. 

Сибирская деревня представляетъ два типа — разжившихся) 
кулаковъ и находящихся въ зависимости у нихъ и въ долгу 
бѣдныхъ крестъянъ Погоня за наживой, промышленный 
духъ, пробуждающихся среди крестьянъ , давленіе богатыхъ 



1 ) РабочШ клаесъ въ Сибири еще въ ХѴШ столѣтіи, по словамъ Ради- 
щева, состоял, изт. нокручннковъ н обязаиъ былъ долгами, Вліяшс на сель- 
скую массу еовремешшхь міроѣдовъ весьма рельефно изображено въ этногра- 
фкческнхъ очеркакъ Н. И. Наумова „Сила солому ломить" к въ „Тнхомъ 
Омутѣ". 



и разрозненность силъ бѣдняковъ вызывастъ ныпѣ серьёзный 
онасенія. Съ точки зрѣнія нзслѣдователей почему-то составилось 
убѣждспіе, что явленіе кулачества, міроѣдства и кабалы свой- 
спісшю исключительно Сибири и вызывается особенностью мѣст- 
наго характера жителей, за что сибирское общество и подвер- 
глось такимъ ожесточешшзп. облнченіямъ и филшшикамъ, ка- 
кія отразились въ статья хъ Щапова по поводу отсутствия выс- 
шнхъ чувствъ у сибиряковъ. 

Едва-ли здѣсь можно однако все сваливать на одинъ харак- 
теръ и испорченность сибирекаго нассленія, какъ па качества 
врожденный и неизмѣнныя. Причины обществешшхъ явле- 
ній должны быть изслѣдованы глубже. Посвятпвъ отдельное 
изслѣдовапіе псторіи кабалы и мошшолін въ Сибири, мы долж- 
ны замѣтить , что это явленіе было вызвано торговой за- 
висимостью и особенностями, гдѣ насел еніе ит. разсынную кину- 
лось въ борьбу, стремясь пріобрѣтать и накоплять. Это явлепіе 
возникло, благодаря той свободѣ и простору, которые представляла 
Сибирь для нріобрътенія матеріальныхъ благъ, какъ и одинаковой 
возможности всего населенія преследовать ихъ достижеиіе. Сло- 
вомъ, то, что въ другихъ мѢстахъ выпадало на долю исключи- 
тельныхъ прнвилегироваппыхъ классов*, то въ Сибири разли- 
лось въ ыассѣ. Явленіе это обязано новой страпѣ и демокра- 
тическому складу общества, гдѣ большее число лицъ пусти- 
лось въ погоню за наживой. Что кабала и моноиолія нашла 
себѣ болѣе простора, болѣе почвы и благопріятныхъ условій для 
разнктія въ Сибири, зависѣло не отъ характера общества, а отъ 
его беззащитности и отсутствія гарантій противъ эксплуатации. 
Міроѣдъ, кулак ъ н пронышлешшкъ въ Сибири нашелъ союзъ 
съ царстволавшимъ ад/Ьсь боіиаконіемъ и ішразилъ гнетъ рѣзче 
и безцеремоннѣе. СибирскІй кулакъ „Колупает." и Л'азуваевъ" 
(по Щедрину) дѣйетвовалъ въ союзѣ съ взяточпініомъ-чнновнн- 
комъ и иаходилъ въ иемъ поддержку, защиту и средство для 
давленія на массу населепія. 

Примышленный духъ п неправильное раепредѣленіе богатствъ 
въ колопіяхъ и повыхъ земляхъ выражается рѣзче, чѣмъ гдѣ- 
лнбо. Американское общество также обвиняется въ этомъ нро- 
мыіиленпоиъ духѣ и инднвидуалистическомъ характерѣ, что одна- 
ко;іп. не мѣшало его і ра;і;даисіш.му нроциѣтанію. Утоп, инди- 
виду алнстнческііі духъ, погоня за иріобрѣтошсмъ, борьба, не- 
правильннй захватъ, кулачество в МІроѢдство лыступасті, пынѣ 
въ массѣ одинаково и въ жизни Госсіи. Сибирь испытала его 
только ранѣе. 



Развнтіё индивид уалышхъ страстей и промышленный харак- 
теръ слѣдуетъ за періодомъ опеки и феодализма, когда жизнь 
массъ имѣла болѣе экономичеекаго равенства, но въ то же 
время была болѣе подавлена. Таково было положеніе феодальной 
Европы и крѣпостішхъ массъ въ Россіи; въ Сибири, свободное 
населеніс вступило раиѣе въ псріодъ индивидуальной погони за 
пріобрѣтеиіемъ. Этотъ періодъ продолжается до тѣхъ поръ, пока 
не выступать у народовъ вновь соціальные общественные инте- 
ресы и не образуется утеряшшя связь и солидарность. Прежняя 
крѣпостная крестьянская община въ Сибири потеряла свою связь, 
но тѣмъ не менѣе въ своемъ развнтіи жизнь массъ ста.» а выше. 
Опытъ индивидуалистической жшши, пережитый ііъ новой странѣ, 
однако не могъ не выразиться, какъ всегда, весьма дурными 
послѣдствіямн и явленіями, результаты которыхъ хорошо со- 
знаются, Нельзя сказать также, чтобы это воснитаніс индиви- 
дуальной жизни прошло безплодно. Оно закалило мѣстный ха- 
рактеръ, пріучнло къ труду, самостоятельности й самодеятельности. 
Такому обществу предвидится впереди не разложеніе, а разви- 
тее. Недостатки современна™ склада сибнрскаго общества съ его 
разрозненностью, съ его своекорыстными пріобрѣтательными мо- 
тивами, съ госнодстномъ промышлениаго класса моноиолпстовъ, 
кулаковъ, міроѣдовь и кабалою бѣднаго населенія хорошо чув- 
ствуются мѣстнымъ населеніемъ, сознается и образованными 
людьми края. Путешественники не первые открыватели этого явле- 
пія. Вонросъ еостоитъ въ томъ, чтобы создать противовѣсъ этому 
вліянію и возвратить общество къ нормальнымъ путямъ человѣ- 
ческаго развитія. Русское население въ новой странѣ, если 
временно стало на почву хищничества, взаимной борьбы и уте- 
ряло свою солидарность, то ему незак азаны пути въ будущемъ 
снова сомкнуться. Русская поземельная крестьянская община йё~7 
разлагается за Ураломъ, какъ думаютъ, а только слагается. 

Что касается вообще обвпиеній сибирской крестьянской общины 
въ стремлеши къ индивидуализму, то мы должны отложить свой 
пригойоръ до окончателыіаго изслѣдованія характера этой общины. 
Сибирская земледѣльчеекая община доселѣ не имѣла еще своего 
пзслѣдователя. Покойный ІЦаиовъ едѣлалъ опытъ изслѣдованія 
жизни верхолеііскон крестьянской общины, но здѣсь этотъ обли- 
читель сибнрскаго индивидуализма нашелъ одинаково черты, до- 
казывающая сплоченность общинъ и замѣчателыіую способность 
къ ведспію общественныхъ дѣлъ. Другой весьма наблюдательный 
изслѣдователь, авторъ замѣчателыіыхъ по глубипѣ мысли и бо- 
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гатству даппыхъ о сибирской общинѣ статей х ), не отрицая въ 
ней шідшнідуа.іпсгнческііхъ черт!.. характеризуешь ее с.тЬдую- 
щпмъ образомъ. „Мнѣ кажется, что она имѣетъ особенности 
довольно оригинальный, пишетъ онъ. И эти особенности произо- 
шли отъ ея историческаго пропсхождеиія. Сибирскую общину 
нельзя сравнивать ни съ древней русской общиной — новгородской, 
ростовской, рязанской и проч. земель, ни съ болѣе новой, про- 
изводной, такт, сказать, сѣверной общиной въ зсмлѣ Двинской, 
въ Вятской и Пермской областяхъ. Первая древняя община 
у славянъ (т.-е. новгородцевъ), дрсвляиъ, радимичей и проч. 
была вервью, волостью, ногостонъ, была, одннмъ словомъ, террн- 
торіальной общиной. Она распалась на деревенская общины уже 
позднѣе, въ неизвѣстиый періодъ времени, можеть быть, въ XII 
или ХШ вѣкахъ и въ силу политически хъ и фішансовыхъ при- 
чипъ. Община сѣверная, въ Двшіской, Вятской, Пермской зем- 
ляхъ была, вѣроятно, сразу деревенской. Но произошла она пу- 
темъ выселенія вольницы. Эта вольница, иногда о дно деревенская, 
иногда разнодеревенская, шла арте.ішо, занимала небольшое 
артельное мѣсто па Двинѣ, по Камѣ широкой, по хребтамъ, въ 
лѣсу, и занятую мѣстность разрубила, разметывала, дѣлила по 
разметамъ, по жеребью. Естественно, что такая община, про- 
исшедшая изъ артели, сохраняя основной пршіципъ личной силы, 
какъ мѣры завладѣнія, тѣмъ не менѣе имѣла сильную альтруи- 
стическую закваску, была сильна чувствами сгошатіи и соли- 
дарности. Совсѣмъ не то сибирская община. Территоріальной 
родовой она никогда не была, какъ общииа древнерусская. Не 
была основана она и артелями вольницы. Она была и осталась 
т'Ьмъ, чѣмъ представляли себѣ славянофилы русскую общину — 
продуктом^ семьи. Фактъ проиехождепія одпородовыхъ общинъ 
въ Сибири отъ разросшейся семьи быль замѣченъ почти всѣми 
изслѣдователями Сибири — Щановымъ, Равинскимъ й ), но фактъ 
происхожденія разпосоставньгхъ общинъ еще подлежитъ изслѣдо- 
ваніго. 

Другой авторъ объ общинпомъ землевладѣпіи Сибири (Си- 
бирь, 1877 г., Дь№ 20 и 21) подтверждаетъ такое историче- 
ское происхожденіе енбирскнхъ общнпъ. Земли было много. 
Каждый крестьянинъ бралъ себѣ добровольно столько земли, 

•) Община, ея нринцппъ іі ея возможное будуяісс. Сибирь, 1877 г., І№43, 
44, 45 и 4(і. 

*) Мы вндѣдіі общкну крощеныхъ п обрусѣліі[ііх'; Р шшродцевт., разросшуюся 
тъ 10 семеП въ 1,500 душъ ішнѣ съ 7 деревнями, подтверждающую семенное 
начало общинъ. 



сколько хотѣлъ и могъ обработать за платимый имъ оброкъ. 
Поэтому каждый смотрѣлъ на взятый имъ участокъ, какъ па 
паслѣдствешшй; но мѣрѣ распложенія семьи участокъ росъ и 
превращался въ селеніе. Отсюда въ Сибири многія деревин на- 
селены сплошь однофамильцами. Точно также къ основанной 
занмкѣ, которая ирсдставляетъ форму совершенно частнаго хо- 
зяйства, приселяются другія лица и образуется цѣлая община, 
въ которую входить и первоначальный хозяипъ мѣста. Земля 
вольная и земская до тѣхъ поръ, пока ея много. Какъ скоро 
пашни начииаютъ сближаться, и переселенцы или многосемей- 
ные захотятъ расширить хозяйство — сейчасъ обнаруживаются 
орана общины и являются на сцену условія общшнто владѣнія, 
пишетъ авторъ, Міръ дѣлитъ ближайшія пашіш и луга; въ Си- 
бири и нынѣ уже въ большнпствѣ передѣляютъ покосы и т. д. 

„Такиыъ образомъ, нрибавляетъ изслѣдователь, общинное 
землевладѣяіе въ Сибири, не будучи приведено въ форму какого- 
либо полоя;енія, является пачаломъ живымъ, развивающимся со- 
образно нуждамъ и уелокіямъ самой общины". 1'азъ мы при- 
зііаемъ, какъ фактъ п доиустнмъ развіггіе этого общшшаго 
инстинкта въ сибирской общннѣ и ностененнаго его развитія, 
вмѣетѣ съ формированіемъ общины, мы должны признать, что 
она съумѣетъ, при помощи того же народпаго инстинкта, уберечь 
себя отъ разложенія. Будущее историческое развнтіе этой общины 
и лучшее сознаніе своихъ интересовъ, конечно, гарантируетъ ее 
отъ преобладанія въ ней своекорыстныхъ стремленій отдѣльныхъ 
/'личностей. 

Могущество монополистовъ и міроѣдовъ въ Сибири пе мо- 
жетъ быть долговѣчно н далеко не покоится на нрочномъ и пе- 
преложномъ промышленномъ фундаментѣ, Сибирскія беззакония 
и старыя формы суда его поддерживаютъ, но повыя условія адми- 
нистративной и граніданскон жизни, конечно, положить извѣстный 
иредѣлъ незаконной нажнвѣ и обману. Историкъ Щаповъ, рас- 
крывая печальное направленіе, господствующее въ енбирскомъ 
обществѣ, указы ваетъ прежде всего спасеніе въ гуманитарномъ 
воспитанін. Другой изелѣдователь говорить: ІІримѣръ Скверной 
Америки и Сибири до к аз и ваетъ, что одно богатство не можетъ 
создать настоящее человѣческое общество, его нужно цементи- 
ровать учрежденіями, которыя бы воспитали въ немъ человѣч- 
пость". „Страшно за общество, продолжаетъ тотъ-же мыслитель, 
въ которомъ маклаковщина хочетъ обратиться въ народную 
теорію, хочетъ залечь основаніемъ жизни*. 

Несомпѣшю, въ силу этой сознаваемой односторонности раз- 



витія и для сибирскаго паселепія, но смотря на господству ющій 
индивидуальный характер!, нажины, такъ-же найдется иыходъ, 
Этотъ выходъ найдется въ тѣхъ-же общечсловѣческихъ духов- 
иыхъ качествахъ, который присущи всякому обществу. 

Въ этомъ отношеніи надежды возлагаются на ту-же общину, 
утратившую свою связь и солидарность только на порыл хъ ію- 
рахъ, при завоеваніп пустыни. Вогь эти надежды, высказы- 
ваемыя стороною, не питающею столь мрачнаго взгляда на бу- 
дущее сибирскаго общества. 

Община може-тъ не только выполнить экономическую роль, 
но и создать самую здоровую иптеллигенцію края и образовать 
народный капиталъ въ страиѣ. Для этого необходимо призвать 
ее вновь къ жизни, которая въ ней замерла отъ бюрократиче- 
ской зависимости и недостатка коллективна™ духа. Современная 
сибирская община пмѣетъ олигархически характеръ; она со- 
етоитъ изъ богатыхъ крестьяпъ, міроѣдовъ п бѣдныхъ, находя- 
щихся въ экономической зависимости отъ первыхъ; здѣсь, какъ 
и въ старой Сибири, задатки подъ будущій трудъ ставить ра- 
бочихъ въ кабалу; богатые мужики уплачиваютъ за бѣдішхъ 
подати въ видѣ задатка на разный работы. Эти люди соетаи- 
ляютъ почти особое сословіс въ общипѣ. Сословіе это вызвало 
какъ существующей неудовлетворительной системой сбора податей, 
обращающей богатаго крестьянина въ поруки или даже въ сбор- 
щица податей, и бездекежьемъ въ страиѣ, нропзводимьшъ не- 
правильпымъ балансомъ торговли Сибири и торговой зависимостью, 
Обращеніе общины въ чисто-фискальный органь по податнымъ 
дѣламъ сопровождалось лишеніемъ ея всѣхъ другихъ фуикцій — 
суда и самоуправленія. Волостное „соглаеіе", — такъ называется 
сходка въ Сибири, — обратилось въ одну пустую форму, волост- 
ные писаря, которые должны-бы подчиняться и отвѣчать передъ 
выборными чинами, превратились въ крестьянское начальство; 
такое положеніе дѣлъ тѣмъ хуже, что писаря не отвѣтствонны 
за свои злоупотребления; отвѣчаготъ безграмотные и часто непо- 
винные выборные чины; отъ этого злоупотребления остаются без- 
наказанными, и выборное начало не приносить никакой пользы. 

Улучшеше положеиія общины — самая первая потребность 
сибирскаго края. Еъ сожалѣнію, она до сихъ поръ задвигалась 
другими стремлениями. Улучпшвъ ея положсніе, на нее можно 
возложить отправление тѣхъ трехъ функцій, для которыхъ теперь 
придумываются новые органы. 

*Гакъ община можетъ замѣнить проектируемыхъ землевла- 
дѣльдевъ въ скопленіи богатства и образоваиін народна го каин- 




тала. Если у современной общины богатство плыветъ нзъ рукъ, 
то это еще не свидетельству етъ, что у пея не будетъ желанін 
и способностей удержать его въ своихъ рукахъ, когда будутъ 
іимі.пепы мертншцііі се услошя. Освобожденная отъ шіѵі, общипа 
не уступить землевладѣльцамъ въ стремления къ скопленіго бо- 
гатства, да прнтомъ н сгимулъ этого стремлепія будетъ прав- 
ствеинѣе, чѣмъ конкурренція, основанная на борьбѣ; мѣсто этим 
зависти займетъ здѣсь заботливость объ общеиъ добрѣ. Что это 
чувство присуще крестьянской общипѣ, можно видѣть на томъ, 
какъ крестьяне строятъ свои церкви, какъ они сколачиваются 
на иконостасъ, на колоколъ и съ какимъ иаслажденіемъ слы- 
шать, какъ первый ударъ колокола разнесется на далекое 
пространство отъ деревни, какъ потомъ крестьяне любятъ пока- 
зывать свою церковь и передавать исторію ея постройки. А 
любовь крестьянъ къ своимъ подямъ? Абеентеистъ-землевла- 
дѣлецъ неепоеобепъ такъ любить свои поля, потому что безъ 
иасилія нравственности не можетъ смотрѣть съ чувствомъ еамо- 
донолытва па ноли, обработашшя батрякомъ. — 1'аааѣ эта лю- 
бовь крестьянъ не можетъ быть перенесена съ полей и церкви 
на школы, па общественный машины н проч. Только этнмъ пу- 
темъ можетъ земледѣліе быть улучшено в можетъ образоваться 
капиталь въ странѣ беаъ тѣхъ пожертвованій, какія сопряжены 
съ землевладѣльческой культурой. Общипа одна способна водво- 
рить въ Сибири раціоналыюс хозяйство. Что- же касается до 
нареканій общины въ застоѣ, воторымъ отличалась ея жизнь 
до настоящаго времени, то справедливы-лп эти нареканія? 
Можно ли отъ общины, въ течепіп трехъ-сотъ лѣтъ безжалостно 
эксплуатируемой на всѣ лады, требовать того-же, что можно 
требовать отъ новаго немногочисленная класса людей, выдѣ- 
ленпаго и:п, населенія и осішбожденнаго отъ подобно іі эксплуа- 
тации? 

Наконецъ, третья тюль общины зактючается въ охранѣ себя 
отъ мопополнетовъ; и эта функція можетъ найдти опору въ 
чуветвѣ самоохранепія, которое очень сильно въ общпнахъ; про- 
текціонпый характеръ всегда отличалъ общину съ самыхъ древ- 
пнхь временъ; община относилась недовѣрчнво каждому ппо- 
земцу, каждая общипа пмѣла своего торговца, которому только 
и довѣряла; это и до сихъ поръ сохранилось въ такихъ захо- 
лустьяхъ, какъ Сибирь; до какой степени сильно это чувство 
самосохранения въ общпнахъ, можно видѣть на старѣйшей и 
значите л ыіѣйніей русской общинѣ, извѣстіюй подъ названіемъ 
уральскаго войска. Правда, эта старая отчужденность и протек- 



ніонизмъ разгораживали общниы высокими стѣнами, дѣяали ихъ 
безучастными другъ къ другу; въ то время, какъ одну общину 
судили, пытали и садили па колъ, другая уськала и тюкала: 
„коловичи, коловичн! коломъ въ дворяиство жаловали"! — созна- 
піе солидарности интересовъ являлось только во время общаго 
несчастья. Но противъ этого узкаго консерватизма, ведущаго къ 
неподвижности, есть средство — коалиціа общинъ, при помощи 
которой опѣ сознаютъ единство иитересовъ и въ обыкновен- 
ное спокойное время. 

Изученіе жизни сибирской крестьянской общины, по нашему 
мпѣпію, должно привлечь, по преимуществу, пытливость и силы 
молодого поколѣнія въ Сибири. Въ настоящее время мы отно- 
сительно ея въ совершенномъ невѣжествѣ, мы вовсе не знаемъ 
ея историческаго значен ія; между тѣмъ, если -бы мы познакоми- 
лись съ ней ближе, мы увидѣли-бы, что прожитая сибирской 
^общииой жизнь имѣетъ большее историческое значеніе '). 

Сибирское крестьянство находится въ вѣчной блокадѣ отъ 
штрафного бродяжескаго населеніи: до 20,000 бродягъ нахо- 
дятся въ постоянномъ диижеиіи по Сибири; они грабятъ, во- 
руютъ и обманы ваютъ сибирскаго мужш;а, „панкрутятъ", какъ 
сами они выражаются; занимаются разішобразнѣйшимн видами 
шарлатанства, эксплуатируя страсть крестьяшша къ наживѣ и 
къ фальшнвымъ депьгамъ, и его суевѣріе; развращаютъ, наси- 
лу ютъ и уводятъ ихъ леенъ; енфплисъ, развратъ п отсутствіе 
добросовѣстішсти въ промышленности невозможно искоренить въ 
Сибири, пока будетъ существовать штрафная колонизація. II 
эта картина, вѣроятно, была прежде вдесятеро снлыіѣе, и была 
бы и теперь сильиѣе, если-бы крестьянская община не выказала 
удивительной способности къ самозащитѣ и любви къ честному 
и тяжелому труду. Земская полпція въ Сибири была безсилыіа 
и незамѣтна; чиновники терпѣлн п игнорировали сущеспюваше 
этого зла въ странѣ. 

И вотъ, крестьянская община приняла мнссію дисцшілшш- 
роваиія многочисленнаго бродяяіеекаго контингента на себя; 
мѣры, которая она употребила, были круты; но не другія мѣры 
принимала н сама администрации, когда только «влилось у ней 
желаніе сократить зло, хотя въ ея рукахъ и были возможны 
другія, болѣе гуманный средства, тогда какъ въ рукахъ крестьян- 
ской общины грубая самозащита было единственное средство 



') Въ 1879 году іфіі аападііО-снСііірскішъ отдѣіѣ Гсшрііф. Общ. издана 
программа ласлѣдоиашм сиСифСкой общины. 
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іг;Гці.ѵ..іеиія; поэтому вшгать ее за жестокость бы.то-бы пеепрн- 
['.с. ілшіп. Такпмъ обрааомъ въ крестьянствѣ выработалась система 
отношение къ бродяжеству, которая отличается едннстнонъ на 
веемъ пространств'!; отъ Нерчинска до Иртыша. Крестьянство 
создаю обычное право, создало разный обязательства, стѣеияю- 
щія брпдягъ и служащія предупредительной мѣрой протігвъ ка- 
тастрофъ, и имѣло въ себѣ «физическую силу постоянна поддер- 
живать въ бродягахъ уваженіе къ этимъ обязательствами ') 

Не мснѣе интересна и другая мнесія, принятая на себя 
сибирской крестьянской общиной, это асснмпляція новоселов!.. 
Откуда-бы ни (шли новоселы, они подвергаются отъ туземщины 
беспрерывной крігпікѣ и нроніп, сопровождаемымъ н положи- 
тельными советами, какъ поступать па сибирской почвѣ. какъ 
пахать землю, какія сдѣлать уступки ея дѣвственяостн, иаскольго 
и когда быть благосклонным къ бродягамъ, и когда жестокими, 
пакопецъ, даже еовѣтамн, какъ говорить, не возбуждая смѣха. 
Подъ гнетомъ атнхъ насмѣшекъ и сѳвѣтовъ, подтверждаемыхъ 
собственнымъ онытомъ, новые колонисты быстро устуиаютъ 
мѣстиымъ обычаямъ, и ие далѣе какъ слѣдующее-же ноколѣніе 
счнтаетъ уже себя коренными сибиряками и иаповоселовъ смо- 
трнтъ съ проніей. 

Мтпхъ одшіхъ прпмѣроиъ достаточно, чтобы видѣть, какое 
нсторігческое значен! е имѣетъ крестьянская общігаа для Сибири. 

Несмотря на то, что при своемъ переселеніи на заураль- 
скую почву община должна была выдерживать столько разру- 
шнтельныхъ вліяній, что могла придти къ разложенію и по- 
терять свой кооперативный духъ, песмотря на тягость фи- 
скально-монопольной нксплуатаціи естественных!, богатстиъ ея, 
не оставлявших* си никакнхъ сбереженій, она все-таки соетав- 
ляетъ въ странѣ почтенный трудолюбивый элемента, въ которомъ 
лежатъ прочные задатки будущей гражданской жизни. Перво- 
начальный просторъ для дѣятельностп частпаго лица въ Сибири 
былъ такъ велнкъ, что не было пикакого повода къ ограничению 
дѣятельностн одного лица обществомъ; конкурреіщія и иксплуа- 
тація человѣка человѣкомъ пользовались такой свободой, какъ въ 
странѣ съ силышмъ ішднвидуалпстнческнмъ характеромъ, Персшсд- 
ши черезъ Уралъ, русская общнна, подобно леднику, перевапіваю- 
щему черезъ скаіу, разбилась на куски, но потомъ пластиче- 
ская сила начинаетъ склеивать разрозненные обломки. Съ уплот- 



') „Русская Ойщипа вт. тюрьмѣ и ссылхѣ" П. Ядрйнцёва, пад. 1872 г. 
■,Ві»одячес на«мепіе СиЛирп". 
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неыіемъ населенія община начинаетъ создавать въ Сибири тѣ 
формы пользования источниками богатства, который присуща ей 
были на западной сторонѣ Урала, подобно тому, какъ зерно, 
брошенное на новую почву, постепенно начинаетъ развивать 
свои первичный формы. 

Для полнаго возрожденія сибирская община нуждается въ 
реформахъ, въ уступкѣ ей самоуправления въ хозяйствен- 
ныхъ дѣлахъ и въ улучшеніи ея гражданскихъ отношений; 
этпмъ былъ-бы ускоренъ ея прогрессъ. Только въ свободномъ 
теченіи жизни общины и въ возбужденін общинной энергін и 
еамі «деятельности заключается залогъ преуснѣяиія мѣстнаго си- 
і бнрскаго наееленія. 

При благопріятішхъ условіяхъ и равновѣсіи общественныхъ 
снлъ, будущность мѣстнаго населенія можетъ измѣннться и далеко 
не оправдаетъ тѣхъ мрачныхъ предсказание,» которыя дѣламтся, 
на осиованіи прошлаго. Характеръ формируется подъ вліяніемъ 
условій жизни и достаточно того, чтобы они нзмѣшинсь, какъ 
измѣнится и складъ характера. 

Изъ всего сказан наго видио, что въ современномъ характере 
снбирскаго населепія совокупляются разнородный черты, нало- 
женных жизнью, природою и нсторнческимъ складомъ. Съ одной 
стороны днковатость, слѣдъ ииородческаго вліяиія, отстунленіе 
отъ культурныхъ привычекъ, холодная разсудочиость. несогрѣ- 
ваелая чувствомъ, часто огрубѣлость среди лѣсной жизни, от- 
сутствие идсалынлхъ стремленій, преобладание индивидуалистиче- 
ски хъ иитересовъ надъ общественными и развитіе нромышлен- 
ныхъ и своекорыстпыхъ мотивовъ. Съ другой стороны, у этого 
населешн нельзя отнять ума, любознательности, з-нергіи, прак- 
тичности, уменья оріентироваться, находчивости, воспитанной 
жизнью, предпріпмчпвостн, нзвьетпаго закала характера, само- 
бытности, самостоятельности и способности къ самодеятельности. 
Эти таланты, воспитанные тяжкими уроками колоннзаціоиной 
деятельности, застыли въ своихъ грубыхъ первоначал ышхъ фор- 
махъ, ихъ не коснулась еще прогрессивная сила знанія, ихъ 
не развивали исторнческія обстоятельства, ихъ не осмыслила и 
не возбудила ни одна соціальная и гражданская идея, не вы- 
звалъ къ жизни ни одинъ преобразовательный умъ. По нельзя 
сказать, что совершенствование природныхъ способностей здѣсь 
останется всегда недоступно. Несмотря на днковатость и низкій 
уровень развитія мы вндимъ, что населеше на востокѣ значи- 
тельно изменяется къ лучшему и обнаружпваетъ быстроту воснріятія, 
способность къ новпзиѣ и къ прогрессу болѣе, чѣмъ гдѣ-либо. 
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Кромѣ неблагопріятныхъ условій, мы видпмъ рядоиъ осо- 
беиности, въ которыхъ есть немалый преимущества. Жизнь 
народа слагается въ Сибири въ обстановкѣ новой страны, создаю- 
щей и новыя формы жизни. 

Необыкновенный просторъ въ пользованіп угодьями и богат- 
ствами природы, надолго обезпечивающш отъ бѣдности, сво- 
бода, съ которою пользуется населеніе благами природы, благо- 
даря ея раздолью, отсутствію прнвилегій, и равноправность на- 
селенія, — это такія преимущества и условія развитія, которыя 
могутъ дать возможность широко развернуть силы и способности 
славянской расы въ своей колопіи. 

Указывая н изучая эти свойства и черты сибирскаго насел енія, 
мы далеки однако отъ того чтобъ прилагать ихъ ко всей массѣ 
населешя и предполагать въ нихъ окончательно выработавшейся 
характеръ. Сибирское паселеніе состоитъ изъ разныхъ елоевъ и 
представителей по происхождению (хотя и однородно по со- 
словіямъ). Недостатокъ наблюдателей заключался въ томъ, что 
они о сибнрякахъ и о сибирской жизни дѣлали заключения 
только по одной части общества. Между тѣмъ должно аамѣтить, 
что нпгдѣ пѣтъ такого раанообразія въ нндпвидуалъныхъ про- 
явлешяхъ и качествахъ, какъ на востокѣ. Это объясняется 
колоннзаціоннымъ происхожденіемъ этого населенія, какъ п 
разнообразіемъ профессій, труда и упражненія способностей въ 
повои страпѣ. Промышленное, индивидуалистическое п своеко- 
рыстное направлеше господству етъ болѣе всего въ городскихъ 
слояхъ и въ нромышленныхъ пунктахъ. Эти качества городскихъ 
классовъ, приписанный снбпрнкамъ, невозможно переносить па 
всю сельскую массу. Затѣмъ съ сибнрскішъ населеніемъ не 
должно смѣшивать временно - паѣзжее паселеніе, явившееся для 
снекуляціи, наживы и высасыванія соковъ изъ страны. Это 
толпа пріѣзжнхъ тагапеитцевъ, Газуваевыхъ, въ впдѣ мути и 
пѣны носится вѣчпо по поверхности сибирской жизни, она воз- 
буждаетъ обыкновенно ненависть и презрѣпіе мѣстнаго населешя 
и далеко не служить цредставптелемъ мѣстной жизни. Авантю- 
ристы, искатели счастія, являются сплошь и рядомъ изыскивать 
богатства п даже цивилизовать Сибирь, но въ сущности сп- 
ставляютъ язву края. Мѣстиое пасслспіе пхъ пазываетъ „наѣзжнми'' 
п „навозными". За этимъ временпымъ наѣзжпмъ элементпмъ 
стоятъ ссыльные, которые также ничего не ішѣютъ общаго съ 
страною и насел еніемъ, - пхъ назначеніе паполнять остроги и 
наводнять Сибирь бѣглыми. Только потомки этпхъ ссыльныхъ по 
немногу ассимилируются сибирской массой и дѣлаются сибпря- 
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Кйни. Что касается большинства мѣетнаго населен ія, то ядро 
его составляют!, старожилы Сибири, освоившіеся со страною; съ 
нхъ коренными этнографическими чертами, они даютъ самую 
яркую окраску ашзіга, — это старинное населеніе городовъ и селъ. 
Въ средѣ многообразна™ сельскаго паселенія вырисовывается 
нѣсколько типовъ, — старожилъ крестьянину старинный піоиеръ 
и колонизатору потомокъ гулящихъ людей, промыінлеиннкъ, 
звѣроловъ, рудокопатель, ямщнкъ и земледѣлецъ. Бъ нихъ 
замѣтна смѣсь съ инородчески мъ элементомъ, слѣдъ жизни въ 
лѣсахъ и культурная отсталость; но эти піонеры вынесли на 
своихъ плечахъ всю кодоннзацію, всѣ ку.тьтурныя завоеванія. 
Далѣс мы шіднмъ тшп. сибирскаго раскольника, жтшшаго зам- 
кнуто въ своей общинѣ, подобно забайкальскішъ семейскимъ и 
алтайскимъ расколыпгкамъ, которые, закинутые въ Сибирь 1 , от- 
стаивали свое существоваше, не смѣшииались ни съ ссыльными, 
ни съ инородцами, и хотя ихъ сущеетвовавіе было довольно 
эгоистично и безучастно въ общей формнровкѣ жизни, но они 
сохранили чистоту типа и славянской расы въ Сибири для 
будущаго. Эти общины, состоя часто изъ бѣілыхъ н разныхъ 
скитальцевъ, подобно общииѣ „каменъщиковъ" въ Алтаѣ, пли 
расколышковъ въ верпганѣ Енисея, среди горной могучей 
прнроділ и глухихъ дебрей, у нодноягія сибирскихъ алып>, 
воспитали свои фнзичеекія силы, ловкость, смѣлость и состав- 
ляютъ необыкновенно крѣпкое, богатырское и отважное насе- 
леніе. Если снбігрская жизнь преимущественно въ верхнихъ 
слояхъ портится н деморализуется, если мѣстами существуетъ 
вырожденіе, то здѣсь въ глубпігв народныхъ маесъ скрываются 
еще непочатыя могучія силы, который со временемъ дадутъ 
здоровые соки жизни, 

Далѣо, какъ противовѣсъ инородческой крови и живая сила 
обновленія, въ Сибирь йѣчяо движется колонизационный потокъ 
свободныхъ переселенцевъ изъ представителей всѣхъ губерній. 
Въ сущности въ сибирской жизни совершаетси вѣчное двішеніе, 
постоянный щншівъ и смѣпгеніе разиообразныхъ элементовъ 
огромной ІІмперіи. Этотъ постоянный приливъ переселеіщевъ, 
обновляя сибирское населепіе, вливая новые соки и прибавляя 
новыя черты, составляетъ пеструю амальгаму жизни! Здѣсь снуютъ 
представители всѣхъ губерній, сѣверяие и южане, великоруссы 
и малороссы. ІІереселенчсскія деревни поражаютъ пестротою эле- 
ментовъ, яркостью и переливами этнографических?. краеокъ, прн- 
чемъ все это перерождается, сливается въ одну сплошную массу 
съ повымъ этнографическігмъ тнпомъ и однородными чертами. 
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Эта вѣчная этнологическая борьба, эти сліянія противотело ж нѣй- 
пшхъ эленентовъ русской жизни въ новой обширной странѣ въ 
одно цѣлое, это вѣчное претвореніе и нарощепіе представляетъ 
гигантскую работу народнаго творчества въ обширной колонін г 
придающее сибирской жіг-шп нѣчто созидающее и подготовляю- 
щее для будущаго. 
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ИНОРОДЦЫ 



ИІІОРОДЧЕСКІЙ ВОІІРОСЪ СИБИРИ. 



III. 

Циородчееши вопрос ь.—Иеторія егора:шнтія. — Уменьшается или увеличивается 
инородческое ласелсшс— Современны я статист и чес к ія свѣдінія объ уменьше- 
нін пвородцев'ь. — Нсторпческіл причины вшшранія ішородцевъ. — Бо.іѣзнн н 
гол одъ.— Экономическая обстановка лш;ш п.— Признаки обѣдціпія.— Уыеньшеиіе 
средстві. пропитан іл и расширен іе іттрсотдтіиі.— Торговля.— Инородческій 
нролетаріагь.— Наше культурное вліяиіе. 

Судьба шіородцевъ въ Сибири до еихъ поръ весьма мало 
заслуживала вннманія, а роль ихъ въ нсторіи восточной окраины, 
также какъ настоящее н будущее пхъ въ гражданской жизни 
страны, остается весьма мало выясненною. Несмотря на то, 
что Сибирь была когда-то болѣе инородческой колоніей, чѣмъ 
нынѣ, что она такъ сказать п^стрѣла ішородческнмъ людомъ и 
ллежчіамн, судьбѣ этнхъ племенъ мало удѣлнлось вннманіи; 
единственною нашей задачею въ исторіи бы ло вытѣсненіе этнхъ пле- 
менъ и пріобрѣтеніе надъ ними господства. Задача эта иыиѣ 
выполнена. Мы видѣли, что русская народность раздвинула міръ 
ннородцевъ п водворилась въ Сибири, она получила пыиѣ даже 
пѣкоторый численный перевѣсъ; тѣмъ не менѣе ннородческій 
вопросъ остается по-прежнему живучпмъ, хотя и является нѣ- 
сколько въ иной формѣ. Маю того, жизнь русскаго населенія 
ц гражданское развнтіе самой окраины заставляю™ обратить 
на него гораздо большее вниманіе. 
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Въ прежнее время, инородческіе вопросы въ Сибири, подъ 
вдіяніемъ нсторическихъ обстоательствъ, и отвошепія русскаго 
племени къ инородческому имѣли другой характеръ и значепіе. 
Когда русское населепіе явилось на востокъ, инородческое цар- 
ство было обширно, а русское населеніе слабо. Въ это время 
разыгрывалась борьба за существованіе и преобладание въ странѣ, 
нрнчемъ главною цѣлъю являлось ослабленіеинородческаго элемента, 
и уменьшение его. Таковъ былъ взглядъ конвикторовъ-завоевателей. 
Вслѣдъ за покореніемъ пнородцевъ явилось усмиреніе ихъ бун- 
товъ, обложеніе яеакомъ, подчиненіе и насильственное введеніе 
управленія. Такимъ образомъ пнородчеекііі вопросъ пережилъ 
несколько фазнсовъ и наложилъ тяжелую печать на существо- 
ваніе пнородцевъ. Тогда выступало только два вопроса: о под- 
чпнепіи н опекѣ. Но постановка этихъ вопросовъ должна была 
измТ.нпться. когда иііородчепгііі илічимт, ;і пился ішдчшіешіымъ 
и подавленнымъ, когда русское населеніе стало достаточно 
силышмъ, а инородцы болѣе слабыми, и заслуживающими по- 
печения и помощи. Самый отношенія и чувства племенъ при- 
нуждены были шмѣниться, потому что причины вражды уничто- 
жились; на почвѣ мирной жизни предстояло слагаться — инымъ 
граждански мъ отногаеніямъ, а русской нолптикѣ измѣнить свои 
цѣліг, зачнелнвъ ннородческій элемеитъ въ число равнонранныхъ 
подданныхъ. Такимъ образомъ инородческій вопросъ въ совре- 
менной жизни Сибири получилъ пион характеръ и значеніе. 

ІІосвятпвъ себя въ послѣднее время спеціальному пзученію 
ннородческаго вопроса въ Сибири, мы, если и не намѣрены дать 
общую картину положенія всѣхъ пнородцевъ въ частности съ 
нхъ современными нуждами и потребностями, то, по крайней 
мѣрѣ, рѣшилнсь свести въ одно цѣлое вопросы, выдвигаемые 
современною жизнью большинства инородческихъ племенъ, и раз- 
смотрѣть ихъ по отношению къ сибирской жизни. !.)тнми живыми 
вопросами выступаютъ нынѣ: 1) вопросъ о дальнѣншемъ суще- 
ствованіи пнородцевъ и предупрежден! и вымнрапія расъ; 2) 
мкономическій вопросъ объ обезпеченіи ихъ существованія ря- 
домъ съ культурнымъ вопросомъ ихъ развнтія; 3) вопросъ адми- 
нистративно-политически"!, касающійся гражданснаго полноправія 
пнородцевъ п гарантій закона, наконецъ 4) вопросъ духовнаго 
развнтія и просвѣщенія ихъ, также какъ обезпеченіе благъ 
высшаго человѣческаго существо ванія. Разрѣшеніе этихъ вопро- 
совъ связывается съ той ролью, которая отведена будетъ этимъ 
народностямъ на пашемъ востокѣ. 

Въ числѣ указашшхъ нами вопросовъ самымъ капптальнымъ 
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является вопросъ о сохраненін жизни расъ и ихъ дальнѣйшемъ 
сущеетвованіи; онъ находится въ связи съ существуюищмъ явле- 
ніемъ вымнранія и умсньшенія инородцевъ, явленіемъ весьма 
общимъ всѣмъ раеамъ покоренпымъ и сталкивавшимся съ на- 
родностями болѣе сильными и многочисленными. 

Конечно, прежде всего здѣсь необходимо ■ констатирование фаіп щ 
увеличиваются или уменьшаются инородцы въ Сибири. Для этого, 
разумеется, требовались бы болѣе подробныя изелѣдоваиія, чѣмъ 
доселѣ сдѣланныя. ІІъ паучпомъ отношеніи этотъ вопросъ почти 
не тронутъ, по крайней мѣрѣ собраніе ученыхъ на конгреесѣ 
вріенталпстовъ въ 1876 г. не могло дать никакого опредѣленнаго 
на него отвѣта. Но и при настоящихъ гогіиощихся свѣдѣпіяхъ и 
источшікахъ о сибирскихъ ннородцахъ, нельзя сказать, чтобы не 
существовало нѣкоторыхъ весьма важиыхъ указаній и отвѣтовъ но 
этому поводу. Мы позво.тнмъ еебѣ отмѣтіггь отзывы нѣкоторыхъ 
историковъ, свндѣтельства путешественниковъ, санитарныя из- 
едѣдованія и статистическая исчпсленія, какія существуютъ. Сви- 
дѣтельства о многочислен ішмъ истребленіп инородцевъ во время 
войны мы иаходимъ у Миллера, Фишера, Словцова, составляв- 
нпіхъ сибирскую исторію, а также въ описаніяхъ Камчатки Кра- 
шенинникова, у Гагемейстера и мпогпхъ другнхъ. 

Путешественники, посѣщавшіе сѣверъ, Камчатку и Алеутекіе 
острова, передавали о поголовномъ шбіенін инородцевъ и захва- 
тахъ ихъ въ рабство: таковы были походы Хабарова на Амуръ, 
Павлуцкаго въ Камчаткѣ. „Промышленники истребили большую 
часть алеутовъ, говорить г. ІПашковъ, г ) въ 1792 г. жителей на 
островахъ Уналашкинскаго отдѣла считалось 2,500 человѣкъ, а 
до прнбытія русскихъ ихъ было вдесятеро болѣе этого. По 
ынѣнію Врангеля, до покоренія русскими народонаселеніе Си- 
бири было гораздо многой ислеішѣе п разнообразнее. ІІзслѣдова- 
тели сибирскихъ племенъ указываютъ на исчезновеиіе многихъ 
нзъ ішхъ; такъ вымерли, не оставпвъ слѣда, омшмі. котты, хой- 
даны, шелаги, анюиты, маторы, асаны, арийцы и друтія сиб пр- 
етя племена. Историкъ ІЦаповъ также копегатируетъ фактъ о 
вымпраніп и уменьшепіи сибирскихъ шюродческихъ расъ; кромѣ 
насилій и болѣзней, ослабнвшнхъ ихъ число, онъ находки», 
„что лншеніе пхъ прежней свободы уменьшило энергію къ 
плодородію; измѣинло дѣйствіе производительной системы, орга- 
низаций яаселенія, ростъ и довело инородцевъ до вымира- 
ния в . (Щаиовъ). 



>) РоесШсяфамериваяваая ксаитатя. негордо. рдокн Шашкива. ш. 11, с. 2У7. 
« 
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Щановъ въ историко-философскомъ спектрѣ соедияяетъ и 
осиѣщаетъ цѢлую совокупность прнчпнъ, споеобствовавшихъ вы- 
ыпраиію шюродцевъ, (см. Русское Слово 1865 г. статьи Ща- 
пова). Кромѣ ожесточенной борьбы н истребленія во время 
соііротивленій при завоеваніяхъ русскими, масса ннородческнхъ 
племенъ, ослабляемая съ вторженіемъ русскихъ, начала подвер- 
гатьс» междоушбіямъ п нападеніз.чъ отъ сосѣдішхъ азіатгкнхъ 
и кнтайекихъ сопернике въ. ІІрежиіе союзы распадаются и ино- 
родцы, лпшась способности самозащиты, представляютъ безза- 
щитный толпы, Съ юга киргизы и джуигары мстятъ еѣверпымъ 
ннородцамъ за подданство Россін, нападаютъ на нихъ и уводить 
плѣшіиковъ. Сибирскіе татары подвергаются иападеніямъ, Ени- 
сенскихъ киргизъ истреб.тяютъ калмыки, телесы нападаютъ на 
прішіівшпхъ подданство телеутовъ. Калмыки, прннявшіе поддан- 
ство Россіи, послѣ паденія Джунгаріи, преследуются джунга- 
рами. Въ 17 о 6 — 1757 гг. калмыковъ преслѣдуютъ н разо- 
ряютъ монголо-китанцы, — ими было перерѣзано до полумилліоиа 
паселеніл. Киргизы также воюютъ съ калмыками и т. д. Сло- 
вомъ въ это время извнѣ и внутри мы видимъ разрушеніе 
инородчеекихъ царствъ. Вторженіе русскихъ въ Азію ушічто- 
жастъ прелшія связи и отпошешя, повсюду происходите пере- 
движение и разряженіе силъ, которое сопровождается разложе- 
ніемъ и катастрофами. Цѣлыя пространства иустѣютъ, шшрпд- 
ческія племена эмнгрнруютъ. Огромное наседевде па югѣ Си- 
бири, оставившее многочисленные памятники, куда-то исчезло 
безъ слѣда. Но уменыиеніе и исчезновеніе сибирскихъ племенъ 
продолжается и поздиѣе подъ дѣнствіемъ болѣе медленньгхъ, но 
губительны хъ вліяній. Г. Шашковъ въ своемъ изслѣдованіи по- 
ложенія сибирскихъ ннородцевъ въ XIX столѣтіи приводить 
миогіо і|>аі; тм ноложнтелмш-о уменьшения сибирскихъ шюрод- 
цевъ. „На устьѣ Индигирки видны до сихъ норъ слѣды жнлнщъ 
исчезнувшая) народа омаковъ, „которые по преданіямъ были много- 
численны, какъ звѣзды небесный". Во время руескаго завоеванія 
существовалъ народъ аршщы, въ 1008 г. нхъ было 300 семей. 
Въ 1753 г. Мнллеръ и Гмелипъ видѣли послѣдняго инородца, 
товорпвшаго по-арлпеки, наконецъ пзъ 300 семей ігхъ осталось 
всего 5 человѣкъ. Богорадекій родъ, бывшій въ 1763 г. одшшъ 
изъ многочислен!] ыхъ во время ясачной еоммнссіи, показанъ былъ 
вымерншмъ и въ живыхъ было 2 человѣка. Въ Туруханскомъ 
краѣ съ 1763 г. по 1816 г. вымерло 3 /» инородческаго народо- 
населенія. Когда ясачная коммнссія посетила березовскій округъ, 
то не могла найти шести родовъ. Затѣмъ г. Шашковъ приводить 
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статистическія даеныя изъ различвыхъ документовъ, подтверж- 
дающія это умеяьшеніе. Въ 1744 г. каычадаловъ обоего пола 
было 20,000 человѣкъ, въ 1823 г. 2,760 человѣкъ, въ 1850 
уже 1,951. 

Въ Березовскомъ округѣ инородцевъ обоего пола было 
21,001 чел. въ 1828 г.— 19,652, убыло въ 12 лѣтъ 1,349. 

Въ Томскомъ округѣ съ Нарымскимъ краемъ въ 1816 году 
было инородцевъ 10,135 чел. о. п.,- а въ 1832 г. 9,724 чел. 

Въ 7 барабіінскихъ волостяхъ въ 1846 г. было татаръ 
4,918 чел., въ 1858 г. по 4,419. Въ Тогоурскомъ отдѣленіи 
населеніе убыло съ 1763 г. по 1816 г. на 137 ч., а съ 1816 г. 
по 1832 г. на 306 человѣкъ. 

Въ 22 волостяхъ Кузнецка™ округа инородцевъ въ 1827 г. 
считаюсь 5,160 чел,, въ 1832 г. 4,399, убыло 771 чел. Въ 
пяти волостяхъ Турянскаго округа въ 1763 г. было 555 чел., 
въ 1816 г. 407 ч. 

Въ Кннсейекомъ округѣ съ Туруханскимъ краемъ въ 1838 г. 
инородцевъ было 7,740 чел., — въ 1864 г. 7,483, убыло 257 ч. 
Такямъ образомъ несомиѣнно, что во многнхъ мѣстахъ инород- 
ческое населспіе убываешь! заключаешь уважаемый изслѣдователь 
(с. 291). Официальный шслі.дователь по етатистнкѣ Сибири Га- 
гемейстеръ приводить подобные же факты о нѣкоторыхъ нно- 
родцахъ, какъ папрнмѣръ вогулахъ, — съ 8-й до 9-й реви:! і и по 
его словамъ коренныхъ вогул овъ убыло почти 50°/ 0 . О томъ же 
уменыпеніи вогуловъ въ послѣднее В])емн свидѣтельствустъ д-ръ 
Альквнстъ и МалІевъ. 

Докторъ Ооколовъ приводптъ исчиеленіе остяковъ и самоѣдовъ 
въ Березовскомъ округѣ съ 1763 г., гдѣ населеніе въ 53 г. 
увеличилось на 2,431 чел., въ 12 лѣтъ ноаднѣе прибыль была 
Щ% чел,, въ 22 года уменьшилось на 127 чел. Нымпраніе 
осглковъ въ Нарымскомъ округѣ подтверждаешь Осиповъ, въ 
ЕішсеГіскомъ округѣ Кривошапкинъ, о смертности еиисепскпхъ 
же шюродцевъ свидѣтельетвуетъ академнкъ Мнддендорфъ. На- 
конецъ позднѣйшее нзученіе и слнченіе числа шюродцевъ въ 
Западной ('попри привели пап. къ слѣдующимъ выводамъ/ 

Вогуловъ въ 1838 г. въ Тобольскомъ н Турннскомъ окру- 
гахъ было 4,527 чел., въ 1859 г. но сиискамъ иаселеішыхъ 
мѣстъ Тоб. губ. 3,286. Въ 1875 г. по офиціялышмъ свѣ- 
дѣпіямъ 3,913 чел. Такимъ образомъ съ 1838 г. началась по- 
ложительная убыль, а въ послѣдыій періодъ самое ничтожное 
прнращеніе. 

Населепіе остяковъ и самоѣдовъ во многихъ волостяхъ пред- 
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стапляетъ положительное уменьшеніе, въ чемъ мы убѣдились, 
сравнивая статистическія свѣдѣнія въ Кодской, Подгородной, 
Ляпннской и Кунаватской волостяхъ, а также въ Сургутскомъ 
округѣ. Точно тоже уменыненіе инородцевъ мы видимъ изъ позд- 
нѣйпшхъ свѣдѣній въ Нарымскомъ окрутѣ, (въ 1809 г. 7,611 д., 
бъ 1878 г, 7,127). То же подтверждают и податные списки; 
ясакъ накладывался въ 1834 г. въ Томскомъ округѣ на 4,965 д., 
въ 1842 г. на 2,608, въ 1878 г. на 2,134. 

Въ Маріинскомъ округѣ еще въ 1868 г. считалось инород- 
цевъ 2,439 д., въ 1878 г. только 1,870 д. Но что всего по- 
разительпѣе, это уменьшеніе инородческаго осѣдлаго насел енія 
въ Западной Сибири. 

глнціі н ыи;штвк?і-л{ яйншфю - >_і -.м-. !■ .мкшшоі!ікоі.')о ,1 •:•,».'< . ш 
Въ 1851 г, его считалось 40,470 д. 
в 1868 „ „ „ 37,153 „ 
я 1878 я , ч 37,880 , 

Факты эти подтверждаются ухудшеніемъ быта н разореніемъ 
тобольскихъ, тарСЕнхъ и другихъ татаръ, также какъ п несчаст- 
шл.чъ нхъ положеніемъ, доказательствомъ чего сл ужать огромпыя 
податпыя недоимки. Кромѣ ирнведешшхъ данныхъ объ уменыііенін 
числа инородцевъ, вымнраніе нхъ подтверждается съ шдавна сви- 
рѣпствующнмн среди ннхъ эшцсшямн, производя щнмн здѣсь 
спои опустошительный дѣпстиія. Съ половины прошлаго столѣтія 
нзвѣетно множество эпидемін, свпрѣпстиовавшихъ между инород- 
цами, между прочимъ оспа, тнфъ, цинга, проказа и снфнлисъ. 
Эти болѣзыи поглощали тысячи люден, находившихся безъ вся- 
кой медицинской помощи. Въ половинѣ прошлаго столѣтія оспа 
свнрѣпствовала въ Забайкальѣ, въ Камчаткѣ, въ Книсейской, 
Томской и Тобольской губерніяхъ. Въ 1768 году погибало 
отъ ней до 20,000 камчадаловъ. Въ 1824 — 25 гг. на Ленѣ 
отъ горячки вымерли тунгусы. Въ Туруханскомъ краѣ тяфъ 
и оспа не прекращались. Проказа (Іерга) и ужасная болѣзнь 
еіерііапііазі?, по словамъ доктора Кибера, распространена между 
всѣми сѣверо-восточными инородцами. 

Докторъ Соколовъ свидѣтельствуетъ о печальномъ положеніи 
Березовок аго округа, гдѣ оспа, тнфы и сифнлнсъ нмѣютъ ши- 
рокое развитіе и угрожаютъ обезлюденіемъ еѣверу Спфплнсъ 
былъ занесенъ въ этотъ округъ уже съ началѣ ХѴІП ст., о 



') О болѣ:шях ъ въ Бсрсзовсксімъ оиругѣ Д-ра М. Соколова. Архпвъ Судеб. 
Мед іі шш и 1867 г. 
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чемъ упомннаетъ спутпнкъ Фнлофся Лещнпскаго — Ношщкій. 
„Человѣку пшл остью сиѣдаетъ уста, посъ, ноги и мпогимъ все 
тѣло даже до костей, пишсъ онъ. Егда кого начинаете сія 
болѣзнь язвит и, то онъ нетокмо не пмѣетъ щшеченія о исцѣле- 
ніи, но ниже, ради облегченія болѣааи язвы сопншшія чѣмъ 
прикрывать; но но радя о семъ, берестомъ обвнвъ язву, за 
промысломъ идетъ, и доселѣ ходите донеле же язвою весь 
поражепъ падаетъ". Болѣзнь эта скоро получила названіе бере- 
зовской проказы; распространеніе ея было такъ сильно, что въ 
1830 годахъ д-ръ Бѣдивскій, посѣтіівнгін берездвскій окру п. 
для шсдѣдованія сифилиса, допоснлъ, что нѣтъ почти ни одного 
инородца, который бы не былъ зараженъ пмъ. Гюлѣанн являются 
на сѣверѣ осложненными, часто сифилпсь, ревматнзмы и цинга 
соединяются въ одинъ чудовищный бнчъ. Подобное же поможе- 
те инородцевъ въ Парымскомъ округѣ описываете врачъ Доку- 
чаевъ. Штабъ-лекарь Богдановъ свидѣтельствуетъ о страшной 
болѣзненности въ Турухапскомъ оввутѣ. Недавно изданный Са- 
нитарный Очеркъ Западной Снбнрн подтверждаете беззащитное 
положеніе инородцевъ до послѣдняго времени н свирѣнстиую- 
щую среди нихъ иолѣзненность, Бъ Березовскомъ округѣ, по 
словамъ отчета, распространены среди инородцевъ главным бо- 
лѣзни отъ жизни въ чумахъ и вліянія ослѣпительнаго дѣйствія 
спѣга, глисты отъ питанія рыбой, иакожныя сыпи отъ нечи- 
стоты и спфилнсъ въ различныхъ фррмахъ. Инородцы весьма 
рѣдко обращаются (а большинство и не можете обращаться за 
дальностью разстоянія) къ единственному врачу въ Березовѣ. 
Смертность отъ болѣзней весьма значительна; въ Сургутскомъ 
округѣ 19,3% смертности даетъ кровавый попосъ и 8,8"Д си- 
филису здѣсь весьма часто быпающін смертелышмъ. Нѣко- 
торыя эпидемическія болѣзни пріобрѣтаютъ характеръ стаціо- 
нарпый. „Если прибавить, говорите отчетъ, губительное дѣйствіе 
между инородцами оспы, я весьма неудовлетворительное устрой- 
ство въ сѣвериыхъ округахъ медицинской части (временами 
наѣзжающій одшп. врачъ па все паселепіе), то нельзя не вы- 
вести того печалыіаго заключеиія, что сѣвериые инородцы, 
эксплуатируемые кромѣ того рыбопромышленниками, обречены на 
вырожденіе. 

Статистика указываете па умепыиеніе самоѣдовъ. (Бъ 
1828 г. — 5140 чел. об. п., — въ 1868 г. 4705 чел.). Подоб- 
ное же вырожденіе (вымираніе?), вѣроятиое и у друпіхъ сѣверныхъ 
ипородцевъ, конечно будетъ продолжаться, если не подоспѣетъ 
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правительственная помощь" 'Гиіръ и еифилисъ, по словамъ 
того же меднцпнскаго отзыва, угроягаетъ въ Сибири развиться 
до ужасаюіцііхъ размѣровъ. Такнмъ образоігь ішмираніс нно- 
родцевъ отъ болѣзней тоже должно быть признано фактомъ. 
Далѣе инородцы, при скудиыхъ и случаЙныхъ сіюсобахъ обез- 
печепія и съ измѣненіемъ пхъ прежпяго распредѣленія, начаш 
чаще іі чаще подвергаться голодамъ, извѣстнымъ еще съ прош- 
лаго столѣтія и кончавшимся смертностью и людоѣдствомъ. 
Г. Шаіиковъ въ опнсаніи подоженія ипородцевъ приводнтъ пѣ- 
сколько характсристическихъ случаевъ подобннго людоѣдства въ Ту- 
^Шнскомъ, Перезовскомъ округѣ и другихъ. (Въ 1847 г. о 
людоѣдствѣ у инородцевъ печаталось въ Сѣверной ІІочтѣ). Въ 
1814 — 1816 г. голодъ зшічтожаетъ население Туруханскаш 
края, въ 1827 году онъ свирѣпствуетъ среди оетяковъ въ 
Н;фШ!п;<імъ округѣ, въ 1844 г. въ окрестности хъ Аяна. Въ 
1862 г., по словамъ д-ра Соколова, голодъ настпгаетъ инород- 
цевъ Версзовскаго округа. Въ 1878 г. доносятся слухи вновь 
о такомъ-же бѣдствіи въ Нарьгаѣ, Голода въ Енисейской губер- 
ніп, на Ленѣ, въ Камчаткѣ, составляютъ нерѣдкое явленіе. Если 
печальный послѣдствія и, вліяніе голодовъ страшны въ странахъ 
болѣе населенныхъ и обладающихъ путями сообщсиія, то они 
должны были въ нѣсколько разъ спльнѣе отражаться на инород- 
ца хъ. Въ отдаленныхъ пустыняхъ, гдѣ эти люди лишены вся- 
кой помощи, картина голода у ннхъ ужасающая, Въ Туру- 
ханскомъ краѣ въ 1814 — 16 годахъ русскіе и инородцы пита- 
лпсь падалью и пнхтовою корою. Умирало много дикарей и нус- 
скихъ, жігвшнхъ по берегамъ Енисея. Трупы умершпхъ отъ 
голода валялись по тундрѣ. Даже около Туруханска валялись 
трупы, оторванные члены которыхъ растаскивались по улицамъ 
города. Въ одной семьѣ съ голоду мать съѣла дочь, потомъ 
сыновьямъ приказала убить брата, семья нѣсколько дней пита- 
лась его мясомъ, — наконецъ съѣли второго сына. Когда вы- 
шло мясо и голодная смерть начала угрожать, мать снова 
приказала одному изъ оставшихся сыновей убить другого в, 
раздраженная отказомъ, бросилась на него съ иояіемъ, но 
братья зарубили ее топоромъ и питались пѣсколько диен тру- 
помъ матери. Наконецъ они таскались по тундрѣ, отыскивая 
труповъ или живыхъ людей. На дорогѣ они открыли тѣло 
остяка и съѣли его. (Шангковъ. Инородцы въ XIX ст.). Докторъ 



') Очеркъ Санлтлрнаго Состоявія Паи, Сибири, сост. при Уанадпо-Сибпр. 
вое н по- яеді і ц і шс ко мъ управлении. ОШскщ 1>*30 г. с. :">6, 58, 86. 
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Соколовъ, говоря о голодѣ въ Березовскомъ округѣ въ 1862 г., 
говорить, что ипородцы здѣсь ѣли кротовъ и мышей. Осиповъ, 
описывая голода въ Нарымскомъ краѣ, говорить, что люди 
съ жадностью истребляли падаль и ловили плывущіе по рѣкѣ 
трупы, 

Безпомощное насе.теніе среди глухихъ пустынь при такихъ 
уеловіяхъ гибло часто безслѣдно и только вдолгѣ послѣ не- 
счастья слухъ о ихъ бѣдствіяхъ доносился до жплыхъ мѣстъ 
Сибири. Въ 1881 г. разнесся слухъ тоже о голодѣ въ Нарым- 
скомъ округѣ, и затѣмъ появилось не описаніе этого голода, 
а сообщение, что выѣхалъ на мѣсто его исправшікъ. По въ состоя- 
ніи ли онъ будетъ прекратить бѣдствіе— не объяснено. Въ 
„Сибирской Газетѣ" 1881 г. (ЛіЛі 21 и 22) между тѣмъ рас- 
крыто въ какомъ бѣдствешюмъ эконом ическомъ положеніи съ- 
издавна находится этотъ край и его населеніе. Такюсъ обра- 
зомъ фактъ вымирапія и уменынепія ииородцевъ въ Сибири 
должеиъ быть признанъ какъ несомнѣниый. Въ петоріи встрѣ- 
чается иѣсколько весьма крупныхъ причинъ, прямо вліявшихъ 
на умепынеиіе ннородческаго населенія и тіъяееяющнхъ это 
яиленіе. Эти симптомы бѣдствій стоятъ рядомъ съ другими: обѣд- 
неніемъ н ухудшепіемъ экономнческаго состоянія. Точно также 
рядомъ съ уменьшеніемъ и вымнраиіемъ пѣкоторыхъ цлемеиъ 
заслуживаетъ вішманія весьма малый прнростъ спбирекихъ 
ннородцевъ, показывающій слабую пронзводптелыіую силу расы. 
Такъ по ііаншмъ изслѣдованіямъ встрѣчаются такого рода 
выводы. Татарское осѣдлое населеніе въ нѣкоторыхъ воло- 
сти хъ Тобольскаго округа въ 25-лѣтіе давало весьма слабый 
прнростъ, а именно на 2057 челов едва 100 челов. въ дру- 
гихъ только 40 челов., въ Тюменскомъ округѣ въ 12 лѣтъ 
татарское населеніе съ 9083 д. увеличивается только на 19 чел. 
Въ Березовскомъ округѣ въ 53 года населеиіе остнковъ съ 21,000 
увеличилось едва на 2400 д. и т. д. Такого же ввиманія за- 
служиваете непропорциональность половъ среди сѣвернаго коче- 
ваго населеиія, прнчемъ мужчинъ встречается болѣе чѣмъ жснщпнъ, 
процента женщинъ падаетъ до 30 и 40% на муж. население, 
что далеко не способствуетъ нормальному размішженію. 

Фактъ вымнраиія и умеиьшеиія ішородцевь, правда, не охва- 
тываетъ всѣ мѣстности и всѣ с-нбирсш племена; такъ исклю- 
ченіе составляютъ, повидимому, пока южные кочевники — бу- 
ряты, киргизы и калмыки. Хоти среди шнѵіѣдшіхъ появляются 
нынѣ тѣ же признаки бѣдствій, но тѣмъ не менѣе отри- 
цательное явленіе охватываетъ такую массу другнхъ пле- 
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менъ - остяковъ, самоѣдовъ, тунгу совъ, вогуловъ, и распростра- 
няется даже на осѣдлыхъ татаръ, что невольно заставляетъ за- 
думаться. 

Что, если въ Сибири повторится судьба ашогпхъ австралій - 
скихъ и амерпканскихъ племенъ; что, если и здѣсь повторится 
драма гибели поелѣдннго тасманца или оправдается иредсказа- 
ніе одной печальной самоѣдской сказки, въ которой рассказы- 
вается, какъ у самоѣдовъ стояло 700 шатровъ, гдѣ жило 700 
человѣкъ, ими управляло 7 мужей, всѣ они были бездѣтны и 
только у одного былъ лѣиивын и слабосильный сынъ. Въ одно 
утро онъ проснулся и увидѣлъ, что всѣ люди его племени 
умерли, а всѣ олеин пронали. Онъ шелъ по пустынѣ несчаст- 
ны мъ и безпоыощиымъ, онъ падаетъ отъ усталости, грыаетъ 
кости обглоданный уже собаками, Встрѣчаются ему люди, но 
безжалостные люди другихъ племенъ, которые коварно и враж- 
дебно относятся къ нему, его бьютъ и нисколько разъ убнва- 
ютъ, каждый разъ однако его воскрешаетъ миоическое суще- 
ство — однорукій и одноглазый старикъ съ желѣзною палицей. 

Неужели эта несчастная судьба долго будетъ преследовать 
енбирскаго инородца и кто явится волшебнымъ старнкомъ, сжа- 
лившимся иадъ нимъ и пробудшшшмъ жіі.ііп,? 

ГІзслѣдованія доказываютъ, что явленіе вымиранія и умень- 
шения ннородцевъ въ Сибири связано съ постояшшмъ обѣдне- 
ніемъ ннородческихъ племенъ, унадкомъ быта, обнищашемъ и 
нсѣми сопровождающими это яв.іеніе бѣдетвіямп. 

Обѣдненіе и жалкое состояние оленеводовъ, сопряженное съ 
уменьшенісмъ оленя, замечается иа всемъ сѣверѣ Сибири, на- 
чиная съ Мезснекаго края архангельской губерніи, продолжая 
березоискнмъ краемъ, туруханпшмъ и кончая пленными Чук- 
чами. Кенанъ и Нейманъ одинаково свидѣтельстиуютъ объ умень- 
шен! и оленей и бѣдствіяхъ, постнгающихъ инородцевъ какъ по- 
слѣдствіи этого авлеиія. (Ыейманъ „ Историческій Обзоръ дѣйствій 
Чукотской экспедиціи. Извѣст. Восточяо-Сибирск. Отдѣл. Геогра- 
фии. Общества за 1871 г., вып. 3, ^й? 4 и 5). Обѣдненіе и 
иищенекое состояніе березовекихъ остяковъ было замѣчено уже 
Кастреиомъ. Онъ положительно указываетъ на бѣдиость оетя- 
ковъ-рыболововъ, жизнь которыхъ все болѣе ухудшается нодъ 
вліяніемъ упадка рыболошіыхъ прммысловъ и зкеплуатащи остя- 
ковъ русскими рыбопромышленниками. То же самое подтверж- 
даете д-ръ Соколовъ въ своемъ сапптарномъ оипсаіші Березов- 
скаго округа. Г. Поляковъ, въ путешествіи на сѣверъ, удосто- 
вѣряетъ, что всѣ рыболовные пески на Оби захвачены русскими 
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н что остяки и ігаородцы состав ляютъ канальное рабочее со- 
словие, лишенное собственных!, прошлсловъ ІѴь ІЦшмскомъ 
краѣ множество инородцевъ бросили звѣропромышлепность н 
поступили въ работы къ купцамъ, мѣщанамъ, н крестьянам*. 
Другіе всѣ переселились въ Тарскій округъ и поступили въ 
работы къ крестьянамъ. Тѣ васюганскіе инородцы, которые, 
обремененные большими семьями, не могли поступить въ работы, 
остались скитаться въ окрестностяхъ. „Надо видѣть, говорить 
очевидецъ, это несчастное семейство, которое должно жить подъ 
открытыми небомъ, вырывъ нѳдъ густымъ дереномъ яму въ 
снѣгу и устлавъ ее вѣтвямн хвойнаго дерева. Эти бѣдпяки въ 
свонхъ рубнщахъ кое-какъ отогрѣваготъ у костра своп .чакоче- 
нѣвшіе члены. Женщины разрешаются ядѣсь отъ бремени и, 
не нмѣя пріюта и для прочихъ дѣтой, отогрѣваютъ только на 
холодной груди въ 45° мороза своего ребенка". 

Инородцы въ кабалѣ у крестьянина гибнуть и матерьнльно 
и нравственно (отзывъ Осипова о жи;ніп въ Нарымскомъ огсругѣ). 
Г. ІІавловъ, путешествуя по Оби, опнеываетъ самое жалкое 
матерьяльное положеніе инородцевъ 3 ). Объ енисейевихъ остя- 
кахъ академикъ Миддендорфъ говорить слѣдующее: „Во всей 
Сибири я не шідѣлъ такпхъ жалкихъ кочевшіковъ какъ остяковъ 
у Кахтннскаго селенія. Въ лохмотья хъ, дрожа отъ холода, они 
приходили ко миѣ жаловаться, что имъ отпускаютъ очень мало 
хлѣба изъ казенныхъ магазинов?.. Одинъ изъ видѣнныхъ ино- 
родцевъ перенесъ голодный тифъ и етрадалъ еще болью въ 
икрахъ. Мнѣ рассказывали, говорить пугешественникъ, что уми- 
рали не только отдѣльныя лица, но даже цѣлые чумы. Повторя- 
лась старинная псторія о гибели отпхъ народовъ. Они погибали 
оть соприкосновения съ развитіемъ культуры, въ особенности съ 
паилывомъ золотыхъ иріисковъ п иеизбѣжнаго съ ними разгула. 
Для инородцевъ были построены казенные хлѣбные магазины: 
но о возвратѣ займа не могло быть и рѣчи. Когда бѣднякамъ, 
съ каждым?, годомъ должавипгаъ, прекратили выдачу продо- 
во.тъствія, они начали умирать съ голоду. (Путешест, на сѣверъ 
и востокъ Сибири. Ч. II, ст. 14, 659,660). Быть карагасовъ, 
камчадаловъ, чукчей и прочихъ сѣверныхъ бродячпхъ и кочую- 
щнхъ ипородцевъ представляется не лучшимъ. Д-ръ Альквистъ, 
пзслѣдовавшій обстоятельно бытъ вогуловъ, удостовѣряетъ какъ 

•) Наіяковъ. Письма и отчеты о путешествіпхъ въ долину ]і. Оби. 74 — 7і>. 

г ) Ойѣдіісше Йарымскаго края евндѣте.тт.ствуетсн паденіемъ пушной тор- 
говли. До 1844 г. отсюда выводилось товара на 200,000 р., в г. 1844 г. — 30,000 р- 
И въ 1,454 г., па 13,000 р, 



— 97 — 

уменьшение ихъ такъ п полное обѣдненіе вслѣдствіе упадка про- 
мьісловъ, болѣзней, пьянства и эксплуатации русскими. Нако- 
нецъ еще болѣе изумительную картину представляетъ уменыпе- 
ніе въ числѣ, отступленіе отъ культуры и обѣдпепіе сибпрскихъ 
осѣдлыхъ татаръ. Въ Тобольскомъ, Тарскомъ ■ друг, округахъ 
эти татары были до подовішы прошлаго столѣтія богатымъ сосло- 
віемъ Сибири, они были осѣдлы, нмѣли земли и угодья, купленный 
и жалованныя, занимались торговлей и обладали капиталами. Бытъ 
ихъ въ настоящее же время совершенно нищсискій, они лиши- 
лись земель, представляютъ полудикое несчастное населеніе, почти 
сплошной пролетаріатъ. Несостоятельность ихъ признана офи- 
циально, и за ними въ Тобольской губерніи считалось 480,234 р. 
безнадежны хъ педоимокъ. Ихъ несостоятельность объяснялась 
упадкомъ промысловъ, неурожаями, пожаромъ лѣсовъ н умень- 
гаеніемъ звѣря. (Журпалъ Главиаго У'правл. Западной Сибири 
1879 г. Л; 154). Въ заключенін положеніе ихъ является въ на- 
стоящее время почти непоправнмъшъ. Земли у нихъ заложены 
крестьянамъ, земледѣліе ничтожное, скотъ выпалъ, п сами та- 
тары признаются лѣншшмъ и аиатпчнымъ населен! емъ. Въ 
нодобпомъ же положении находятся барабинскіе татары, бывшіе 
прежде также болѣе богатыми (см. о Барабннскпхъ татарахъ 
Князь Костровъ, а также Вагинъ, Томск, губ. Ведомости. Каннская 
Бараба). Тоже уменьшеніе н обѣднепіе татаръ происходить въ 
Томскомъ и Маріннскомъ округахъ. Въ 1868 году маріннскнхъ та- 
таръ считалось 2,439, а въ 1878 году 1,870 человѣкъ. Ухудшеніе 
быта, при столкновеніи съ русской культурой, замѣчаетея кромѣ 
того, не въ одной сѣверной и средней Сибири, но и среди южныхъ 
кочевниковъ. Такъ, бытъ алтайскихъ калмыковъ, все болѣе оттѣс- 
шіемыхъ русскішъ наседеніемъ, по словамъ веѣхъ путешествен- 
никовъ и наконецъ, по мѣстиымъ свндѣтельствамъ, не представляетъ 
ішчіто отрадпаго. Было время, когда горные калмыки считались 
богатымъ скотоводческимъ народомъ, — стада нхъ были громадны. 
Несколько лѣтъ тому пазадъ ученый оріенталнетъ и путеше- 
ствеппнкъ В. В. Радловъ вндѣлъ еще въ Алтаѣ пѣкоторые прп- 
звааш богатства и значительные табуны, но черезъ несколько 
лѣтъ и онц исчезли, перейдя въ руки русскнхъ промышленни- 
ковъ, Русскіе люди въѣзжая въ чернь лѣса, лншаютъ ипород- 
цевъ посдѣднихъ средствъ прошпанія,- Влагосостояпіе алтайскихъ 
калмыковъ, свндѣтельствуетъ нсправннкъ Замятинъ, въ послѣднсс 
время сильно пострадало, такъ что весьма уже рѣдко встрѣ чается 
калмыкъ, который ішѣетъ большое количество скота. (Памятная 
книжка Томск, губ., 1871 г., стр. 236). 

7 
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То-же падевіе быта свидѣтельствуютъ и другіе путешествеп- 
ники. „Ни купецъ, ші миссіонеръ, ни чиновникъ не спасъ аі- 
таігца отъ обѣдиенія*, говоритъ авторъ примѣчаній къ Рит- 
терову землевѣдѣвію Азіи. 

ІІосѣтивъ Алтай въ 1878 и 1880 годахъ, мы сами убѣди- 
лись, что бытъ калмыковъ и черневыхъ татаръ не улучшается, 
а ухудшается. Русское населеніе все болѣс вторгается въ Алтай, 
множество волостей и русскнхъ селеиій раскидано на мѣстѣ 
бывшихъ кочевій. Крестьяне поставили въ калмыцкнхъ зсмляхъ 
пасѣкн, купцы — заимки и магазины для склада орѣховъ. Стада за- 
браны за долги и перешли къ купцамъ; на цѣлые десятки верстъ не 
ветрѣчается инородческихъ табуновъ, — они принадлежать торгов- 
цамъ и крестьянамъ хотя и пасутся калмыками. Огромное коли- 
чество бѣдпяковъ нынѣ наполняетъ кочевья и лѣса, и даже въ 
пустынныхъ мѣстахъ, какъ около Телецкаго озера и на Чулыіп- 
манѣ, мы не видѣлн среди инородцевъ ничего, кром'Ь бѣдности. 

Тѣ-же признаки обѣдненія и упадка хозяйства замѣчаются 
и среди киргизскаго иаселенія, обладавшаго огромньшъ колнче- 
ствомъ скота. Съ нѣкотораго времени падежи скота и безкор- 
мпца все чаще посѣщаютъ киргнзскія степи, Бѣдствіе киргиз- 
ской степи „джуть", гибель скота, во время гололедицы довер- 
шаетъ опустошеніе. Какъ обширны эти падежи, можно судить по 
тому, что въ 1876 году у киргизъ-кочевниковъ Западной Сибири 
паю 173,998 іптукъ скота, а по отчету мѣстнаго ветеринара въ Се- 
мипалатинской области ежегодно падаетъ отъ разлпчиыхъ болѣзней 
до 200,400 головъ. (Очерки саннтарнаго состоянія Западной Си- 
бири, 1880 г., стр. 239). Въ 1879 году безкормица въ степи н 
падежи такъ были велики, что на Туркестанско-Оренбургскомъ 
трактѣ не было уже лошадей и ѣзда прекратилась. Падежи скота 
ведутъ за собой обѣдненіе и полное раззореніе кочевниковъ. 

Въ общемъ трудно не замѣтить, что инородческое населеніе 
начинаете представлять сплошной пролетаріатъ, надъ будущимъ 
котораго етоитъ задуматься. Несомнѣнно, что всѣ внѣпгаія про- 
явленія голода, болѣзни, уменыпепіе плодовитости и самое 
вымираніе, за устраненіемъ древня го фактора воинственнаго 
истребленія, суть результаты только постепеннаго паденія быта 
и ухудшаюіцагося экономическаго состоянія инородцевъ, Фактъ 
этотъ является на столько общимъ и очевиднымъ, что не можетъ 
не возбуждать вниманія всѣхъ изслѣдователей 1 ). 

Шюродіщ въ XIX столѣтіи Шашкона, Снбярсюе инородцы а некуль- 
турный расы Пстанпиа, нзе.тѣдованія Щапова о Сибири, Радловъ объ А.тгаѣ. 
Поляковъ объ остякахъ, Миддевдорфъ объ остякахъ к тупгусахъ и т. д. 



— 99 — 



Существуютъ свидѣтельства, что инородцы въ прежнее время 
менѣе бѣдствовалп, когда у нищ было болѣс стадъ и угодьевъ для 
промысла. Правда, они не были па высокой степени культуры, но 
они были сыты. Добычи звѣря, пушшпш н рыбы такъ было доста- 
точно въ древней Сибири, что инородцы роскошно, по-своему, удо- 
влетворяли своей потребности защиты отъ холода. Когда-то вышли 
остяки на встрѣчу русскнмъ въ бобрахъ и соболяхъ, что и воз- 
будило въ послѣднихъ зависть и аіажду къ наншвѣ насчетъ ди- 
карей. Питательныхъ продуктовъ, благодаря заповѣднымъ нетро- 
ну тымъ лѣсамъ, которыхъ не коснулся огонь сибирскихъ паловъ, 
и благодаря свободному промыслу па рѣкахъ, было вдоволь. 
Оленеводство на сѣверѣ не было еще убито, — впослѣдствіи, съ по- 
грома казаковъ, оно уже не поправлялось. Кочевья южныхъ ино- 
родцевъ занимали гораздо болыпія пространства, чѣмъ нынѣ: кал- 
мыки и киргизы кочевали до Томска и Красноярска, наконецъ, 
по Тоболу, Иишму п Иртышу. Среднюю Сибирь съ лучшими 
угодьями занимали татары. ІІсторія и памятники убѣждаютъ, 
что если инородцевъ въ Сибири было не болѣе, то, во всякомъ 
случаѣ, они раскидывались шире и свободнѣе, чѣмъ пыиѣ. 
Отзывы историковъ и путешественинковъ о жизни инородцевъ 
въ прошломъ и началѣ нынѣпшяго столѣтій, показываютъ, что 
древнін бытъ ихъ былъ гораздо обезисчениѣе настоящаго. Все 
это говорить, что фактъ обѣдненія инородцевъ, упадокъ ихъ про- 
мысловъ и постигающее ихъ вымираиіе есть фактъ позднѣйшей 
нсторіи и современпаго ихъ положеиія. Чтобы убѣдиться въ отомъ, 
достаточно прослѣдить и сообразить ту сумму историческихъ влія- 
ній и всѣ тѣ измѣненія въ инородческой жизни, которыя про- 
изошли со времени покоренія Сибири. 

Прежде всего намъ приходится обратить внпманіе на то, 
что раіонъ размѣщенія инородцевъ не осталея тотъ-же самый, 
какъ до прншествія русскихъ, онъ все болѣе и болѣе съужи- 
нался и, наконецъ, явился довольно ограниченнымъ въ то время, 
когда населеніе инородцевъ не могло не увеличиваться въ общей 
еуммѣ. Раіонъ-же промысловъ, при занятіи края русскнмъ на- 
селеніемъ, все болѣе отодвигался и ограничивался. Само собою, 
что большинство лучшихъ земель и угодьевъ перешли къ рус- 
скому населенно. Точно также какъ въ Амернкѣ нндѣйцы ото- 
двигаются на западъ, такъ пнородческія племена Сибири ото- 
двинуты на сѣверъ и на югъ, неболыніе-аіе оазисы и клочки 
ішородческаго населен ія внутри Сибири замкнуты русскнмъ на- 
сел еніемъ. Понятное дѣло, что съ уменыненіемъ земельнаго раіона 
для звѣроловетва, охоты, рыбной ловли, съ сокращеніемъ паст- 
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бищъ и уменыпеніемъ возможности передвиженія, сокращались 
и средства пропитанія. Это первое. Второе, самыя территоріи, 
куда инородцы были оттѣснены и гдѣ они по необходимости 
должны были размѣщаться, далеко не всегда по климатическимъ, 
топографііческнмъ и фігаіческимъ условіямъ соотвѣтствовалн тѣмъ 
мѣстамъ, который они прежде занимали. Весьма разнится нере- 
мѣщеніе и переселеніе добровольное по выбору отъ перемѣще- 
пія по необходимости, поэтому многія инородческія племена 
могли не найти ни тѣхъ удобствъ жизни, ни того естественна™ 
богатства н изобнлія природы, какнмъ прежде пользовались. Не- 
чего говорить, что сѣверъ Сибири и полоса тундръ били менѣе 
гостепріігмны, чѣмъ лѣсная и средняя полоса Сибири, солонце- 
ватая и голая степь бѣднѣе для пастбпщъ, чѣмъ степи и луга 
близъ больишхъ рѣкъ п озеръ, занят ыхъ русскими. 

Инородцу приходилось пріучаться, приноровляться еъ новому 
климату п услошимъ не постепенно, но сразу, вотъ начало того 
экономическаго кризиса, который мы разсматрпваемъ. Процессъ 
оттѣснепія пнородцевъ и ограпичепіе ихъ раіопа продолжается 
вмѣстѣ съ уснѣхами колонизаціи, расчисткой лѣсовъ, занятіемъ 
устьевъ рѣкъ, долинъ и т. д. Мало того, угодья ипородцевъ не 
остались неприкосновенными и въ тѣхъ мѣстахъ, которыя со~ 
ствляютъ, невидимому, круп, ихъ раіона. Русскіи колоніи не 
оставили ивородчеекаго раіона, мы вндимъ поселеиія русскихъ 
промышлепннкѳвъ и торговцевъ на крайнемъ сѣверѣ, въ Обдорскѣ, 
въ Березовѣ, въ Самаровѣ, въ Нарымѣ и другихъ мѣстахъ. На 
югѣ колонизация вторглась въ калмыцкій раіонъ, средігаа Алтая 
занимается пасѣками и заимками, въ киргизской степи лучшія 
земли взяты въ собственность казачьяго войска. По отношенда 
къ распредѣленію землевладѣпія замѣчается повсюду фактъ пе- 
рехода лучіпихъ землсдѣ.іьчесішхъ угодій, луговъ, еѣнокосовъ, 
нажшецъ, рыбныхъ ловель къ руескимъ. 

Затѣмъ, намъ приходится обратить внігманіе на истощеніе 
естествошгахъ запасовъ и продуктов-}, природы, которыми питался 
дикарь. Нынѣ фактъ уже несомиѣпныЙ, что звѣрь уннчтоженъ 
во многихъ мѣстахъ Сибири, въ друенхъ мѣстахъ оиъ остается 
въ пичтожиомъ количествѣ, — ^еурожаи" звѣря чаще и чаще 
встрѣчаются. Уменьшение это совпадаетъ съ заселсніемъ края, съ 
истребленіемъ п выжнганіемъ лѣсовъ, которое водворилось и вошло 
въ обыкиовеніе съ пршпествіемъ русскихъ, наконецъ, съ усиленной 
эксплуатацией звѣря, рыбы и всякнхъ другнхъ продуктовъ. На- 
пряжение силъ инородцевъ, менаду тѣмъ, явилось большее, отлучки 
становились опаснѣе, изнеможепіе чувствовалось сильнѣе. Раиѣе 
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инородецъ безъ особаго труда, добывая себѣ извѣстное количе- 
ство звѣря и рыбы, употреблялъ ихъ на собственный нужды н 
болѣе ему ничего не требоваіось. Теперь онъ обязанъ былъ до- 
быть извѣетное количество звѣря для еебя и семьи, затѣмъ, для 
оплаты ясана и всѣхъ поборовъ, какими его облагали для того, 
чтобы откупиться отъ прнтѣсненій, завоевать себѣ безопасность; 
но и этого маю, онъ теперь иапрягаетъ всѣ усилія добыть воз- 
можно болѣе по требованію рынка, Онъ становится рабомъ этого 
рынка или торговли, которая пмпульсируетъ, побуждаетъ ино- 
родца къ большему истребленію царствъ природы, не заботясь 
о будущихъ средствахъ его пропитанія. 

Истощая одинъ промыселъ, инородецъ переходитъ къ дру- 
гому, такіе переходы въ занятіяхъ племенъ не подъ вліяніемъ 
культуры, а чисто подъ вліяніемъ случайныхъ жизненныхъ уеловій, 
весьма капризны. Оленеводъ часто, обѣднѣвъ, дѣлается рыболо- 
вомъ, также какъ и охотннкъ-рыболовъ, передавъ рыбныя угодья, 
бросается въ лѣса, инородецъ часто отъ высшихъ привычекъ 
жизни переходитъ къ иизшішъ. Выловивъ звѣря, онъ истощаетъ 
рыбные запасы, все это продаетъ за безцѣнокъ и ни мало не 
окупаетъ свою жизнь. Онъ, добывающей и соболей, и чернобу- 
рьіхъ лнсицъ, бобровъ и горностаевъ, носящій у груди своей 
драгоцѣннѣйшіе мѣха, не въ состояніи обогрѣться и мерзнетъ 
въ тундрахъ, коченѣетъ отъ холода въ лѣсахъ, вылавливая о греш- 
ны хъ осетровъ, нельмъ, щукъ, семгу, налнмовъ и стерлядей, онъ 
страдаетъ нерѣдко отъ голода п съѣдаетъ своихъ собакъ. Что 
можетъ быть изумительнѣе! Но тѣмъ не менѣе это такъ, потому 
что рынокъ беретъ у него все, но не удовлетворяетъ его по- 
треб ноетямъ. 

Вкусы и требованія дикаря создаются подъ вліяніемъ осо- 
быхъ законовъ. Онъ увлекается часто предметами и произведе- 
иіями не столько утилитарными, обезпечивающими его жизнь, 
совершенствующими и направляющими ее къ лучшему, сколько 
потакающими его страсти и дѣтскому увлеченію. Чаще всего 
дикарь обольщается блестящими, но дешевыми игрушками, укра- 
шеніямп какъ дитя, за которыя готовъ отдать лучшія произве- 
денія своего труда, что его ставитъ въ весьма невыгодный условія. 
Затѣмъ онъ ищетъ мунутиаго удовлетворенія ощущенІй и стра- 
стей; всякій наркозъ, будь то табакъ, вино или опіумъ, для него 
является соблазинтельиымъ и развиваетъ въ немъ страстное вле- 
чен іе и губительную привычку. Торговля въ этомъ случав плохой 
руководитель жизни, она предлагаетъ то, что соблазните льнѣе, 
но не то, что иолезнѣе и мало заботится о послѣдствіяхъ. 
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Собственно нормальныхъ условій торга съ инородцами ни- 
когда и нигдѣ не существуете. Если съ одной стороны нередъ 
иимъ является богатый рынокъ съ своею разнообразною ману- 
фактурою, окрѣпшею подъ вліяніемъ цивилизации, то дикарь 
является невооруженнымъ сырьевщикомъ. Покупатель распола- 
гаете денежными знаками, мѣповыми ценностями, креднтомъ, 
иаконецъ, массой товаровъ, у него цѣдая экономическая армія 
со всѣми родами войскъ, съ цѣлой торговой стратегіей, у дикаря 
ничего, кромѣ убогаго его продукта. Онъ получаетъ и товаръ, 
и деньги, оиъ обязывается долгомъ покупателю и чувствуете отъ 
пего полную зависимость. У представителя рынка болѣе ума, 
знапія, хитрости и, главное, безцеремонности, кодексъ нравствен- 
ности у пего вычеркнуть, хотя онъ и является подъ маской 
благодѣтеля; инородецъ выходить съ открытой душою, проето- 
душіемъ дикаря и первобытной дѣтской честностью. Замѣчено, 
что если торговцы допускаютъ всевозможные начеты и обманы, 
то инородецъ старается честно платить долги, не подозрѣвая, 
что они записаны двойнымъ мѣломъ. Самые худшіе элементы 
цивилизацін группируются около дикаря съ цѣлыо наживы. Все 
это ставить обмѣпъ въ самыя невыгодный условія. Европейскій 
рынокъ поэтому дѣлаетъ инородца рабомъ, но не поднимаетъ 
его экономической и культурной жизни. Силу и могущество этого 
рынка хорошо сознаютъ высшія расы и цивилизаторы. Доста- 
точно англичанамъ было забросить въ глухія мѣста Азіи и Аме- 
рики красный европейскій платокъ и участь дикаря была рѣ- 
шена. Потребность развита, а съ этимъ создана п зависимость; 
зависимость крѣпчайшая, чѣмъ зависимость отъ силы и оружія. 
Теперь сознано, что во всѣхъ страпахъ дикарей европейская 
торговля, при существующихъ пріемахъ эксплуатацін, народила 
чуть- ли не болѣе зла, чѣмъ добра. Эксплуатація, раззореиія и 
опустоиіенія, ироизведеппыя ею, стоять предшествовавінихъ войнъ. 
Сибирскіе дикари, обставленные еще болѣе грубыми и без- 
церемоннымп торговцами, не избѣглн своей участи. Позиакомясь 
съ хлѣбомъ, водкою, табакомъ, порохомъ, желѣзомъ, они по- 
стоянно требуютъ пхъ, но получая эти предметы по леимовѣрной 
цѣиѣ, истощили всѣ средства, перепродали всѣ продукты свои, но по- 
требность осталась неудовлетворенною и они остаются въ положены 
умирающаго Тантала. Вотъ источннкъ экоиомическихъ бѣдствій. 
Въ результатѣ явился весьма странный факте. По слонамъ 
путеиіествеішшіовъ и изслѣдователен, тѣ инородцы чаще терпятъ 
бѣдствія, которые ознакомились съ хлѣбомъ. Докторъ Соколовъ 
приводить, что березовскіе инородцы прежде питались оленышъ 
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ыясомъ, молокомъ и рыбьимъ жиромъ, пища эта, имѣя азоти- 
стый вещества п углеводы, была здоровѣе. Нынѣ-же хлѣбъ, до- 
ставляемый промышленниками, самаго дурнаго качества, мука 
затхлая, что, часто неудовлетворяя питанію, развнваетъ болѣзни. 
Самоѣды, оставшееся при животной шіщѣ, здоровѣе остяковъ, 
Миддендорфъ говорнтъ тоже о тунгусахъ, для которыхъ были 
созданы хлѣбные магазины. Когда отпускали хлѣбъ въ домъ, 
инородцы брали его, но не могли оплатить долга; когда пере- 
стали отпускать хлѣбъ, они начали вымирать. Казенные хлѣбные 
ыагазішы создали нажину для вахтеровъ, обогащавшихся про- 
дажею хлѣба ннородцамъ по произвольной цѣнѣ, та-же продажа 
въ рукахъ торговцев?, приносила неменьшія злоупотребленія. Въ 
томъ и другомъ случаѣ результаты явились плачевные. Бѣдность 
сидячихъ чукчей и ннородцевъ сравнительно съ кочевыми олене- 
водами свидѣтельствуется Ыейманомъ, амерпканцемъ Кенаномъ и 
докторъ Шперкомъ, (Топографо-патологическіе очерки Восточной 
Сибири). Многіе тунгусы, остяки, чукчи, нослѣ истреблеиія оленя, 
перешли къ рыболовству, и сдѣлались осѣдлымл рыболовами. 
Иоложеиіе сидяч аго — нризнакъ полной нищеты и бѣдностн, до- 
ложеніе это презирается. Иные отъ скотоводства переходятъ на- 
задъ къ звѣроловству. Такимъ образомъ у ннородцевъ является 
регрессъ въ жизни и развит іи, какъ слѣдствіе обѣднѣнія, — фактъ 
указанный уже Тейлоромъ. (См. Доисторический быть человѣка 
и начало цнвилизаціи, ст. 246). Въ Киргизской степи люди по- 
теря вшіе скотъ также дѣлаются осѣдлымн, но это не признакъ 
кулі.туриаго развитія, это поелѣдняя степень бѣдности. Рѣзче 
всего бросается въ глаза тотъ фактъ, что снабжеиіе хлѣбомъ и 
казеннымъ порохомъ ннородцевъ, не только не подняло ихъ быта, 
по, создавъ новыя привычки, въ концѣ сдѣлало ихъ положеніе 
безъ исходпымъ ] ). 

Въ жизни ннородцевъ, при уменыпеніи угодьевъ и промы- 
словъ, и съ развнтіемъ потребностей осуществился тотъ безжа- 
лостный законъ, который превысилъ ихъ потребности надъ спо- 
собами и средствами пропитанія; при ухудшающихся условіяхъ 
жизни п при первобытной ку.іьтурѣ, ннородецъ поставленъ искус- 
ственно въ такія условія, что не въ состояніи окупить своего су- 
ществовали. Вотъ гдѣ лежитъ ключъ къ общимъ его бѣдствіямъ. 
Разсматривая эти сложный причины ухудшения быта, обі.д- 
нѣнія, голода и совершающегося вышіранія, мы должны придти 



') Шашішві., Положеніе шшродц. вьХІХст., ітр. 2Ш Нарыискіе инородцы, 
СиГшр. газета. Путешсствіе по восточной Сибири Млддендорфа. 
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къ заклточеиію, что причины эти лежать далеко не въ однігхъ 
физическпхъ условіяхъ и не въ свойствѣ расъ, но всѣ бѣдствен- 
ныя условія ихъ, какъ болѣзни, заразы, эпидеміи, и т. п. не- 
счастія, есть результата безъисходныхъ окружаю щихъ обстоя- 
тельствъ, ухудшения экоиомическаго положения и безшшощной 
жизни ішородцевъ. Сообразно съ этнмъ предстоитъ въ предупреж- 
доніс вымнрапія позаботиться объ улучшеиіи быта п экономпче- 
скомъ положении населенія, обезпечігвъ его въ смыслѣ граждан- 
ски ѵь правъ отъ вторженія всякаго насилія. Весьма видную роль 
въ улучшепіи быта инородцевъ должно были бы играть паше куль- 
турное вліяпіе. Несомнѣнно, что уснѣхн наши въ распростраиепіи 
культуры были бы снлыіѣе, если бы знали лучше быть и по.іоженіе 
нашнхъ инородцевъ. Къ сожадѣнію этого-то у насъ недоставало п 
наши культурный завоевания совершались помимо насъ тамъ, 
гдѣ мы не подозрѣвалн. Кузнецкіе черновые татары, считаю щіеся 
доселѣ дикарями, звѣроловами, дали, напрішѣръ, болѣе предста- 
вителей осѣдлаго быта, чѣмъ кочевники-скотоводы, на которыхъ 
преимущественно сосредоточиваюсь вннмапіе. Попытки побужде- 
ние и нрігауліденія кочевниковъ-номадовъ къ переходамъ въ 
осѣдлое состояние продолжаются до сихъ поръ, но рѣнгателыю 
не іімѣютъ успѣховъ. Это бываетъ большею частью плодъ легко- 
мыслениыхъ проектовъ и мѣстныхъ канцелярскнхъ измышленій. 

Нечего говорить, что шмѣннтъ культу])у народа, обусловлен- 
ную физическими условіяші и вѣковыми привычками, не такъ 
легко, какъ и заставить предпочесть одно хозяйство другому. 
Такіе переходы совершаются подъ вліянісмъ весьма сильных ъ 
экономическихъ стнмуловъ, по мѣрѣ наконленія средствъ и зна- 
ний въ населеиіи. Часто весьма цивилизованные народы предпо- 
читаютъ скотоводство земледѣлію. ІІрішѣръ тому представляетъ 
Австралія, Америка п т. п. Замѣчательно, что наши побуждепія 
и средства всегда состояли только въ прішуднтелышхъ и стѣсші- 
телышхъ мѣрахъ, которыя скорѣе отталкивали а запугивали 
инородцевъ отъ всякнхъ заимствований . Состааіялнсь приказы за- 
ниматься ннородцамъ земледѣлісмъ, но при этомъ не спраши- 
валось объ ихъ способ ностяхъ. Выходя изъ теорін, что необхо- 
димо заставить заниматься земледѣліемъ, предполагается заста- 
вить, напрнм., киргизъ сдѣлаться осѣдлыми путемъ запрещенія 
перекочевокъ, раздачею земель руескнмъ въ степи и стѣснепіемъ 
кочеваго образа жизни. Между тѣмъ перекочевки кнргнзъ были 
экономическою потребностью передвижнаго скотоводства, кото- 
рое доставляло прошітаніе мплліоішому населению. Стѣсненіе 
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передни жен Ій и лишспіе лучшихъ угодій привело киргнзъ къ 
обѣднѣнію, надеаіамъ скота и голодамъ. 

Требуя часто невозможнаго отъ скотоводовъ, гдѣ физяческія 
условія не позволяли перемѣну хозяйствъ, мы упускали изъ виду 
племена весьма блпзкія къ земле дѣльческому быту. Мнойя осѣд- 
лыя волости черневыхъ татаръ н кумандігацевъ, занимавшихся 
земледѣліемъ, записаны въ кочевыя. а земли пхъ раздаются 
крестьянамъ для поселепій. Такимъ образомъ инородцы лишаются 
своихъ пашенъ и луговъ. Подобный же послѣдствІя предвидятся 
въ киргизской степи. Этимъ самымъ, принуждая инородцевъ въ 
одномъ мѣстѣ, къ земле дѣлію, въ другоыъ, мы лишаемъ ихъ 
возможности заниматься этимъ промыеломъ. 

Изъ этого видно, что культурный вопросъ нашнхъ ипород- 
цевъ остается далеко не разрѣшенпшіъ н, при существующпхъ 
отпошеніяхъ русскихъ къ этимъ племенамъ, весьма затрудни- 
те льнымъ. 



У С I О В I ѣ 



РАЗРТ.ШЕНІЯ ПНОРОДЧЕСКАГО ВОПРОСА. 



IV. 

Гражданское положеніс инородцевъ, — Наше законодательство. — Покровитель- 
ственна]! нолнтнка. — Ясачныв комипеін. — Инородчсекій уставт. Сперапскаго.— 
Современное ноложеніе инородцевъ н роль мѣстнол адмшшетрацш,— Ясачные 
сборы и :ілоу потреблены.— Опека н снабжеше хлѣбомъ ннородцевъ. — Распро- 
страпеиіе хрігстіанства. — Попытки нросвѣщені л. Условін, при іюторыхъонѣ мо- 
гугь достигнуть уепѣховъ,— Задачи цивіипііацін. — Будущность ннородческпхь 

племенъ. 

Намъ предстоитъ далѣе разсмотрѣть граждаискін усдовіа су- 
ществования инородцевъ на Востокѣ и тотъ рядъ законодатель- 
ныхъмѣръ, которыми правительство стремилось дать имъ изнѣстныя 
права. Съ саааго покоренія Сибири правительство признавало не- 
обходимымъ оказывать покровительство завоеваннымъ народамъ, 
указы твердили воеводамъ, чтобы они обращались „кротко* съ 
покорившимися и служнлымъ людямъ повелѣвалось „приказывать 
накрѣпко, чтобы они, ходя за ясакомъ, ясачнымъ людямъ на- 
прасныхъ обидъ и налоговъ отнюдь никому не чинили а соби- 
рали бы съ нихъ ясакъ ласкою и прпвѣтомъ" 1 ). Идея по- 
кровительства и заботы объ инородцахъ еще рѣзче высту- 
паете въ наказахъ Екатерины П, которая смотритъ на Си- 
бирь, какъ на инородческую колонію и русскую Нндію, гдѣ 
необходима либеральная колоніальная политика. Общечеловѣче- 
скіе идеалы XVIII столѣтія заставляютъ ее смотрѣть на міръ, а 



') Ііетор. Соловьева т. ѴП, 390, 391, т. IX, 430, 431. 
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также н на имперію, какъ на арену, гдв должны примириться 
всѣ племена. Бъ это время императрица простираетъ свое вни- 
маніс до вызова ннородцевъ-дикарей ко двору, до покровитель- 
ства бухарцамъ въ Сибири, предоставленія нмъ многихъ при- 
вилегій, какъ торговому сословію, и водружепію нѣкоторыхъ 
снмволовъ инородческаго царства. Въ свонхъ указахъ Екате- 
рина II является настоящею защитницею и покровительницею 
обпженныхъ пнородцевъ. Взглядъ этотъ выразился довольно опредѣ- 
лешю въ указѣ по поводу посыл іш маіора ІЦербачева для переписи 
ннородцевъ въ 1763 г. „Монарінимъ нашимъ словомъ обнаде- 
живаемъ, говорилось въ этомъ указѣ, что не только всѣ под- 
властные подданные паши ясачные, равпымъ образомъ и впредь 
въ Имперію нашу и въ подданство ігриходящіе, «держаны бу- 
дутъ въ желаемомъ сиокойетвіи, почему мы всѣ нашимъ вѣрно- 
подданнымъ повелѣваемъ съ онымп ясачными обходиться ласково, 
показывая ннъ всякое доброхотство и не чішя имъ не только ка- 
кихъ-либо притѣсиеиій, обидъ, грабительствъ, но ниже мадѣЙ- 
шихъ убытковъ; если же кто за симъ пашпмъ Монарпшмъ по- 
велѣиіемъ дерзнетъ чишіть ясачнымъ народамъ нашимъ граби- 
тельства и раззорешя, а отъ ясачныхъ въ учрежденныхъ отъ 
насъ правнтельствахъ принесены будутъ намъ на кого во взят- 
кахъ и въ прочемъ тому подобномъ жалобы, то повстѣваемъ 
наистрожайше слѣдовать и съ винными поступать по зако- 
намъ, а обиднмыхъ по справедливости защищать безъ промедле- 
нія малѣйшаго времени, о чемъ сои нашъ манифеста по всей 
Сибирской губерніи публиковать во всенародное извѣстіе" (Маіш- 
фестъ 1763 г. іюня 13 дня). Вмѣстѣ съ тѣмъ при Екатеринѣ II за 
осѣдлыми инородцами было весьма много укрѣплено земель. Къ со- 
жалѣнію этотъ взглядъ государей не получнлъ прнмѣненія въ Си- 
бири. Въ 1763 г. усчитано было число ннородцевъ въ 186,000 
чел. и положенъ окладъ 165,000 р. ІІритѣсиешя ннородцевъ 
между тѣмъ не уменьшились, не смотря на внушенія правительства, 
окладъ нродолжаетъ оставаться неизмѣпенпымъ до Сперанскаго, 
т. -е. до 1822 г., или скорѣе до новой ясачной коммисіи; между 
тѣмъ число ннородцевъ во многихъ мѣстахъ измѣнилось. Такъ 
въ Турухапскомъ краѣ вымерло отъ голода и болѣзней до 2 /і 
инородческаго населенія, тогда какъ остальные должны были 
нести весь окладъ Уложеніе объ пнородцахъ Снеранскаго въ 
1822 г. пытается ввести порядокъ въ уиравлепіе инородцевъ, 
раздѣлить нхъ на разряды по образу жизни и дать имъ нѣкоторыя 



') Шашковъ, Иоложеиіе ннородцевъ. Ист. этюды, стр. 174. 
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гарантіи самоуправления, образовать инородный думы, управы и т. д. 
Но и этотъ уставъ, замѣчататьно доброжелательный по духу, не 
могъ осуществиться и повелъ точно также только къ недоразу- 
мѣніямъ. Прежде всего едва ли какая либо классификация могла 
быть сдѣдана безъ точнаго изслѣдованін быта инородцевъ однимъ 
канцелярскнмъ нутенъ. Еще болѣе явилось произвола при осу- 
ществленіл этого устава и зачнс.іоніи инородцевъ въ разряда. 
Эти недостатки въ регламентации был» обнаружены въ 1828 г. 
новою ясачною комлисіею. Ясачная коммиеія старалась только 
поправить разряды и установить новый опредѣленный окладъ. 
Этотъ окладъ по переписи 1835 года остается непзмѣпнымъ и 
доселѣ, а законодательство для инородцевъ, созданное Сперан- 
сііпмъ, продолжаете существовать болѣе полустолѣтія въ нашемъ 
сводѣ законовъ. Не смотря на его благія желанія урегулировать 
управленіс инородцевъ и дать имъ нѣкоторые права и законы, 
этотъ уставъ рѣшительно не привился на дѣлѣ въ Сибири. Духъ 
его остался непонятымъ, не усвоешшмъ, а бытъ инородцевъ 
остается въ томъ же, если не худшемъ, видѣ, чѣмъ до устава Спе- 
рапскаго 1828 г. Уступки инородческому обычному праву пе ока- 
зали ігикакихъ гарантін. Древнее самоуправлепіе исчезало, старый 
общественный союзъ разрушался, новый не создавался, н инородцы 
представляли стадо, запуганное земской полиціей. Тамъ, гдѣ ино- 
родцы обязывались организовать волости, тамъ все вручалось при- 
сланному писарю, который и являлся хозяиномъ и поередникомъ 
волости съ властью. Распоряженія такнхъ писарей инородческою 
судьбою вели только къ массѣ злоупотребленій н поборамъ. Ино- 
родческая волость явилась подчиненною на дѣлѣ однпмъ земекпмъ 
засѣдателямъ, власть которыхъ явилась безконтрольною. Это давле- 
ніе земской полиціи, ея безцеремонный характеръ, низкое развитіе, 
ограниченное содержапіе въ Сибири, и своекорыстпыя стремленія пе 
позволили во дворптг, пи шлѣшпаго порядка и справедливости въ во- 
лостяхъ, а создали многочисленный ■ злоупотребленія, безотчетные 
поборы, практикуемый пропзволъ, жестокія наказаиія, иечеловѣчпое 
обхождеиіе съ ииородцемъ, уничтожали всякіе слѣды законности. 
Вдали отъ надзора мелкіе исполнители и земская полпція съ 
своими правами дискредитировали такнмъ образомъ лучгаія иа- 
мѣренія правительства. Снбирскіе заседатели и исправники до 
послѣдннго времени свнрѣпствуютъ въ инородчеекпхъ волостяхъ; 
ни указы государей, нн законодательство, пи гуманный уставъ 
Сперанскаго, ни страхъ закона, нн внушенія человѣческой со- 
вести не могли защитить, оградить инородца п заставить ува- 
жать его человѣческія права. При отсутствии знанія ннородче- 
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скаго быта, распрсдѣлепія инородцевъ и движенія населенія 
переписка объ устроііствѣ инородчесшіхъ волостей и обществен- 
на™ управлеиія продолжалась нѣсколько десяткпвъ лѣтъ, но къ 
сожалѣнію отъ неумѣнія организовать это дѣло, не привела ни къ 
чему. „Вътеченіи40 лѣтъ дѣло это ограничивалось мертвой канце- 
лярской перепиской и не заключаете пичего, чтобы можно было сдѣ- 
лать заключепіе о томъ, что н какъ слѣдуетъ учредить между 
инородцами". Таковъ быль оффиціалышн приговоръ этого дѣла 
„Въ основѣ админпстративнихъ началъ , говорить журпалъ 
Томской казенной начаты, долженъ лежать бытъ народа т. -е. 
его нравы, обычаи, образъ жизни, степень развитія, а равно и 
мѣстныя условія; чтобы безошибочно опредѣлить какой поря- 
докъ управлеаія свойственнѣе и полезнѣе для инородцевъ, не- 
обходимо знать ігхъ прошедшее п настоящее, и для этого не- 
обходимъ умъ пытливый, наблюдательный, дѣятели научные и 
привычные къ такого рода трудамъ; между тѣмъ изъ 40-лѣт- 
пей переписки видно, что столь серьезный трудъ возлагался на 
«ем скую по.тпцію, на земски хъ заседателей, у коихъ не было 
ни времени, ни умѣнья взяться за это дѣло, какъ слѣдуетъ, по- 
чему весь трудъ заявлялся въ мертвой канцелярской отпискѣ 
бумагъ, парализовавшей всѣ распоряженія мѣстной высшей власти л . 
Но вслѣдъ за вопросомъ унравленія, является не менѣе серьёз- 
нымъ н, пожалуй, Гю.іѣе важпѣііішімъ вонросъ нодатиаго оближешя 
инородцевъ. Ясачные сборы причиняли сънздавна не мало без- 
иорядковъ и служили поводомъ къ ухудшенію быта инородцевъ. 
Ясачные сборы съ ииородцевъ мѣхами стали съ перваго-же 
раза, благодаря недобросовѣстностн сборщиковъ, тягостью и раз- 
зореніемъ для инородцевъ; не смотря на огромные поборы за 
шшрндцамя все-таки показывались недоимки. Вслѣдъ за покоре- 
ніемъ Сибири въ 1596 г,, мы паходимъ свѣдѣнія объ обремененіи 
пелымскпхъ и парымскихъ инородцевъ сборами, вслѣдствіе чего 
уменьшены съ нихъ сбиры нсака п прощены недоимки. Тѣ же 
явлепія продолжаются во все послѣдующее время, инородцы 
жалеются на раззореніе, паснлія надъ ними; правительство при- 
кидываете, но возможности, щадить инородцевъ и взыскивать одну 
только подать, но никакія мѣры и самое прощеніе недоігмокъ 
не помогаете. Въ 1763 г. составляется Щербачевымъ перепись 
лниродцевъ и на инородческое насеШМѲ въ 1 *0.000 налагается 
ясачный окладъ въ 165,000 рублей: оісладъ этотъ не могъ быть 
обремепптельпымъ, ести бы, во-1-хъ, онъ взыскивался только въ 



') Журпалъ Томской ПИВШИЙ палаты по 1864 г. 
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опредЪленномъ казною количестве, во-вторыхъ, более соотвѣт- 
ствеаио съ количествоиъ рабочихъ душъ. Но съ 1763 г. въ 
бытѣ инородцевъ произошли замѣчателышя потрясеиія и пзмѣ- 
ненія, а окладъ этотъ оставался тотъ же до 1824 г. 

Съ распредѣленіемъ инородцевъ въ новые разряды п съ пере- 
водомъ нѣкоторыхъ въ число осѣдлыхъ, соответственно Уставу 
Сперанекаго, положеніе дѣ.іъ не только не улучшается, но по- 
датная система легла еще тяжелее. Многіе изъ инородцевъ, не 
смотря на осѣдлость, къ этому времени совершенно были раз- 
зорены. Платя до 1824 г. по 1 р. 50 к. съ души, съ этого 
года, съ перевода въ разрядъ оеѣдлыхъ поселянъ, съ нихъ по- 
слѣдовало обложеніе въ 1 1 р. съ души, да по стольку же за 
умершихъ съ ревизіи 1816 г. Все это привело къ тому что съ 
инородцевъ тобольскихъ, вместо прежняго оклада въ 127,819 р. 
съ 1824 по 1832 г, пришлось денежной повинности за 8 лѣтъ 
взыскать 1.359,845 р. Инородцы смогли уплатить въ счетъ этой 
громадной суммы всего 735,397 р., следовательно въ недоимкѣ 
за ними состояло 624,648 р.; въ такомъ же положеніи очути- 
лись и другіе осѣдлые инородцы. Хотя ясачныя коммисіи об- 
наружили всю несоразмерность, всю тяжесть обложенія и от- 
крыли приэтомъ много несправедливостей, тѣмъ не менѣе опѣ 
не могли улучшить быта инородцевъ и сократить оклады. На- 
противъ, иослѣ ясачной коммисіи въ общемъ сумма сборовъ воз- 
высилась. Такъ, инородцы съ 1835 г. по обложепію вместо преж- 
нихъ 146,460 р. 55 к. стали платить 525,162 р. 99 к. Зло- 
употребления при сборѣ ясака не уменьшались; кроме того на 
нихъ наложены были повыя повинности. Резолюціи и заключенія, къ 
которымъ пришла ясачная коммиеія, были однако замечательны. 
Комиііеіи ходатайств! жала о сложеніи недонмош, „такъ какъ 
взыскать ихъ было невозможно, не доведя инородцевъ до совер- 
шеннаго раззоренія*. Недоимки по 1 января 1832 г., были 
такимъ образомъ прощены л по уважеиію разстроеннаго состоя- 
нія инородцевъ отъ обременительной экзекуціи и другихъ допу- 
щенныхъ злоупотреблений", какъ сказано въ указѣ Сената гене- 
ралъ-губернатору Западной Сибири. Но и за такимъ важпымъ 
облегченіемъ осѣдлые инородцы не въ состояніи были платить 
полнаго крестьянскаго оклада, поэтому предположено было для 
нихъ въ продолженіи десяти лѣтъ съ 1840 по 1850 платить 
2 /з крестьянскаго оклада; а съ 1-го января 1850 года полный 
окладъ. Не смотря на едѣланныя облегченія и льготы, а также 
не смотря на то, что некоторый нзъ осѣдлыхъ управъ до- 
селе обложены податью только въ количестве 4 руб. 41 коп. 
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(осѣдлыя волости татаръ Томской губерніи), недоимки не только не 
уменьшились, но возрасли. Такъсъ 1850 г. по 1860 г., увеличились 
недоимки у тѣхъ же тобольскихъ оеѣдлыхъ татаръ и томскихъ. Не- 
доимки эти въ 1875 г. по 4 округамъ равнялись 480,234 рублямъ. 
Накопившіяся недоимки взыскиваются обыкновенно самымъ без- 
пощаднымъ образомъ, продажею имущества инородцевъ, от- 
дачею ихъ въ заработки промышленннкамъ и только по исто- 
щении всѣхъ средствъ, они представляются къ сложенію, то-есть 
когда раззорепіе достигло крайнихъ предѣловъ; паконецъ, что 
еще важнѣе, самые оклады взыскивались всегда не въ положен- 
но мъ казною размѣрѣ, но въ гораздо высшемъ, часто суммы 
взысканныя съ инородцевъ оставались въ рукахъ сборщи- 
ковъ и засѣдателей, а на нпхъ отмѣчались недоимки. ІІодобіше 
двойные сборы, какъ причина недоимки, не всегда было удобно 
объяснять мѣстному начальству; но несомненно оин играли зна- 
чительную роль. Что касается общихъ повинностей, иалагаемыхъ 
на инородцевъ, то они такъ были тяжелы что инородцы за- 
кладывали свои угодья и нанимали для выполненія ихъ русскихъ. 
Мірскіе расходы ложились на инородцевъ большею тяжестью, 
чѣмъ самыя подати. 

Что касается ясачяаго сбора съ кочевыхъ инородцевъ, то 
окладь этотъ могъ быть точно также пе обремепнтельнымъ, если бы 
только онъ не отражался въ увеличенныхъ сборахъ и вътѣхъ за- 
трудпепіяхъ, которыми сопровождалось внесете ясака мѣхами. 
Правительство, желая облегчить ннородцамъ внесеніе подати, въ 
виду недостатка депежныхъ зпаковъ, предоставило имъ вносить 
мѣха, которые шли въ доходъ Кабинета Его Величества, но 
сборъ мѣховъ съиздавна былъ повод омъ для злоупотребленій въ 
Сибири. Не смотря на то, что ииородцамъ предоставляется вно- 
сить ясакъ въ казначейство деньгами, на практикѣ является, что 
инородцы, напуганные чиновниками, что ихъ заппшутъ въ осѣдлый 
окладъ, предпочитаютъ вносить мѣхами; между тѣмъ постоян- 
ное уменьшение звѣря въ Сибири и его я неурожаи" ставятъ ино- 
родцевъ въ большое затрудненіе. Самые цѣнные мѣха, въ боль- 
шинствѣ случаевъ, покупаются у торговцевъ, которые пользуются 
случаемъ взять съ инородцевъ высшія цѣны; соболь покупается 
въ 15 и 25 р., когда въ казну сдается по 3 р, Затѣмъ, сборъ 
въ волости производится обыкновенно звѣриньшн шкурами съ 
юрты, причемъ сбираются князьями и зайсанами не по оцѣнкѣ, 
а произвольно; здѣсь должны войти всѣ расходы по поѣздкѣ 
еборщпковъ въ городъ, на перевод чиковъ, на сношеніе съ вла- 
стями. При сдачѣ ясака, во избѣжаніе злоупотребленій, законъ 
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предполагалъ для бйлыпихъ гарантій создать взносъ въ особомъ 
составномъ присутствіи изъ казначея, исправника, стряичаго и 
т. д. Но это повело только къ тому, что въ прісмѣ ясака яви- 
лось болѣе лицъ заиптересоваппыхъ. Удивительно, что при всей 
требовательности, съ какою относятся пріешцики, при огромной 
стоимости ясака для ннородцевъ, результаты явились совершенно 
неожиданные. Въ Кабннетъ доставлялись мѣха худшаго качества 
и вся вина сваливалась на несчастныхъ ннородцевъ. По поводу 
дурнаго взноса ясака не разъ Кабннетомъ начинались переписки; 
мѣстное начальство изыскивало причины ухудшения лова звѣря, 
но истинной причины какъ будто бы не открывало, Такнмъ обра- 
зомъ, не смотря на ничтожный окладъ въ 1 р. и 1 р, 50 к. съ души, 
сборы съ кочевыхъ ннородцевъ удесятерялись. Недоимки на ко- 
чевыхъ цнородцахъ бы.ш также часты: а между тѣмъ, земскіе 
чиновники составляли себѣ соетояніе въ нѣсколъко десятковъ 
тысячъ. Такія злоупотребленія, какъ мы убѣдились обзоромъ 
инородческаго раіона, продолжаютъ существовать. ; Къ атому- 
же присоединилось образоваиіе волостей, содержаніе писарей 
въ кочевыхъ раіонахъ, которые внесли не столько порядка 
въ управление, сколько новые незаконные поборы. Въ такомъ 
свойствѣ податной системы лежитъ одна изъ вндныхъ прпчішъ 
инородческаго обѣдиѣнія и раззоренія. Податной вопросъ, такимъ 
образомъ, заслуживаете наибо.тѣе вшімапія, тѣмъ болѣе, что 
оклады ннородцевъ остаются неизмѣненными съ 1835 г., а совре- 
менная платежная способность ннородцевъ невыяснена. Спстема 
взиманія ясака и преобразованіе его въ денежный сборъ, въ устра- 
нение существующихъ злоупотреблений, составляетъ также очеред- 
ную задачу. Какъ попытки введенія правнльнаго управленія среди 
ннородцевъ, такъ и опека правительства въ огражденіе ннородщчгь 
огь прнтѣснсиій, злоупотребленій, а также заботы объ обезнече- 
нін продовольствия ннородцевъ въ моменты тяжкихъ бѣдствій, къ 
сожалѣнію, не привели къ доляшому результату. Правительство 
съиздавна запрещало ввозъ вина въ стойбища ннородцевъ подъ 
какимъ бы то ни было предлогомъ. Сибпрскій комитетъ въ 1830 
году запрещаетъ ввозить къ самоѣдамъ даже лекарства настоян- 
ный на вішѣ. Тѣмъ не менѣе винная продажа вездѣ проникла. 
Торговлю виномъ практиковали не одни торговцы, съ жаждой 
барыша, по :»тнмъ занимались священники, засѣдателп-управн- 
таш ннородцевъ п т.» д. Въ настоящее время, благодаря про- 
шікновенію русскихъ, вино повсюду доставляется инородцамъ и 
запрещепіе не привело ни къ чему, развѣ только повысило цѣну 
впна. Являясь какъ запретный плодъ и дѣйствуя на ннородцевъ 
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временами, пері одически, оно имѣло тѣмъ болѣе губительное 
вліяніе. Что касается созданія казенныхъ магазиновъ для иродоволъ- 
ствія, то они повели только къ накоиленію долговъ на ннородцахъ, 
которые взыскивались съ безпощадной строгостью; раздача хлѣба 
вола, паконецъ, къ ыногочисленнымъ злоупотребленіямъ, такъ какъ 
находилась въ руках ъ казеипыхъ вахтеровъ. Г. Шашковъ при- 
водитъ, что долп. за хлѣбъ въ туруханскомъ округѣ прости- 
рался иногда до 200 р. на человѣка. Въ 1861 г, на 63 нно- 
родцахъ считалось 13,000 р. с. хлѣбной недоимки. Въ бере- 
зовскомъ краѣ въ 1850 г. хлѣбный долгъ былъ равенъ 12,947 
руб. с, въ 1852 г. 17,000 р. О накопленіи подобной же не- 
доимки въ нарымскомъ округѣ въ 50,000 р., и о тѣхъ-же зло- 
употрсблсчияхч. сообщаегь очеиндецъ въ 1881 г. (Сибирская 
га:іета „Инородцы Нарымскаго Округа", 1881 г. Дь№ 21 и 22). 
Это снабженіе хлѣбомъ нмѣло чисто фиктивный характеръ; вах- 
тера записывали хлѣбъ на ппородцевъ, но сами продавали его 
торговцамъ,. которые уже снабжали инородцевъ по двойной цѣнѣ. 
Наконецъ, эта торговля кончилась разорепіемъ инородцевъ и 
накопленіемъ состояпія у вахтеровъ. (См. тоже Сибирск. Газета 
о нарымскомъ краѣ 21 и 22). Магазины эти признается нынѣ 
евоевремеинымъ сдать самнмъ ипородческимъ обществамъ съ за- 
вѣдываніемъ ихъ избранными сторожами. Къ тѣмъ же злоупо- 
требленіямъ вела продажа свинца н пороха. 

При такихъ условіяхъ и инстижктахъ русскаго населенія 
весьма трудно было думать о цивилизующихъ вліяніяхъ, о пра- 
вославіи, просвѣщенін и снабжепін инородца лучшими духовными 
благами. 

Что русскіе упустили свою ]юлъ въ дѣлѣ вліянія, это 
можно видѣть на религіозиомъ вопроеѣ. Среди сибирскихъ 
инородцевъ распространяется нѣсколько релитій. Большинство 
сибирскихъ инородцевъ были язычниками или шаманистами, 
въ томъ числѣ даже иыпѣшніе магометане и буддисты. То- 
больске татары приняли магометанство изъ Бухары тотчасъ 
передъ пришествіемъ русскихъ, и эта религія получила огром- 
ное распространеніе уже во время владычества русскихъ; 
такъ барабшісіііе татары пршшмаютъ магометанство только въ 
1745 г., то-есть болѣе полутораста лѣтъ находясь подъ русскимъ 
вліяніемъ. ГІынѣ изъ 142,191 инородцевъ Тобольской и Том- 
ской губерній 47,326 магометааъ; если мы присоедишімъ до 
788,000 сибирскихъ кпргизъ, также пршіявшихъ исламъ, то 
увидимъ, что магометанство здѣсь совершило наибольшія побѣды. 
Во все время средняя Азія снабжала Сибирь своими проновѣд- 
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пиками ходжами, муллами, которые ревностно проповѣдуя исламъ 
среди инородцевъ, уже нодвластныхъ русекимъ, обратили зна- 
чительную часть ихъ въ свое вѣроисповѣданіе. 

Точно также весьма сильное вліяніе имѣлъ на сибкрскихъ 
инородцевъ и буддизмъ. По свѣдѣиіямъ, собранным* въ 1741г., 
въ Восточной Сибири оказалось, что большинство бурятъ дер- 
жится шаманской вѣры, то-есть язычники, а у буддистовъ было 
только 11 дацановъ и 150 ламъ, но въ 1845 г. оказалось буд- 
дистовъ 85,060, а ламъ 3514, въ 1848 буддистовъ было уже 
въ Забайкалья 125,000, а ламъ 4,546. Нынѣ между бурятами 
совершенно распространился буддизмъ. Вліяніе буддизма видно 
и на южныхъ алтайскихъ племенахъ. Что касается остальных* 
язычнпковъ, то они составляютъ теперь уже меньшинство, по 
крайней мѣрѣ въ Западной Сибири на 820,191 чел. инород- 
цевъ остается язычниковъ 35,873 чел., то-есть 4,3 п / 0 . 

Русскіе встрѣтити въ Сибири три различиыхъ міровоззрѣнія, 
боровгаіеся между собою, изъ коихъ двѣ могучихъ старыхъ ре- 
лигии, испытавшихъ уже свою силу и вліяніе въ мірѣ; поэтому 
христіапство здѣсь до.тжпо было встрѣтить гораздо болѣе препят- 
ствій къ распростраиенію своему. Притомъ вліаніе его появ- 
ляется весьма поздно, когда другія религіи овладѣли полемъ въ 
народпомъ міровоззрѣпін. Первое время русскіе были заняты за- 
воеваніями и пріобрѣтеніями, тогда было не до проповѣди. Весь 
XVII вѣкъ проходитъ въ усмиреніи инородчеекихъ бунтовъ. Только 
въ ХѴШ вѣкѣ выступаютъ заботы объ обращенін инородцевъ 
въ христіанство, но проповѣдь распространяется только на сѣ- 
верныхъ инородцевъ, причемъ выдается энергія обращения остя- 
ковъ и вогуловъ Филофеемъ Лещинскпмъ съ 1712 по 1714 годъ. 
Что касается утвердившихся религій — магометанской и буддійской, 
то здѣсь мы чаще видимъ полное признаніе ихъ и желаніе толь- 
ко, чтобы релитіозные центры ихъ находились не внѣ русскихъ 
владѣній. Съ этою цѣлью даже оказывается покровительство; 
этимъ религіямъ; въ киргизской степи распространяются мечети по 
повелѣнію правительства, мулламъ изъ тобольскихъ тат^аръ назна- 
чается жалованье отъ казны. То же самое дѣлается по отношенію 
къ буддизму. Въ Забайкальи создается высшая буддійская ду- 
ховная власть хамба-ламы. На долю обращепія въ хрпстіапство 
при этомъ остается весьма небольшой контингентъ язычниковъ 
Мисеіонерская дѣятельность весьма слабо практикуется. Только 
въ 1828 г. въ березовскіи и алтайскій округи командируются мис- 
сіоперы; дѣятельность этихъ ыиссій, какъ оказалось впослѣдствіи, 
была весьма незначительна. Вообще обращены въ православіе только 
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вогулы и остяки; въ тобольской губерніи они составяяютъ 27,949 д., 
затѣмъ въ томской крсщеныхъ инородцевъ считается пынѣ 26,726 
принадлежащихъ къ фпнскимъ народностямъ и частью алтайцамъ. 
Итого 54,000 д. на всѣхъ инородцевъ, ІІравославіе распростра- 
нялось при зтомъ не между самыми культурными и развитыми 
инородцами, но среди низшихъ ихъ представителей, осѣдлые же 
татары, окруяіенные русскпмъ населепіемъ, остаются фанатиками 
ислама. Что касается Восточной Сибири, то православіе распро- 
странилось въ енисейской губернін, гдѣ болѣе 30,000 креще- 
ішхъ инородцевъ, въ Забайкальской и Якутской областяхъ; тѣмъ 
не мепѣе приверженцы шаманизма и постоянно расширяющаго 
кругъ своихъ послѣдователей буддизма, составляютъ видный про- 
цента и на востовѣ Сибири. Судьба православія въ средѣ инород- 
ческихъ племспъ низкаго развитія, рядомъ съ борьбою и сопер- 
ничество мъ древішхъ религій Азіи, выразилась, конечно, своеоб- 
разно. При распространении религій, кромѣ факта воспріятія, 
весьма важно знать на сколько усвоена религія, попята, и поддер- 
живается ли религіозпымъ воспитаніемъ и нримѣромъ культурной 
расы. Это завиеитъ всегда отъ народности ее прививающей. 
Въ результатѣ борьбы мы видимъ, судя по числовымъ даннымъ, 
что господство и преобладаніе далеко не остается за правосла- 
віемъ; это можетъ объясняться какъ тѣмъ, что инородческія пле- 
мена по своему міросозерцанію бо.тѣе тяготѣли къ восточнымъ 
религіямъ, такъ и родствомъ происхожденія, языка и проч., ко- 
торое соединяло инородцевъ съ магометанами-татарами и будди- 
стами-монголами. Во-вторыхъ и главнѣе всего, мы видимъ маго- 
метанскую и буддійскую пропаганду болѣе дѣятельиою въ Сибири; 
муллы и ламы, проникая и живя среди инородцевъ, болѣе заис- 
кали, болѣе пріобрѣли симпатій и, накопецъ, умѣли подѣйствовать 
на духъ инородца. Магометанство и буддизмъ являются поэтому 
довольно окрѣпшнми въ Сибири, православіе же, совершая пріоб- 
рѣтеніе въ средѣ низшей, и, какъ мы сказали, языческой, имѣетъ 
весьма слабое вліявіе на магом етанъ и буддистовъ. Съ 1860 по 
1869 г. изъ среды татаръ тобольской губерніи, составляющей 
40,000 сплочепнаго фанатическаго магом етапскаго населенія, кре- 
щено было только 300 человѣкъ, а въ поелѣднее время въ 5 
лѣтъ 58 человѣкъ. Съ весьма давняго времени, (съ 1712 г.), 
какъ мы видимъ, крещена значительная часть остяковъ и -вогу- 
ловъ, но время нисколько не укрѣпило ихъ въ православіи; по 
отзывамъ всѣхъ учеиыхъ и путешеетвенниковъ они признаются 
христіаиами номинально. „Двѣ трети остяковъ, считающихся 
православными съ первой четверти прошлаго столѣтія, не отрѣ- 

з* 
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шились отъ языческихъ понятій", говорить Губаревъ, посѣтивпіій 
березовскій округъ. „Остяки окрещены 150 лѣтъ иазадъ, пи- 
шетъ другой очсвидецъ, но руководствуются внѣшними обрядами 
и иконы лежатъ въ заднемъ углу или подъ лавкой и вынимают- 
ся въ рѣдкихъ случаяхъ при пріѣздѣ священника". Начальникъ 
тобольской губерніи въ своемъ отчетѣ за 1864 годъ евпдѣтель- 
ствуетъ то же. Обращенные въ православіе бурята и якуты оста- 
ются при прежнихъ суевѣріяхъ и продолжаютъ сноситься съ 
шаманами (см. Шаіпковъ. Инородцы въ XIX ст.). „Это наруж- 
ное прнпятіе русской вѣры, по словамъ Щапова, не приносптъ 
имъ пользы, пе просвѣщаетъ ихъ дѣйствителъно и существенно*. 
Весьма часто пеумѣлые и неспособные проповѣдники христіан- 
ства только вооружаютъ и озлобляютъ ігаородчеекія племена сво- 
ими иріемами; создавъ нѣсколько обращенныхъ, они иредпри- 
нимаютъ гопепіе на остальную массу язычниковъ, вооружаютъ 
инородческое населеніе и отталкиваютъ отъ обращенія. Таковъ 
между прочимъ характеръ мисеіонерской деятельности въ Си- 
бири. Миссіонерскпхъ цеитровъ было весьма немного, но и въ 
нихъ выразились всѣ недостатки низшаго духовенства и мона- 
шества, а также пзвѣстная деморализація его. Миссіонеръ въ 
Сибири далеко не былъ человѣкомъ высоко сознающимъ свои 
задачи . изученія народности и ея духа, прежде чѣмъ приняться 
измѣнять міросозерданіе, онъ пе былъ даже человѣкомъ образо- 
ванными Изолированность и замкнутость самого его доводила до 
отчаянія, не принося пользы окружающей средѣ. 

Наиболѣе замѣтной и отличающейся культурпымъ и просвѣ- 
щеннымъ характеромъ явилась дѣятельность алтайской миссін; 
благодаря усиліямъ и плану основателя ея, архимандрита Мака- 
рія, среди алтайдевъ были нѣкоторые усігвхп обращепія, хотя 
число обращенныхъ крайне не велико; въ 50 лѣтъ существо ва- 
ша въ миссіи было крещено при всей энсргіи до 5,000, т. -е. 
по 100 на годъ, хотя штата миееіи всегда состоялъ изъ нѣ- 
сколькихъ человѣкъ духовенства. Нынѣ находится въ алтайской 
миссіи 12 миссіонеровъ и 22 лнца въ звапіи причетниковъ. 
Алтайская миссія рядомъ съ обращеніемъ въ христианство стре- 
мится швокрещеныхъ пріучить и къ осѣдлости. Но это чаще 
запугиваетъ кочевниковъ, осѣдлость ліе прививается только благо- 
даря- русскимъ крестьяяамъ, живущнмъ въ деревняхъ миссіо- 
неровъ. 

Жалкая жнзпь новокрещеныхъ осѣдлыхъ инородцевъ не разъ 
обращала вниманіе всѣхъ путешественниковъ: Радлова въ Алтай, 
Кастрена среди васъюгонскихъ остяковъ, миссіонера Аргентова 
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среди чукчей. ГІослѣдній приводитъ замечательный отзывъ самихъ 
инородцевъ о результатѣ крещеиія при помощи принудительная 
обращеиія къ осѣдлости. Когда миссіоверъ предложил* одпому 
старику крещеніе, оиъ отвѣтилъ: — „Я былъ молодъ, русскіе ла- 
екали меня и я окрестился, теперь я гляжу на былое иными, 
стариковскими глазами. Что принесло намъ крещеніе? Люди бѣд- 
нѣютъ, стада ихъ уменьшаются, олени переводятся, да и са- 
мые люди переводятся; старнковъ почти вовсе не стало, миогіе 
умерли пе по-людски. Нѣтъ, я хочу умереть по-нашему, по-че- 
ловечески!" — Этотъ страхъ вымиранія при шмѣненіи образа 
жпзии и прежнихъ промысловъ отталкшзаетъ инородцевъ отъ 
иравосдавія, гдѣ оно является еиионимомъ осѣдлости. 

Такимъ образомъ, фактъ непремѣнпаго принятія осѣдлости 
съ крещеиіемъ является не всегда въ интерееѣ новообращенпыхъ, 
захватъ же земель и хозяйственный распоряженія еще губитель- 
иѣе дѣнствуютъ на остальное необращенное паселеніе. Такіе 
экономические эксперименты пріобрѣтенія огромныхъ земель въ 
пользу мнссіоиерскихъ монастырей и общинъ, подрываютъ окон- 
чательно представителей православія въ глазахъ язычниковъ. 
Только этимъ, а не духомъ религіи, можно объяснить слабые 
успѣхи обращенія инородцевъ миссіонерами. 

Замѣчательно, что тамъ, гдѣ миссіонеровъ не было, но шире 
распространялась русская колонизація, тамъ инородцевъ перешло 
въ православіе гораздо болѣе и совершенно добровольно. Срав- 
нивая населеніе кузнецкаго округа, томской губерпіи, гдѣ ко- 
лонизация уже сдѣлала успѣхи, съ бійскимъ округомъ, гдѣ пе- 
реееленіе въ инородческій раіонъ запрещалось, мы видимъ, что 
въ первомъ изъ 15,000 инородцевъ уже 7,300 оеѣдлыхъ, въ 
бінскомъ же округѣ изъ 27,400 едва 4,500 душъ. Православ- 
пыхъ въ кузнецхомъ округѣ 13,800 душъ, а въ бійскомъ не 
болѣе 5,000. Таково вліяніе русской колонизации. 

Нѣтъ сомнѣнія, что успѣхи православія и распрострапспія 
культуры были бы гораздо шире, если-бы рядомъ шло образо- 
вание и просвѣщеніе инородцевъ, точно также въ этомъ умствен- 
номъ развитіи инородцевъ и пробуждепіи ихъ духовныхъ силъ 
мы виднмъ могучее средство ихъ спасенія и залоги будущаго 
существованія. До тѣхъ поръ, пока инородцы будутъ подъ опе- 
кой, не съумѣютъ сами заявлять нуждъ своихъ, не укажутъ 
средствъ для спасепія существованія и сохрапенія племени, трудно 
разечитывать на посторонпія заботы. 

Со стороны русской народности въ Сибири къ сожалѣнію 
почти ничего не сдѣлано для инородческаго образованія и про- 
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буждевія инородческаго ума. Ни системы инородческихъ школъ, 
ни ихъ характеръ и задачи воспитанія не разработывались въ 
Сибири. Попытки основанія школъ были случайный, точно такъ же, 
какъ и доступъ инородцевъ въ русскія учебныя заведенія. Ни- 
какого привлеченія и поощренія здѣсь не дѣлалось и опека надъ 
инородцами, столь ревностная въ другихъ случаяхъ, здѣсь совер- 
шенно устранялась. 

Въ 1782 — 1784 году адмилистрація старалась о раепро- 
страпеніи школъ и обученіи корану татаръ и кяргизовъ, но 
это было чисто магометанское, а не общее образованіе, Въ- 
ХѴШ столѣтіи были попытки основаиія иѣеколькихъ гаколъ, но 
онѣ не оставили никакой памяти. Въ XIX столѣтін началось 
водворепіе миссіонерскихъ школъ. Такія школы были созданы при 
кондинской миссіи у остяковъ; ихъ показывалось, въ 1847 г., 
девять съ 71 чел. учащихся, но, какъ обнаружилось, средства 
имѣлись всего на 12 мальчиковъ. Школы, кондипская и 
обдорская, по оффиціальному отзыву начальника тобольской гу- 
берніи въ 1864 году, существовали скорѣе на бумагѣ. Прежде 
брали въ копдинское училище 10 мальчиковъ у остяковъ при- 
нудительно, при помощи земской полидіи. Мальчики учились 
по 3 и 4 года, но преподавапіе было такъ дурно и небрежно, 
что въ нихъ ничему не выучивались. При церквахъ въ бере- 
зовскомъ округѣ, хотя и были предположены школы, но не 
открывались,' такъ какъ духовенство не желало учить безъ воз- 
награждения; въ березовекомъ уѣздномъ училищѣ учился всего 
одинъ остякъ. Всѣ создававшіяся и существовавшія въ весьма 
маломъ числѣ мпссіонерскія школы отличаются вдобавокъ та- 
кою односторонностью, что обучившіеся мальчики не получаютъ 
далънѣйшаго образованія, а самое большее зачисляются въ яри- 
четпики и служки миссіп, стало быть о способностяхъ инород- 
цевъ вообще къ наукѣ здѣсь ничего нельзя сказать. Что касается 
доступа ипородцевъ въ русскія учебныя заведенія, то, конечно, 
оиъ былъ весьма трудепъ, и если попадали сюда инородцы, то 
случайно. 

Правительство не разъ пытались поднять вопросъ объ ино- 
родческихъ школахъ; такъ между прочимъ въ 1853 г. министръ 
государственныхъ имуществъ графъ Киселевъ спрашивалъ объ 
этомъ сибирскую администрацию, но вопросъ этотъ къ сожалѣ- 
нію не ішлучилъ пормальпаго направленія и даже не могъ быть 
основательно разработанъ. 

Вопросъ объ образованіи инородцевъ съ перваго же раза 
выдвигаетъ нѣсколько практическихъ вопросовъ, требующихъ вни- 
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мательнаго отношенія я соображенія съ положеніемъ народности. 
Эти вопросы состоять, во-первыхъ, въ средствахъ, на который 
должны содержаться школы, во-вторыхъ, принудительности, 
обязательности или евободномъ привлеченіи къ образованно и 
въ третыіхъ, о самомъ характерѣ преиодаванія для инородцевъ, 
причемъ является вопросъ о выгодахъ распространена зпанія на 
русскомъ или пнородческомъ языкахъ. Что касается средствъ, на 
которыя должны быть создаваемы школы, то весьма обширная 
переписка объ этомъ предметѣ въ 1853 г. привела къ одному 
заключенію, что созданіе школь па счетъ инородцевъ невозможно 
и неосуществимо въ виду крайне жалкаго быта и бѣдности 
большинства, находящаяся въ положеніи дикарей; всякіе новые 
налоги и тягости угрожаютъ имъ окончатедьнымъ раззорепіемъ. 
Несом иѣшю, что созданіе этихъ школь должно быть обязан- 
ностью высшей расы, имѣющей въ виду привитіе цшпшшацін. 
На предложение инородцамъ завести школы они отвѣчали обык- 
новенно отказомъ и просьбами не заводить ихъ, будучи предубѣж- 
дениыми и испытавъ въ своей жизни горькія послѣдствія все- 
возможныхъ мѣропріятій. Съ этимъ же связань вопросъ объ 
обязательности и принужден!» обучеііія шюуодщчгь. Обыкновенно 
доселѣ отъ инородцевъ дѣтей отбирали насильственно. Нечего 
говорить, какъ это вооружило инородцевъ протпвъ образованія. 
Мысль объ обязательности, а особенно принудительности образо- 
ванія, ненримѣнимая ни къ какому населенно, могла вытекать 
только изъ дикихъ взглядовь мѣстнаго чиновничества. Она мало 
того, что не полезна въ смыслѣ образованія, но безчеловѣчна 
сама по себѣ и нарушаетъ всякую законность. Между тѣмъ дру- 
гой системы мѣстпая земская администрация шікогда не пони- 
мала; отсюда вытекала масса злоупотреблепій именемъ проевѣ- 
щенія. „Давай деньги, какъ отступное, или возьмемъ дѣтей у 
тебя и сдѣлаемъ русскими, обратимъ въ иную вѣру и отдадимъ 
въ солдаты!" Понятно, какой ужасъ могло навести на ннородцевъ 
такое просвѣщеніе. Й вотъ инородцы доселѣ находятся подъ 
вліяніемъ такой мысли, внушенной имъ просвѣщенной сибирской 
админпстраціей. Недавно, въ нѣкоторыхъ школахъ и въ интерна- 
тахъ Киргизской степи вынуждаемые инородцы прибѣгли къ по- 
купкѣ дѣтей у бѣдняковъ и отдачѣ ихъ въ школы, которыя кажутся 
имъ гибелью. Вопросъ русспфицированія, какъ жгучій вопросъ 
национальностей, неумѣло и грубо примѣняемый, порождаетъ 
весьма часто только наеиліе и возбуждаетъ отвращен іе. Къ со- 
жалѣнію эта руссификація также предлагается по отношенію 
къ ипородческимъ піколамъ безь размышления о послѣдствіяхъ. 



— 120 — 



Если народность весьма сблизилась съ русскими и даже усвоила 
русскіЙ языкъ, тогда нѣтъ никакнхъ нрепнтствій, конечно, къ 
обученію на русскомъ языкѣ и вопросъ обученія зд&сь сли- 
вается съ обыкновеннымъ сельскішъ образованіемъ. Другое дѣло 
относительно народностей и племенъ, пока весьма склоішыхъ 
удерживать свою національность, свой языкъ, свои вѣрованія, 
страшащихся нарушенія ихъ и всякаго прішуждеиія. Для та- 
кихъ шгеменъ полезн-Ье привитіе знанія на природномъ языкѣ 
и переводъ учебниковъ, какъ и самого священнаго пиеанія 
на инородческій языкъ; при этомъ, смотря ио предубѣжденію 
и характеру народности, нужно обсудить, что должно пред- 
шествовать грамотности: развитіе ума, какъ начало дальвѣйшаѵо 
образованія и знакомство съ высішімъ христіаискимъ міросозер- 
цаніемъ, которое явится само собою при знавоэіствѣ съ христиан- 
ской наукой, или воспитаніе прямо религиозное. Намъ кажется, 
что вопросъ образования и знакомство съ наукою доляіны быть 
выдѣлепы для ипородцевъ, какъ относительно всѣхъ племенъ, 
держащихся ииыхъ вѣроисповѣданій, гдѣ предполагается посте- 
пенное подготовленіе къ иной релнгін, а не навязываніе ея, мо- 
гущее дать обратные результаты. ІІросвѣщеніе иа шшродческомъ 
языкѣ и знакомство съ наукою, надо замѣтить, ни мало не оттолк- 
неть образованнаго инородца отъ русскаго языка и националь- 
ности, но болѣе сблизить его, такъ какъ развернувшаяся любо- 
знательность заставить его познакомиться не только съ жизнью 
русскаго просвѣщеннаго міра, но и европейскаго. Мы вндимъ, 
что успѣхи развитія и просвѣщенія шли у инородцевъ быетрѣе, 
когда релпгіозныя книги и евангеліе переводились на ннород- 
ческіе языки. Доказательствомъ служить дѣятельность англій- 
скихъ миссіонеровъ въ забайкальской области. Поселившись около 
Селенгинска, эта мнссія прожила около 20 лѣтъ, завела мон- 
гольскую типографію, библіотеку, сдѣлала превосходный переводъ 
библіи на монгольскій языкъ, обучала бурятъ ремесламъ и создала 
до 3,000 христіапъ. Къ сожалѣніто въ иачалѣ сороковыхъ годовъ 
эта миссія была выслана изъ Сибири и перенесла свою деятель- 
ность на Зондскіе острова. Нынѣ въ успѣхахъ дѣла алтайская 
духовная миссія прибѣгла къ подобпымъ же переводамъ и ирепо- 
даванію также на алтайскомъ языкѣ, хотя онъ не имѣлъ своей 
азбуки. Знакомство съ языкомъ инородцевъ дало болыпія знанія 
народности и мнссіонерамъ. Далѣе добровольный миссіонеръ Григо- 
ровскій въ нарымскомъ краѣ основаль остяцкую школу, пере- 
велъ на остяцкій языкъ священное писаніе и дѣятельно распро- 
страняете христіанство. Еще къ болѣе высшей просвѣтительной 
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дѣятедьности мы должны отнести опыты переводовъ руководствъ 
на бурятскій языкъ въ 1860 г, Болдоновымъ, школу Шфожкова 
и т. п. Такимъ образомъ вопросъ объ инородческой школѣ яв- 
ляется весьма важнымъ и очередішмъ въ Сибири, такъ какъ 
насильственное привитіе къ инородцамъ руескаго языка и обя- 
зательное преподаваніе на немъ одномъ теріштъ много неудачъ. 
Такія школы и заведенія вызываготъ ныкѣ то.іько жалобы, а со 
стороны руескихъ сторонниковъ просвѣіцеиія полное оеуждоніе. 
Такъ, нанрим., недавно заявлено о плачевномъ состояніи образо- 
ванія среди якутовъ, гдѣ нетолько первоначальное обучепіе на 
русскомъ я:шкѣ, но даже гимназическое, не приносить ника- 
кихъ плодовъ, но служптъ истинною мукою для учениковъ. 
Въ Якутскѣ основана, нащшмѣръ, классическая нрогимназіл 
на депьгн якутовъ, гдѣ якутамъ предлагается сразу изученье 
4-хъ языковъ; всѣ эти языки преподаются людьми, незнающими 
ни слова по-якутски, н иеумѣюииіми объясняться съ учениками. 
„Это горькая насмѣшка надъ населеніемъ, говорить одинъ изъ 
очевидцевъ. Для якута даже русскііі языкъ труднѣе, чѣмъ для 
руескаго латнпскш и греческій. Между тѣмъ у наеедешя нельзя 
отнять жажду знанія, оно хочетъ учиться. Кромѣ пропщна;;іп 
существуетъ въ улусахъ нѣсколько начальныхъ школъ съ полу- 
грамотными учителями. Вліяніе этихъ школъ ничтожно, потому 
что учителя ихъ мало знакомы съ преподаваніемъ, при полномъ 
отсутствии какого-либо намека на страстное, любовное отпошеиіе 
къ дѣлу, а во-вторыхъ, всѣ учебники и книжки для первона- 
чальпаго чтенія трактуюгъ на неизвѣстномъ нзыкѣ еще менѣе 
извѣстную природу и жизнь. Что принесетъ подобное образова- 
ло! 11 (Сибирская Газета, изъ Якутска 1881 г. ,"№> 4). Подобный 
же неудачныя попытки преподавания на русскомъ языкѣ бывали 
и среди киргизъ, мы не говоримъ уже о созданныхъ искус- 
ственны хъ папсіоиахъ для нихъ, Обрусѣвшіе инородцы, въ лицѣ 
переводчиковъ азіатскихъ школъ, писаря и проч., являются обык- 
новенно самымъ дурнымъ элементомъ и эксплуататорами, взяточ- 
никами и совершенно не имѣютъ шікакого благотворнаго влія- 
нія на среду инородцевъ. Такимъ образомъ, привлечете инород- 
цевъ къ школѣ и зпанію безъ насилія, добровольно, не оттал- 
кивая отъ просвѣщспія, само собою связывается съ первоиачаль- 
пымъ преподаваніемъ на инородческомъ языкѣ, съ созданіемъ осо- 
быхъ инородческихъ школъ и подготовленіемъ учителей изъ самихъ 
инородцевъ, знающихъ свою народность, ея характер'!, и желающихъ 
ей блага. „Отъ школы требуется, чтобы она вложила въ инородца 
любовь къ наукѣ и проевѣщенію, но въ немъ уже есть любовь къ 
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окружающей прнродѣ и къ своему племена " , говорить одивъ изъ 
знатоковъ инородчеекаго быта. „Школа должна воспользоваться 
этой, воспитанной помимо ея, любовью, она должна перенести эту 
любовь па пауку". „Дайте ему прежде всего описаніе его жизни, 
его кочевья, описаніе его племени, его нравовъ и его исторію, 
пусть онъ увиднтъ описашшмъ самого себя и то, что къпему ближе, 
пусть онъ узнаетъ, что его племя совершило н что ему слѣдустъ 
совершить. Бамъ нужно, чтобы ннородецъ началъ понимать тѣ 
идеи о будущемъ, какія волпуютъ образовапнаго европейскаго 
человѣка, дайте ему напередъ представлеиіе о его племени" 
(Сибирскіе инородцы „Сибирь"). Этими словами указывается, что 
истинное образованіе инородца не должно порывать его связь съ 
своимъ пародомъ. Цѣлью образованія должно быть: впушсніе любви 
къ своему племени, къ судьбѣ его, а не стремленіе оттолкнуть 
его отъ прежней семьи, вырвать его и предоставить массѣ ту же 
нищету, несчастіе и вымираніе. Только весьма пемногіе обра- 
зованные инородцы сохраняли связи съ своимъ племепемъ и же- 
лали посвятить себя его развитію. Въ числѣ этихъ имеиъ должно 
упомянуть Банзарова, Пнрожкова, Болдопова и Дороніеева изъ 
бурятъ, и Чекана Валихапова изъ киргизъ. Какъ Валихановъ, 
такъ и Ванзаровъ получили высшее образование, они были даро- 
шітѣншнми и учеными людьмп даже въ европейской средѣ 
и тѣмъ не менѣе ихъ симпатіи оставались на сторонѣ ихъ 
несчастнаго племени. Къ сожалѣиію, такія личности только слу- 
чайно пробивались изъ инородческой среды. Высшее европей- 
ское образование оставалось чуждо большинству инородцевъ, а 
между тѣмъ такія личности болѣе всего могли бы принести 
уел у п. инородческому просвѣщепію и позаботиться о судьбѣ своей 
народности. Въ пробужденіи инстинкта любознательности, духов- 
ной жизни и въ сознательномъ отношении къ своему настоящему и 
будущему будутъ лежать залоги сохранения племепъ отъ вымирапіл 
и гибели. Мы думаемъ, что такое просвѣщеніе будстъ нсточни- 
комъ жизни и спасителемъ, который воскреситъ легендарнаго, 
умирающаго отъ голода и бѣдствій, самоѣда. Духъ сибирскаго 
инородца остается пригнетеннымъ, глубокая меланхолія лежитъ 
на пемъ, мрачная безнадежность сковы ваетъ его сердце, нѣтъ вѣры 
въ лучшее, нѣтъ надежды на будущее. Вотъ эту-то вѣру, эту обще- 
человѣческую надежду и должно создать инородческое просвѣщепіе. 
До сихъ поръ мы пренебрегали инородческими способностями; но 
эти народности и племена, въ виду данпыхъ уже образцовъ про- 
свѣщенія, какъ и обіцаго выраженія своихъ способностей, едва ли 
мы имѣемъ право признавать бездарными. Мы не будемъ ука- 
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зывать на выдающіяся личности инородцевъ, получивншхъ обра- 
зованіе, подобно ученому Башарову и блестящему Валиханову, 
нзвѣстному путешествепипку, другу ученыхъ и поэтовъ, — по- 
добный личности могли бы сдѣлать честь своимъ присутствіемъ 
любому образованному европейскому обществу; но мы позво- 
лить ссбѣ указать па многіе отзывы о способностяхъ ипород- 
цевъ весьма серьрзныхъ и авторитепгахъ изслѣдователей. О самой 
дикой народности, — самоѣдахъ, Абрамовъ, изслѣдовавшій бе- 
резовскій край, опъ же смотритель училища, отзывается какъ 
о весьма способномъ народѣ; ученики, попадавшіе въ уѣздное 
училище, обнаруживали способности къ математнкѣ. Ученый 
Миддендорфъ обращаетъ вннманіе на замѣчательпыя природный 
дарованія и изумительную жизненную эпергію тунгусовъ. Якуты 
отличаются съиздавна способностями, и усвоили весьма быстро 
культуру. Киргизы давали даровитыхъ людей и представляютъ 
народъ, поражающій остроуміемъ и богатствомъ фантазіи. Ал- 
тайцы отличаются, судя по религіознымъ воззрѣпіямъ и умствен- 
ному складу, не меньшими способностям!, чѣмъ киргизы; миесіо- 
нерскія попытки просвѣщенія дали образцы весьма способны хъ 
людей; телеуты же п черновые татары своей наклонностью къ 
кулътурѣ и осѣдлости выразили положительно способность къ 
гражданственности. Мы пе будемъ говорить объ отличительны хъ 
способностяхъ, какъ нанримѣръ сартовъ н татаръ къ торговлѣ, 
таланты, которыми они превзошли русскнхъ въ прошломъ сто- 
лѣтіи. Достаточно припомнить также, что русскіе застали уже 
въ Сибири пзііѣстнуіо осѣдлость и тюркскую культуру; завоева- 
тели обязаны многими открытиями инородцамъ, инородчеекіе 
памятники содействовали отврытію металл овъ, путешественники 
отмѣчаютъ въ инородческой культурѣ множество изобрѣтеній, 
умѣпье приноровиться къ климату, природѣ и сохра- 
нение своего существо ванія; эти жизпепные таланты пе могутъ 
быть пренебрег аены; — русекпмъ помимо своей воли, пришлось 
позаимствовать многое у шюродцевъ съ цѣлью собственной акклн- 
матизаціи. Спрашивается, въ правѣ ли мы отнимать послѣ этого 
способности у нпзпшхъ расъ и неужели способности цѣлыхъ пле- 
меиъ не могутъ пригодиться для насъ въ будущемъ? Сравнитель- 
ная психологія инородцевъ еще далеко не изслѣдована научнымъ 
путемъ, точно такъ же, какъ мы не знаемъ ихъ прошлаго, а ихъ 
историческая услуги русской народности въ Сибири еще по оцѣ- 
непы вполнѣ. Чѣмъ можстъ отразиться возрождение этихъ на- 
родностей, проявленіе ихъ таланта и народнаго генія — это за- 
гадка будущаго. Многія азіатскія народности выдвигали учителей 
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человѣчеетва и творили своеобразный цивилизаціи. Такимъ 
образомъ, введеніе въ міровую жизнь и область духовиаго твор- 
чества другпхъ плсменъ не можетъ остаться безъ результатовъ. 
ІЬо всего этого слѣдуетъ, что сохранение инородческихъ пле- 
менъ, развитіе образования среди нпхъ, такъ же, какъ призваніе 
ихъ къ гражданской и умственной жнлші, есть настолько же исто- 
рическое право инородцевъ на общечеловѣческое суіцествованіе, 
сколько и исторнчеекій долгъ русской народности на Востокѣ. 
Разрѣшеніе этихъ вопросовъ, какъ им видѣли, находится въ связи 
со многими законодательными мѣрамп и культурными условіями, по 
еще болѣе оно завысить отъ умствен наго развитія самого русскаго 
населенія въ Сибири, Авто ръ, поевятившій талантливую монографию 
судьбѣ сибирсішхъ инородцевъ въ XIX вѣкѣ, г. Шашковъ, оканчи- 
ваете свой трудъ слѣдующимъ завлюченіемъ: „Участь инородцевъ 
можетъ улучшиться только тогда, когда истинное образованіе 
и гуманная нравственность сроднятся съ енбпрякомъ; безъ этихъ 
благодѣтельныхъ факторовъ свобода— сонъ, а счастіе народа— без- 
умная мечта; безъ нихъ ^ибирякъ всегда найдетъ возможность 
эксплуатировать инородца, какъ бы ревниво ни охран я лъ законъ 
интересы иоелѣдняго". Этотъ совергаепно справедливый выводъ 
показываетъ только то, на сколько необходимо гражданское развитіе 
Сибири и усвоеніе самою ею началъ гуманизма, просвѣщенія и во- 
обще цнвилнзаціи, какъ въ интересахъ своихъ собственныхъ, такъ 
и во спасеніе другихъ народностей. Инородческій вопросъ, вы- 
ступивши! и занимающій свое мѣсто въ жизни Сибири, не- 
только вопросъ настоящаго, но и воиросъ будущаго. При всѣхъ 
бѣдствіяхъ инородцевъ п при уменьшеиіи нѣкоторыхъ племенъ, 
число ихъ все-таки слишкомъ значительно, — а именно около 
4.500,000 считая и ТуркестапекіЙ край, — чтобы не быть за- 
мѣтнымъ среди русскаго населения. Сосѣдство съ азіатекими 
странами: Бухарой, Средней Лзіей, Мопголіей, Китаемъ, при 
сближеніи съ этими странами, при облегченіи путей сообщснія, 
не можетъ не выразиться новыми притоками инородческаго на- 
селения, Китайцы и нынѣ уже начшіаютъ эмигрировать въ Си- 
бирь, они вторгаются на Амуръ и въ Забайкалье. Такимъ обра- 
зомъ, это грозный вопросъ будущаго, Онъ явится когда-нибудь, 
вѣроятно, весьма важнымъ гражданскимъ и политическимъ во- 
просом!., къ которому мы должны подготовиться. Часть азіат- 
скихъ народностей вошла и неминуемо войдстъ въ составъ рус- 
скаго общества и жизнь этихъ народностей, какъ мы указали, 
можетъ внести новые оригинальные элементы въ складъ буду- 
щей цнвилизаціи. Наконецъ, по самому географическому своему 
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положен™, Сибирь естественно будетъ въ сонрпкосновеніи съ арат- 
скими государствами, который не всегда же будутъ жить замкну- 
тою жизнью и когда-нибудь будутъ доступны европейскому про- 
свѣщенію. Если Сибири суждено будетъ играть какую-нибудь роль 
въ этомъ міровомъ цивилизующемъ вліяиіи, то сибирскіе ино- 
родцы, усвоішнііе, при посредствѣ русской національности, евро- 
пейское просвѣщеніе, могутъ явиться весьма видными посредни- 
ками этой цивилизацІн и оказать велнкія услуги общечеловѣче- 
скому прогрессу. 



іі 



КОЮНИЗАЦІЯ СИБИРИ 



1! 

СОВРЕМЕННЫЙ переселены. 



У. 

Сибирь какъ продуктъ колоннзацш. — Движеніе воіыюнародп ихт> псрссеіеиіЛ. — 
Эмнграція и нобѣги въ Сибирь. — Періоды каленной колонизацін, промышлен- 
ная, торговая и земдедѣльческая колонизация.— Современное движете псресе- 
леній.— Переселепія съ освобожденік крѣпостныхъ крестьянъ и послѣ него.— 
Направлепіе колонизаиіи и мѣета, избираемый народомъ. — Миновала ли потреб- 
ность переселяться.— Неизбѣжность переселений прн увелнчеиіи населепія. — 
Современный задачи переселения, ноложеніе нереселенцевъ,— Прннцннъ регла- 
мента ИДЯ и свободнаго выбора жа ель,— Ихъ результаты. — Роль Сибири въ буду- 
щей колоцнзацін. 

Всякая колонизация есть результатъ извѣстннхъ натурально- 
историческихъ и экопомическихъ потребностей міроваго разее- 
лешя, точно такъ же, какъ колонія есть памятникъ народно-исто- 
рической творческой работы и колонизаціонныхъ способностей дан- 
наго народа. Сибирь по происхождению есть продуктъ самостоятель- 
на™ народпаго стремления и творчества; результатъ порыва рус- 
екаго народа къ эмигрант, къ персселеніямъ, и стремленію создать 
новую жизнь въ новой странѣ. Везъ этого движенія пе было бы 
Сибири. Ватага Ермака была только продуктомъ броженія рус- 
ской народной жизни, искавшей выхода, она была движима тою 
же силою, какою впосдѣдствіи въ XVI и XVII вв. управляла тыся- 
чами пародовъ, кинувшимися въ Сцбпрь искать приволья, изъ- 
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подъ ига крѣпостнаго права, „ отъ безурядицы, смуты, гнета су- 
ровой регламентаціи, непосильныхъ тягостей и злоупотребленій" . 

Поэтому, мы въ правѣ считать Сибирь по преимуществу 
продуктомъ вольпо-пародной колонизации, которую впослѣдствіи 
государство утилизировало н регламентировало. Обратимъ вни- 
мааіе на самое проявленіе колонизаціонныхъ силъ на нашем ъ 
Востокѣ. Передвижеше русскаго народа до Ѳеодора и Бориса 
Годунова было довольно свободно, а наклонность „брести въ 
рознь" начала довольно сильно практиковаться въ XVI столѣтіи . 
Сибирь дала готовый выходъ ртимъ элементамъ и открыла кла- 
панъ движенію. Законы объ укрѣпленіи креетьянъ и „Юрьевъ 
день" стѣспилъ народъ и юридически прикрѣнилъ его къ землѣ, 
но не остаиоііилъ движеніе, а напротивъ далъ ему новый импульсъ 
и побужденіе „брести". Очень немудрено, что первыя бѣгства 
отъ крѣпостнаго права были сильнѣе послѣдующихъ, когда на- 
родъ сжился съ крѣпостнымъ правомъ и создались мѣры преду- 
преждения побѣговъ. Около ста лѣтъ со времени завоеванія, 
Сибирь по своему положепію представляетъ просторъ для гуля- 
щаго и бѣглаго люда, хотя рядомъ идетъ и колонизация казенная. 
Въ 1622 г. производится въ Сибири первая перепись населенія, 
причемъ оказывается уже въ ней 70,000 жителей и 7,400 
ссшьныхъ (Словцовъ, с. 138 — 152). Въ 1688 г. послѣдовало 
повелѣніе пашенныхъ креетьянъ, прибывшихъ послѣ перениси, 
отослать въ Иркутскъ па водвореніе, и такихъ лригаельцевъ 
отправлено 500 чел. Послѣ переписи въ 1683 г. правительство 
предписываетъ поставить „заставы крѣпкія чтобы запретить 
бѣглымъ во множествѣ перебираться въ Сибирь (Приказъ Со- 
ликамскому и Чердынскому воеводамъ). Въ 1697 г. произво- 
дится повторительная перепись въ Сибири. Свободная еолони- 
зація, однако, не прекращается, и послѣ созданія заставъ мы 
видимъ, что, въ виду ея значепія, съ этимъ фактомъ примиряется 
само правительство. Въ 1697 г. государь въ наказѣ верхотурскому 
воеводѣ не изъявляешь неудовольствія по случаю пршнедшихъ 
креетьянъ изъ-за Урала, вслѣдствіе неурожая, а предполагаем 
определить ихъ на десятинную пашню. Напротивъ, какъ видно 
изъ указа 1686 г., правительство само предназначаетъ Сибирь 
да гулящихъ людей; всѣхъ прншлыхъ и проживающихъ безъ 
указанныхъ видовъ въ Москвѣ съ 1686 г. велѣио штрафовать, 
а въ случаѣ несостоятельности ссылать въ Сибирь (Словцовъ, 
ч. I, с. 212). Наказъ государевъ Нерчипскому воеводѣ доказы- 
вает^ что тамопшій край предполагалось заселить крестьянами, 
семейно бѣжавншмн въ Сибирь въ болыпихъ толпахъ. Въ 
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1697 г. послало ихъ съ женами и дѣтьми 624 души. Къ со- 
жадѣшю и третьей доли не дошло до мѣста (іЬій. 212). Исто- 
рика Сибири, Словцовъ, отводитъ довольно обширное мѣсто этимъ 
еамовольнымъ передни женіямъ народа. Говоря о наседепіи Си- 
бири по второй періодъ къ 1709 г., онъ упомннаетъ объ эми- 
грант съ 1600 по 1662 г., потомъ въ тѳяерін 47 лѣтъ и осо- 
бенно съ 1680 по 1686 г., считая „большими ватагами укло- 
нявшихся въ Сибирь" во время волненій въ крѣпостномь класс!; 
послѣ строгихъ указовъ 1685 г., издании хъ нротшгь старообряд- 
цсвъ, наконецъ — во иабѣжаніс рекрутекихъ наборовъ. „По длин- 
ной границѣ отъ Верхотурья до Исети тогдашняя власть не 
могла удержать людей, говорить исторнкъ, накоиецъ многіе 
воеводы находили свой расчетъ потворствовать преумноженію 
иереселеицевъ, которые не прежде обнаруживались, когда раару- 
бятъ лѣеа и подшгмутъ пашенные выгоны". „Полевая независи- 
мость, продолжаешь петорпкъ, усколі.:;ііупшнхъ н:;ъ Рооеін. не скоро 
вымывала къ знакомству съ городами и властями". Приходило 
одиакожъ время, когда власти у:шавали о новичкахъ и облагали 
оброкомъ и десятипной пашней, — такъ насаждались въ Сибири 
починки, манмки и ці.лыя деревни, записывавшіяся уже въ 
окладъ вдолгѣ послѣ ихъ основанія. Соответственно этому на- 
седепіе Сибири постепенно росло п въ 1709 г. она имѣла уже 
229,227 дутпъ, нтогъ же податныхъ сословій равнялся 130,957 
душамъ Вѣроятно въ эту перепись, однако, не входило мно- 
жество народа, скитавшегося по Сибири. Первое время воевод- 
скаго управлепія въ Сибири, огромный прошволъ обложепія 
каменной пашней, повинностями, ямской гоньбой при рѣдкости 
населепія, фискальный характеръ управлепія и грубая, прину- 
дительная воеводская система, наконецъ, злоупотреблепіе н на- 
жива служили хъ людей, вошедшія въ поговорку и въ нримѣрі, 
безцеремонностн и наглости, создали и въ Сибири побужденье 
разбредаться и скрываться. По крайпей мѣрѣ исторнкъ Со- 
ловьевъ, описывая сибирскія дѣла при Мнхаплѣ Ѳедоровичѣ и 
рассказывая какъ въ Енясейскѣ не дали обыватели проѣмжимъ 
служшшмъ людямъ подводъ и разбрелись врознь, говорить, 
что обычай этотъ практиковался преимущественно на окраи- 
нам, (Соловьевъ, Истор. Россін, т. IX, с. 400 — 403). Видя 
разбредающуюся Сибирь, съ половины ХѴПІ ст. начинаются 
жестокія преслѣдованія бѣглыхъ и въ Сибири, заставляющая 
удаляться народъ въ лѣса. Наконецъ, съ начала ХѴПІ ст. 



') Исторвч. Обоар. Словцовъ ч. I, с. 309—315, 
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мы видимъ преслѣдоваиіе раскольниковъ, Словцовъ упоминаетъ 
о 3000 уничтоженныхъ и побитыхъ старообрядцахъ ва Уралѣ, 
а около 1700 г., подъ вліяніемъ гоненій, множество старо- 
обрядцевъ прибѣгло къ самосожженію. Всѣ эти мѣры, вмѣстѣ съ 
заставами, таможнями и разъѣзжавшими драгунскими командами, 
не могли не положить предѣла самовольными передвиженіямъ 
и обширной эмиграціи толпами, но онѣ ие прекратили побѣ- 
говъ въ Сибирь. Мало того, векорѣ Сибирь начала получать 
для народа устрашающее значевіе; направленная сюда ссылка 
дискредитировала и подорвала репутацію этой страны въ глазахъ 
русскаго народа, и вмѣсто мнѳовъ объ обѣтовадвой землѣ, на- 
ча,та слагаться друтіе миѳы о странѣ, гдѣ люди ходятъ подъ 
землею и гдѣ не свѣтитъ солнце. Не смотря однако на это пред- 
убѣжденіе, внушаемый страхъ, а впослѣдствіи положительный 
запреіценія самовольныхъ переселеній и преслѣдованіе бѣгствъ, 
дорога въ Сибирь не заростала; подлѣ торной дороги, по ко- 
торой со звономъ кандаловъ гнали иартіи преступпиковъ, вилась 
незамѣтная лѣсная тропа, по которой тайкомъ перебирался рус- 
сііііі свободный пересел енецъ и бѣглецъ, Пародъ переселялся въ 
Сибирь подъ разными предлогами и во всевозможиихъ видахъ. 
Бывали случаи, что дѣти ееыльныхъ отцовъ бѣжали въ Сибирь 
и здѣсь съ помощью деиегъ запнсывалпсь въ число ееыльныхъ. 
ІІоложепіе ссыльнаго поселенца было легче въ Сибири, чѣмъ 
участь крѣпостнаго крестьянина въ Европейской Россіи. Когда 
противъ общаго колонизации наго стремленія были приняты 
мѣры, началась эмиграція тайная, п народъ пачалъ выбирать 
болѣе укромный и глухія мѣста въ самой Сибири. По мѣрѣ 
правительственной организации, начались преслѣдованія противъ 
передвиженій и скитапій народа въ самой Сибири. Въ XVIII сто- 
лѣтіи, какъ обнаруживаюсь многія дѣла и акты, Сибирь пред- 
ставляла древнюю бродячую Русь. Въ разныхъ мѣстахъ ея 
открывали всевозможныхъ бѣглецовъ, страпниковъ, нромышлен- 
никовъ, скитавшихся годы по лѣсамъ, скиты раскольниковъ н 
блокгаузы екваттеровъ. Бѣг.іецы эти, подъ вліяніемъ преслѣдо- 
ванія, превращались впослѣдствіи въ разбоіишковъ, какъ папрн- 
мѣръ крестьяне Селезневы на Бухтармѣ (пограничныя дѣла Ом- 
скаго областнаго архива 1759, т. 47, стр. 78). Драгунскія 
команды разъѣзжади по Сибири ловить бѣглецовъ и люден без- 
паспортныхъ, ихъ забирали н судило. Правительство, въ 1743 году, 
указомъ запретило проникать за пограничную липію и, за нару- 
шение, приказало наказывать кнутомъ всѣхъ свыше 40 лѢтъ 
возрастомъ — и плетьми и батогами, кто моложе. Но это не 
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прекращало авантюризмъ, скитальчество и промышленное піо- 
нерство, далеко за лнніями, отделявшими русскіе посты; на гра- 
няцахъ кочевниковъ, калмыковъ и киргизовъ, раскидывались 
промышленный избушки, балаганы охотниковъ, и русское крестьян- 
ство разсыпалось далеко, уходя иногда въ глубь Средней Азіи 
подъ именемъ охотниковъ сободевщиковъ, хмѣлевщиковъ, рыбо- 
лововъ и кладоискателей (см. акты Омскаго обл. архива 1759, 
1762, т. 67, 68, 73, и матсріалы, собранные къ исторіи Си- 
бири ІТоташшымъ). По мѣрѣ того, какъ мѣстішя власти изслѣ- 
довали территорию и приближались къ нит&йскимъ грапицамъ, 
они открывали поселки вольныхъ и бѣглыхъ людей. Такъ, въ 
прошломъ столѣтіи, при Екатерипѣ, были открыты на Бухтармѣ 
цѣлыя слободы бѣглыхъ люден, иавѣстныхъ подъ именемъ ка- 
меньщпковъ, которые были приняты въ русское подданство, какъ 
инородцы. Переселенія въ Сибирь, такимъ образомъ, съиздавна 
дѣлятся па два рода: правительственный обязательный или по 
вызову и указанію и вольно-народныя. Къ правительственному 
способу заселепія Сибири принадлежали: высылка служилыхъ 
людей, казаковъ, пахотныхъ людей, ямщиковъ, наконецъ, пре- 
ет у пниковъ. Мы видимъ первыя распоряжения отправлять и 
селить людей въ Сибирь около 1590 г., когда велѣно было 
въ Сольвычегодскѣ на всемъ посадѣ и въ уѣздѣ выбрать въ 
Сибирь на житье тридцать человѣкъ пашенныхъ людей съ 
женами и дѣтьми и со всѣмъ имѣніемъ; а у всякаго человѣка 
было-бы по три мерена добрыхъ, да по три коровы, да по двѣ 
козы, по три свиньи, да по пяти овецъ, да по двое гусей, да 
по пяти куръ, да по двое утятъ, да на годъ хлѣба, да соха со 
всѣмъ для пашни, да телѣги, да сани и всякая рухлядь, а на 
подмогу сольвычегодскіе посадскіе и уѣздные люди должны были 
дать имъ по 25 рублей человѣку 1 ). Съ тѣхъ поръ отправка 
людей для колонизаціи продолжается. Подобный же актъ мы 
встрѣчаемъ, въ 1592 году, относительно заселенія Пелыма, для 
житья въ которомъ ловелѣно набрать 50 человѣкъ казаковъ 
крнныхъ, до 100 человѣкъ стрѣльцовъ пѣшихъ, которымъ, вмѣ- 
сто хлѣбнаго жалованья, велѣно служить изъ пашенъ, чтобы 
впредь хлѣбныхъ запасовъ не привозить въ Пелымъ изъ Россіи. 
Кромѣ того, переведены въ Пелымъ на пашню изъ Москвы, 
Каргополя, Перми и Вятки крестьяне и велѣно имъ пахать па 
Государя. Грамота 1592 года воеводамъ говорить по этому по- 
воду слѣдующее: „О всемъ промышляти, и городъ дѣлать, и 
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люди устроить, и мѣста подъ дворы раздавати жнлецкимъ лю- 
дямъ и казакамъ, смотря по тамошнему мѣсту, какъ бы впе- 
редъ было государеву дѣду прибыльпѣс, А казакамъ терскимъ 
государево жаловал ыіос слово, чтобъ они Государю послужили. 
А которые захотятъ въ жильцы туто изо всякихъ ратиыхъ лю- 
дей, и ихъ дереписати, а устроить туто пятьдесятъ человѣкъ 
кошіыхъ: тѣиъ и земли, помѣтивъ, раздавать; а жалованья годо- 
ваго сулить имъ польекимъ казакамъ по семи рублевъ, а ата- 
ману десять рублевъ, а хлѣба по семи четь муки, а овса пото- 
му жъ. А стрѣльцовъ прибирать пѣшихъ до ста чедовѣкъ, а сот- 
нику потомужъ, что и атаману, а пѣшимъ стрѣльцамъ по пяти 
рублевъ, да хлѣба по пяти четь муки, да по чети крупъ, да 
по чети толокна человѣку. А земли бы имъ всѣмъ давати, чтобъ 
впередъ всякій былъ хлѣбопашецъ, и хлѣба бы не возить. А 
которые московскіе веденцы девять человѣкъ изъ Каргополя 
посланы, н тѣмъ указать земли п угодья, чтобъ они изъ Перміи 
съ собою взяли и лошади, и животины, и сохъ, хотя немного, 
чтобъ имъ пашни вскорѣ завести, А которые посланы изъ 
Перміи и съ Вятки на житье для пашни, и у тѣхъ бы, и хотя 
у четырехъ человѣкъ была лошадь, и животина бы съ ними 
была, и сохи бы съ ними были, хотябъ къ паранинѣ завести и 
немного пашіш, да и ржи взяти на заводъ десять четь изъ 
ІІерміи; и велѣтн жнлецкимъ людямъ дворы себѣ ставить и 
слободы у города устроить, въ которомъ мѣстѣ пригоже и земли 
на пашни высмотрѣть лучшія, и у крѣпостей подавать пашни 
на Государя пахать исякнмъ людямъ. А лучшія мѣста выбравъ, 
оставить про государевъ обиходъ до трехъ сотъ четь; а впредь 
та земля пахать на Государя жнлецкимъ людемъ, которыхъ 
устроить на житье. Да изъ таборовъ и кошуковъ пашеппыхъ 
молодчихъ людей взять со всѣми семьями и съ лошадьми и по- 
садить туто на наишѣ, и пашни пахати велѣти па Государя. 
На таборы и кошуки, на тутошные люди, положить хлѣбомъ 
оброкъ, чтобъ съ шіхъ ничего не имать, никакого оброку, ни 
соболей, а имать бы хлѣбомъ. Только устрой городъ и укрѣпя, — 
положить на нихъ оброкъ хлѣбной, разспрося про нихъ, что 
пригоже на нихъ не положить. А церковное строеніе устроить, 
а попа и дьякона взять ѣдучп въ Сибирь и, въ подмогу, съ 
посадскихъ тамоінннхъ поповъ, собрать сорокъ рублевъ. А на 
церковь послано съ Москвы два фунта ладану, два фунта темь- 
яну, да пудъ воску, да ведро вина церковнаго, и образы, и 
книги, и колокола, и все церковное стросиіе". 

Постройка городковъ и остроговъ была плодомъ военной колоии- 
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заціи, она двигалась весьма быстро вмѣстѣ еъзавоеваніемъ. ВъХѴІ 
столѣтіи уже основаны были казаками Тюмень, Тобольскъ, Пелымъ,. 
Березовъ,Тара, Сургута, Обдорскъ, Нарымъ, Кетскъ, и Верхотурье. 
Въ XVII столѣтіи — Томскъ, Ачипскъ, Турухапскъ, Кузпецкъ, Ени- 
сейску Красноярску Якутскъ, Одекминскъ, Канскъ, Баргузинъ, 
Балаганскъ, Киренскъ, Нерчинску Иркутску Селеигиискъ и Ал- 
базинъ въ 1650 г. Такимъ образому въ 70 лѣтъ, мы достиг- ли 
Амура; въ продолжен! и ХУШ столѣтія занимается Камчатка и 
дѣлаются пріобрѣтенія въ южной Сибири, въ ХѴШ столѣтіи 
заселяются промежуточные пункты и новыя крѣпости, какъ Ом- 
ская, Петропавловская, Ямышевская, основывается Бійскъ, Семи- 
палатипскъ, Устькаменогорску Петропавловск въ Камчаткѣ 
и другія. Въ XVI столѣтіи мы видимъ созданіе первыхъ ямовъ 
или станцій, для обезпеченія проѣзда по Сибири, таковы были 
первые Самаровскій и Демьяпскій ямъ, около 1732 г., въ Си- 
бири считалось 6,723 ямщиковъ. Это было поселен іе, заселенное 
но указамъ, подневольное, оно совершало безпрестанные побѣги 
и было посте яннно подновляемо. Въ ХѴШ столѣтіи началось 
казенное заселеніе трактовъ и линій. Правительству понадоби- 
лось соединить промежуточными пунктами, намѣченныя острогами 
и крѣпостями границы завоеваний. Такъ заселяется тракту въ 
1593 г. между Верхотурьемъ и Тобольскомъ, въ 1637 г. трактъ 
между Березовомъ и Тобольскомъ. Въ 1744 — 1745 г. между 
Тобольскомъ и Тарою, въ 1762 г. между Ишимомъ и Омскому 
въ 1761г., между Чаусскимъ Острогомъ и Томскомъ, въ 1763 
году пролагается Екатеринбургская дорога, въ 1762 — 1780 г. 
трактъ между Тарою и Чаусскимъ Острогомъ и производится за- 
селеніе Барабы. Наконецу съ ХѴШ столѣтія, ыачннаютъ ограж- 
даться границы посредствомъ казачьпхъ .іпній и носеленій. Въ 
1720 — 1773 г. возводится Иртышская липія, въ 1755 г. — ка- 
зачья линія между Омскомъ и Звѣриноголовскомъ, въ 1759 г. — 
Колывано-Кузнецкая липія, въ 1764 г. — Новокодыванская Куз- 
нецкая липія, въ 1780 г. Бухтарминская. Подобный же черты 
казенной колонизаціи проводятся въ новппокоренныхъ мѣстахъ 
въ XIX столѣтіи. 

Всіѣдъ за военною и казенною колонизаціею, счѣдуетъ 
промышленная, торговая и вольно-народная колонизація. Иро- 
мышлеппики и искатели богатствъ паполпяютъ Сибирь не ме- 
нѣе гулящихъ людей, они рыщутъ по енбирскимъ простран- 
ствам^ по глухой тайгѣ и прокладывают тропы, они еоздаютъ 
блокгаузы, промышленный избушки и даже предшествую™ воен- 
ной колонизаціи. Эти промышленный избушки и заимки мы па- 
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ходимъ впереди наншхъ линШ, когда Алтай и киргизская степь 
не находились еще въ предѣлахъ нашнхъ грашщъ. Промышлен- 
ники, охотники и гулящіе люди, ищущіе дѣла, куда бы имъ при- 
строиться, являлись не худшими піонерами, чѣмъ предпріимчивые 
казаки. Но главную основу колонизаціи на Востокѣ составляло 
земдедѣльческое насел еніе, усѣявшее край деревнями; безъ него бы 
казенная колонизация не имѣла поддержки и стерлась бы, какъ 
смѣлый очеркъ, какъ замысловатый планъ, неполучившій реаль- 
иаго осуществления, какъ право на землю, очерченное ремпемъ 
воловьей шкуры, охватившее неизмѣримыя пустыни, но, попреж- 
нему, оставившее ихъ безшюдными. Истинная основа жизни должна 
была лечь — когда въ землю завоеванпыхъ етранъ упало первое 
хлѣбное зерно завоевателя. Таково было зпаченіе волнъ добро- 
вольной народной колонизаціи, слѣдовавшей за военного и качен- 
ною. Въ XVI столѣтіи мы видимъ, какъ работа щій народъ по- 
морскихъ мѣстъ продолжаете памѣченную колонизацію но Турѣ, 
Ирбити, Ниццѣ, далѣе на Исетн и устьѣ Міаса. На одной Исети 
возводится Шадрипская слобода въ 1662 г., не далеко отъ нея 
острогъ МасчепскіЙ, Красного рскій, Мехонекій; слободы: Баш- 
кил ьская, Ивголинская, Терсѣтская, Базиевская, Устьміасская, и 
это все между 1662 и 1668 годомъ. Такимъ образомъ, напол- 
няются промежутки между острогами и городами цѣлымъ рядомъ 
слободъ изъ охочихъ вольныхъ людей, которые превосходили чис- 
ломъ казенныхъ крестьяпъ, высылаемыхъ весьма часто по вое- 
водскимъ распоряженіямъ, пускавшимися въ путь съ тѣмъ, чтобы 
бѣжать съ дороги. 

Самовольная колонизация, чуть-ли не превосходила въ первое 
время правительственную. По крайней мѣрѣ мы находимъ слѣ- 
дующую обрисовку ея у мѣстныхъ изслѣдователей. 

, Неправительственная колонизація, какъ кажется, шла зна- 
чительно быстрѣе правительственной. Сибирь, по покореніи ея, 
открылась привольною страною, в*ь которой могли найти успо- 
коеніе всѣ недовольные условиями своей прежней жизни. Подъ 
прнкрытіемъ лѣсовъ и болотъ, а также при неводворешюмъ еще 
порядкѣ управленія, пе находя сопротивленія между слабосиль- 
ными инородцами, сюда бѣжали воры, грабители, разбойники и 
разные преступники, раскольники, крѣпостпые отъ своихъ гос- 
подъ, люди, избѣгавшіе рекрутчиіш и платежа государственныхъ 
повинностей, и вообще всѣ тѣ, которые по какимъ-либо причи- 
памъ считали свободиѣе жить въ привольныхъ и пикѣмъ не за- 
нятыхъ обширныхъ прострапствахъ Зауралья. Конечно, тоболь- 
ская губернія, какъ первая подоса, лежащая на пути еще въ 
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не совсѣмъ извѣстную страну, подвергалась и болѣе частымъ 
заселеніямъ всего этого бѣглаго люда. Даже само правительство, 
въ первое время, смотрѣло на эти переселепія довольно благо- 
склонно; такъ, укгшомъ 1597 года повелѣео было бѣжавшимъ 
за 6 лѣтъ и болѣе, кому бы они ни принадлежали, оставаться 
на своихъ мѣстахъ. Но усиленныя переселения 1680 — 1686 го- 
довъ вывели, пакоиецъ, изъ терпѣпія правительство; въ 1683 
году восиослѣдовалъ указъ, по которому не дозволялось пропу- 
скать въ Сибирь безъ государевыхъ проѣзжихъ гранотъ. Бѣглецы 
обыкновенно селились гдѣ-нибудь въ урманѣ, заводя заимки, 
превращавшіяся впослѣдствіи въ деревни и села; бѣглые расчи- 
щали лѣсъ, заводили пашню и жили иногда но нескольку лѣтъ, 
не будучи нзвѣстны правительству. Воеводы, открывая подобный 
поселснія, накладывали на иихъ государственную подать, но не 
доносили царю, такъ какъ для нихъ были весьма выгодны по- 
добные поселенцы, заселявшіе и вмѣстѣ съ тѣмъ обезпечиваввгіе 
на будущее время обладание чужеземпымъ краемъ. Чрсзъ такое 
разселеніе переселенцы знакомились съ окрестными мѣстамн: па- 
шедши болѣе удобныя, они переселялись частями. Уже въ ноло- 
винѣ ХѴП столѣтія мѣста, лежавшія на дорогѣ изъ Верхотурья 
чрезъ Туринскъ и Тюмень въ Тобольскъ, были значительно за- 
селены; русскіе разеелялись по ту и другую сторону дороги, въ 
отдаленіи, по рѣкамъ и озерамъ, заводили слободы п деревни. 
Самовольный переселения крестьяпъ, какъ кажется, продолжаются 
и въ настоящее время; такъ, напр., деревня Жири.шнская тар- 
скаго округа, образовавшаяся самовольно въ Бутаковской воло- 
сти, утверждена казенною палатою только въ 1869 году" (Списки 
населенныхъ мѣстъ Россійск. Имперіи. ЬХ. Тобольская губериія, 
стр. ХСѴШ). 

Съ XIX столѣтія, когда въ Сибири сформировалось вполнѣ 
административно-гражданское управление, и пе было угла, гдѣ бы 
не было своего исправника, бродить свободно и скрываться по 
Сибири уже было весьма затруднительно. Паспортная система и 
запрещепіе безъ разрѣшенія основывать поселки и деревни, ско- 
вали перессленія въ тѣсныя границы; вмѣсто бѣгства и свобод- 
ная перехода, возможно было только формальное перечислепіе, 
но для многихъ-ли было оно возможно при крѣпостномъ правѣ? 
Правда, народъ употреблялъ всевозможные способы къ тому, 
чтобы проникнуть въ свободную отъ крѣпостнаго права и обиль- 
ную землями Сибирь, но каких ъ усилій это стоило. Исторія 
ссылки намъ открываете много фактовъ, какъ въ формѣ иногда 
подневольной ссылки сквозило затаенное желаніе найти свободу. 



Русскій крестьяеинъ записывался то въ дезертиры, то въ бро- 
дяги. Многіе добивались быть сосланными по волѣ помѣщика, 
т.-е. по капризу, безъ особой вины, и подобные случаи вен- 
чаются въ легендахъ этого времени. Наконецъ, въ Россін соз- 
дался особый типъ „непомпящаго", — въ этомъ типѣ взялъ свою 
роль и эмигранта. Свободное легальное переселеніе выпадало 
только на долю государствепныхъ крестьянъ. Когда правитель- 
ство открывало клапанъ колонизации, она лилась широкимъ но- 
токомъ. Въ современной исторіи нереееленій мы встрѣчаемъ та- 
кой періодъ съ 1847 по 1855 годъ. Въ одномъ 1854 году въ 
Тобольскую и Томскую губерніи было приписано 19,163 души 
переселившихся. Въ эти годы переселеніе въ Сибирь двигалось 
по вызову правительства; прнчемъ переселеицамъ обѣщаны были 
льготы и вспомоществованія. Не смотря на то, что эти пересе- 
ления требовали особыхъ заявлепій и удостовѣреній, также, не 
смотря на то, что они замыкались въ тѣсномъ кругѣ государ- 
ствениыхъ крестьянъ, переселенцы дружно двинулись въ Сибирь 
и начали наполнять губерніи. По произведеннымъ нами изслѣ- 
дованіямъ но двумъ губерніямъ Западной Сибири, Тобольской и 
Томской, мы видимъ, что въ Тобольскую губернію съ 1846 по 
1879 годъ перечислено было 43,753 души, въ Томскую губер- 
нію съ 1852 по 1879 годъ — 35,000душъ. По межевымъ свѣ- 
дѣпіямъ, въ этихъ двухъ губерніяхъ съ 1852 года до 55,311 
душъ крестьянъ получили полный земельный надѣлъ. По точ- 
нымъ изслѣдованІямъ число переселенцевъ въ одну Томскую гу- 
бернію съ 1852 по 1863 годъ опредѣляется въ 18,340 душъ. 
Самые большіе размѣры переселеніе имѣдо передъ крымской 
кампапіей; затѣмъ съ 1855 года ослабѣло, но по окончаніи 
войны и съ вызовомъ на Амуръ переселенцевъ, оно снова уси- 
лилось; передъ 1862 годомъ — временемъ освобождепія крестьянъ, 
число переселенцевъ опять начало уменьшаться, а потомъ, за 
освобожденіемъ— возрастать, причемъ въ движеніи приняли уча- 
стие и бывшіе крѣпостные. По количеству этихъ переселеній и 
распространеиію ихъ можно было бы, вѣроятно, прослѢднть исто- 
рію внутренней жизни Россіи н ея экономические фазизы, еслибы 
мы имѣли достаточно цифровыхъ данныхъ о выселеніяхъ. Не- 
сомпѣнно, что всѣ измѣнеиія народной жизни, всѣ ея волненія 
выражались тѣмъ количествомъ эмиграціоннаго материала, кото- 
рый всплывалъ на поверхность и вырывался за предѣлы постоян- 
ныхъ границь жизни, подъ вліяніемъ кппѣиія, зависѣвшаго отъ 
температуры псторнческаго момента. При передвиженіи гоеудар- 
ственныхъ крестьянъ въ Сибирь до 1863 года, мы встрѣчаемъ, 
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играющими роль, десять губерній, восемь изъ нихъ принадлежать 
внутренней Россіи и двѣ восточной. На первомъ иланѣ стояли: 
Тамбовская, Воронежская, Пензенская, Калужская, Орловская и 
Курская губерніи. Хотя исчисленіе переселений, по отдѣльнымъ 
губерніямъ, даетъ весьма слабое понятіе обо всей совокупности 
двшкенія, но изъ этого видно, какъ значительны были пересе- 
ленія. Въ 25 лѣтъ, до послѣдняго времени, въ одну Томскую гу- 
бернію было перечислено 34,988 душъ крестьянъ. Въ 20 -ти- 
лѣтіе въ двѣ сибирекія губериіи переселение равнялось 60,000 
душъ, и если мы прибавимъ къ этому восточны я губерніи Си- 
бири, то формально перечислениыхъ, въ 20 лѣтъ, въ Сибирь 
должно быть не менѣе 100,000 душъ 1 ). Извѣстно, что послѣ 
освобождеиія крестьянъ, и особенно по исполнении ими девяти- 
лѣтней обязательной повинности, въ Россіи ожидалось огромное 
передвиженіе населенія, нѣчто въ родѣ переселения народовъ, 
фактъ, къ которому одни относились съ онасеніемъ и робостью, 
другіе же въ этомъ видѣли пемииуемое послѣдствіе задержки 
населения, которое слншкомъ долго было сковано насильственными 
цѣпями крѣпостнаго права. Опасенія эти и предположенія, тѣмъ 
не менѣе, далеко не оправдались, вѣроятно потому, что легалышя 
условія нашихъ переселеній, какъ и мыогія условія народнаго 
хозяйства, не совсѣмъ совпадали съ стремленіемъ 'къ передви- 
женіямъ. По нѣкоторымъ данпымъ, мы замѣчаемъ, правда, что 
перечнсленія послѣ освобождепія крестьянъ вообще получили 
нѣкоторыЙ просторъ, и въ извѣстиые годы, какъ въ 1871 и 
1872 годахъ, они довольно замѣтно поднимались по Томской 
губерніи (напримвръ, съ 1,400 на 2,210 въ 1871), но пере- 
селенія все-таки далеко не достигли ожидаемыхъ громадныхъ 
размѣровъ. Разницу въ проявленіяхъ колонизаціоннаго стремленія, 
за послѣдукщщ послѣ реформы періодъ, тѣмъ не менѣе нельзя 
не замѣтить. Судя, по произведеннымъ нами, наблюденіямъ въ 
Сибири, видео, что вмѣсто десяти прежнихъ губерній, нынѣ 
фнгурируютъ въ переселеніяхъ тридцать семь ъубсршй; причемъ 
весьма видную роль занимаютъ восточігыя губерніи, какъ Перм- 
ская, Вятская, Оренбургская. Переселенія въ Сибирь ае ослабѣ- 
ваютъ и до послѣдняго времени, хотя распредѣленіи по губер- 



0 Кромѣ того, мы должны принять во вшшаніе, ііересе.іенія въ другіл 
области, какъ напр., сѣверо-восточныя губерніп. По свѣдѣнілхъ уфнмскаго 
статнсти ческа го комитета въ Уфимскую губерпію переселялось до 6,000 душъ 
въ 10 лѣтъ. По оффниіальнымъ сиѣдтшіякъ въ Семирѣченекую область — до 
7,000 душъ. 



ніяыъ измѣняются. Напримѣръ, прекратились перечисленія въ 
Тобольскую губернію, но направляются все болѣе въ Томскую. 

Томская губернія, о которой мы собрали болѣе всего фак- 
товъ, представляетъ по годамъ слѣдующую лѣстницу переселеній: 



Въ 1870 году. . . . 1,412 

1871 , . . . . 1,574 

, 1872 ..... 2,210 

, 1873 , . . . . 1,393 

„ 1874 „ . . . . 1,608 

„ 1875 1,610 

я 1876 „' 1,254 

. 1877 „ . . . . 1,477 

„ 1878 „ . . . . 1,648 



Это не ослабевающее, но ровно поднимающееся движеніе, 
въ среднемъ числе, показываетъ, что колонизаціонное напряже- 
ние у насъ, по крайней мѣрѣ, нисколько не уменьшается. Мы 
должны при этомъ заметить, что приводнмьія нами цифры о фор- 
мальныхъ перечислеиіяхъ, какъ мы убѣдились личнымъ наблю- 
деніемъ, далеко не оиредѣляютъ размѣра переселений въ Сибирь 
и не исчерпываютъ пхъ. Переселения до послѣдняго времени 
совершаются въ самыхъ разиообразныхъ видахъ. Въ сущности, 
струю народнаго движенія определить не представляется даже 
возможности. Кроме легальныхъ перечисленій, къ которымъ 
встрѣчается много препятствій и затруднен і в, народъ изыскалъ 
много другихъ способовъ и путей переселения. Многіе крестьяне 
идутъ по паспортамъ и остаются на новыхъ мѣстахъ, только 
подновляя билеты. Списки, проживающихъ въ сибирскихъ дерев- 
няхъ, крестьяиъ показываютъ, что люди живутъ здѣсь лѣтъ по 
десяти и болѣе, обзаведясь домами, но находясь въ зависимости 
отъ прежнихъ обществъ. Множество линь х.юпочетъ по нѣскольку 
лѣтъ о перечнсленій, находясь въ переходномъ состояніи, давно 
совершивъ факте переселенія; множество — скрывается въ глу- 
хихъ мѣстахъ и дебряхъ или продол жаетъ жить безъ приписки 
по лицу широкой я гостепріимной матери-Россіи и привольной 
Сибири. Фактъ, такъ-называемыхъ самовольныхъ переселений, 
играетъ и до сего времени весьма важную роль въ исторіи на- 
шей колонизации. Переселенія, такъ же, какъ и въ древній періодъ, 
вѣтвятся въ двѣ формы. Легальную — при помощи оффиціальнаго 
неречисленія и самовольную, совершающуюся безъ всякихъ фор- 
мальностей, завѣщанную отъ вольныхъ движеній прогалаго. Не- 
которые факты доказываютъ, что проявления последней весьма 
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значительны, Въ Сибири нерѣдкость — открываемая цѣлыя деревни 
и слободы; въ спискѣ населенных* ыѣстъ Тобольской губерніи 
упоминается, образовавшаяся самовольно, деревня Кирилинская, 
Тарскаго округа, приписанная палатою только въ 1869 году; 
но подобныхъ деревень много н въ Томской губерніи. Въ Алтаѣ 
и другихъ глухихъ мѣстахъ не мало деревень, которыя при- 
знаются и утверждаются послѣ нногнхъ лѣтъ существованія. Мы 
встрѣчаемъ въ Сибири множество мѣстъ, которыя долго счита- 
лись на картѣ пустынями, но впослѣдствіи, когда являлось ме- 
жеваніе, оно находить готовый обстроенныя деревни и довольно 
значительный завОеванія колонизации. Такъ, въ настоящее время 
производится колонизація по правымъ притокамъ Иртыша, по 
Ую, Шишу и Тарѣ, соединяя огромный Васюганскій волокъ въ 
Тарскомъ округѣ и пролагая дорогу на сѣверъ; такъ идетъ ко- 
лонизация по Карасуку, въ Барнаульском* округѣ, по Бухтармѣ 
и т. д. Въ Семирѣчинской области крестьяне также садятся 
оазисами среди пустынь, щцутъ укромныхъ мѣстъ на грапнцахъ 
и иногда селятся около самыхъ китайскихъ владѣній. Но и вну- 
три Сибири, въ глухихъ лѣсахъ и тайгахъ, находятся еще до- 
нынѣ скиты, заимки, хутора и расчистки. Къ еожалѣнію, эти 
несчастные піонеры колопизаціи, часто принимаемые за бѣглыхъ, 
возбуждаютъ, при открытіи ихъ, самое безжалостное отношеніе 
къ ннмъ со стороны патріархальной сибирской полиціи, которая 
выжнгаетъ эти поселки съ хлѣбами, съ обзаведеніемъ, а люди 
цѣлые годы томятся въ тюрьмахъ. 

Русское крестьянство, боясь преслѣдованій и изыскивая сво- 
бодпыя мѣста, стремится все глубже и глубже къ азіатскимъ 
грани нанъ. Извѣстио, что прежде чѣмъ прибыли географы, а 
также и погранпчиыя власти къ подножьямъ Катунскихъ алъпъ, 
въ верпіипахъ р. Катуни, вакъ они были уже посѣщены бух- 
тарминскнмп охотниками-крестьянами, расположившимися въ со- 
сѣдствѣ ихъ деревнями. Горячіе рахмановскіе ключи названы 
но имени крестьянина Рахманова. Относительно весьма смѣлаго 
проникновения крестъянъ и колонизаторовъ на наши окраины, мы 
позволимъ себѣ привести два харавтеристическихъ рассказа изъ 
недавняго времени. Во время нашего воеинаго движенія на 
Кульджу, на границѣ былъ поставленъ военный постъ, близъ 
р. Борохудзиръ, гдѣ оставлена была сотня казаковъ и воспнын 
лазаретъ,— вдругъ около этого мѣста появляются телѣги пересе- 
ленцевъ. Оказалось, что они пришли поселяться. Какъ ихъ ни 
разубѣждали, что здѣсь военная линія и заселеніе преждевре- 
менно, — крестьяне рѣшились ждать генерала, управлявшая 
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краемъ. Пріѣхалъ началыгакъ и также представлялъ имъ разный 
неудобства селиться па мѣстахъ, не вполнѣ безопасныхъ, пушилъ 
ихъ даже, что далеко зашли, но крестьяне, прошсдши дальній 
путь, ни за что не хотѣли уходить и просили записать ихъ хотя 
въ казаки, Съ разрѣшснія семирѣчинскаго губернатора, нако- 
нец!., они были записаны, н скоро сермяжный строй, подъ ру- 
ководствомъ кадаковъ, учился артикулу, а между прочимъ, и 
завелъ пашни, т. -е. удовлетворилъ главной потребности. Нынѣ 
Ворох удзиръ — цвѣтущее русское осѣдлое насел епіе семирѣчин- 
ской области. Второй прнмѣръ. Одинъ началъникъ, объѣзжая гра- 
ницы, узналъ, что казаки ведуть споры съ мужиками. — Да 
какіе же здѣсь мулаікн? — спрашпваетъ изумленный пачальпикъ. 
Отправившись въ экспедицію, опт. увндѣлъ въ неприетупныхъ 
горахъ, выросшую самовольно, русскую деревню, — Кто вы такіе? 
—спрашпваетъ пограничный началышкъ. — Мы россійскіе! — Кто 
вамъ дозволилъ здѣсь поселиться и какъ вы смѣли? — Мы не 
па твоей землѣ живемъ, — отвѣчали переселенцы, — А на чьей же? 
— Мы киргизскому султану, что въ Китаѣ живетъ, другой годъ 
дань за землю платішъ, — отвѣчали наивные русскіе колонисты, 
вообразившіе, что они находятся въ китайсвихъ предѣлахъ, — на 
самомъ дѣлѣ, они были еще въ прсдѣлахъ Россіп, хотя въ та- 
кой мѣстности, которую знали плохо и русскіе. На границахъ 
мппусинскаго округа, по Енисею, уже образовываются заселенія. 
Послѣдпіе путегасственпики, бывгаіе въ Монголіи, удостовѣряютъ, 
что снбирскія заимки, хутора, встрѣчаются далеко за русской 
границей на монгольскихъ земляхъ, руссвіе люди давно прони- 
каютъ сюда, хотя географическая наука только-что пачипаетъ 
открывать эту Іеггат іпсирпііаш. 

Заселеніе и передвиженіе народа въ Сибири, такимъ обра- 
зомъ, постоянное. Иногда переселепцы цѣлымп массами иапол- 
няготъ мѣстности и неизвѣстно куда исчезаютъ. Такъ, въ 1874 г., 
заявлялось въ печати, что томскую губернію наполнили вятскіе 
переселенцы, въ числѣ 1,700 человѣкъ, которые долго отыски- 
вали возможности перечислиться сюда, но встрѣтивъ много пре- 
пятствій, разсыпались, Богъ знаетъ, куда, и до 200 человѣкъ 
перебралось въ енисейскую губерпію. Когда-то шедшіе на Амуръ 
переселенцы, не дойдя до мѣста, также разсыпались по Сибири. 
Въ 1875 году, на югѣ томской губерніи въ обгаирпомъ резер- 
ву арѣ переееленій, за послѣднее время оказалось множество лицъ 
водворившихся, но не перечисленныхъ; когда поднять былъ во- 
просъ о прігпискѣ этихъ лицъ на мѣстахъ водворенія, ихъ ока- 
залось 1,345 семей, въ числѣ ихъ были и шедшіе па Амуръ. 
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Но другимъ же свѣдѣніямъ, такихъ переселенцевъ насчитыва- 
лось 2,177 душъ, но, вѣроятно, н это не все число; когда по- 
лучено было разрѣшеніе оставить переселенцевъ на мѣстѣ водво- 
рения, мѣстное начальство было поставлено въ новое недоумѣніе: 
вмѣсто прежиихъ лицъ, которыя опять исчезли въ колонизаціоя- 
номъ потовѣ, оказались псе новые самовольные переселенцы.— 
Въ губерніяхъ Восточпой Сибири, по послѣднимъ извѣстіямъ, 
оказалось, только оффиціалыю извѣстныхъ до 200 семей само- 
вольныхъ переселенцевъ, а сколько еще ихъ не приведено въ 
нзвѣстноеть. ІІшіѣ о такихъ переселепцахъ возбуждаются по- 
стоянный в ходатайства, такъ какъ возвращеніе ихъ массами изъ 
Сибири является дѣломь невозможным!,, оно поведетъ къ уни- 
чтожение цѣлыхъ поселеній и неразсчетливому раззоренію людей, — 
такнмъ образомъ, правительство фактически уже примиряется съ 
лтимъ народнымъ движепіемъ. 

По этимъ фактамъ можно судить, съ какимъ крупнымъ и 
грандіознымъ явленіемъ русской жизни мы имѣемъ дѣло. Исто- 
рія этнхъ движеній и многообразное проявленіе всѣхъ формъ и 
видовъ колонизацін подлежнтъ еще мпогимъ внимательнымъ нз- 
слѣдованіямъ и, вѣроятно, откроетъ замѣчателышя черты для на- 
блюдателя народной жизни. Обратимся же теперь къ ея резуль- 
татамъ н разселенію пришельцевъ на новыхъ земляхъ. Приве- 
денные факты доказываютъ, какъ давно русскій народъ намѣ- 
тилъ нашъ сѣверо-востокъ. Разселеніе по Сибири избрало раз- 
личные пути, обусловленные народными инстинктами, экономи- 
ческими потребностями и физическими условіями мѣстности. Въ 
исторій колонизаціи Востока и Сибири мы видимъ, что колони- 
зація направлялась сначала сѣверными путями, вѣтвилась по 
сибирскимъ рѣкамъ, сдннственпымъ удобиымъ путямъ сообщенія 
древняго времени. Это былъ первый остовъ колонизации Распо- 
ложившись на двухъ обширныхъ бассейнахъ сибирскихъ рѣкъ, 
Иртыша и Оби, колонизация достигла крайняго сѣвера. Огром- 
ный пространства и пустыни, раздѣлявшія водораздѣлы, остава- 
лись незаселенными, такими были: Тарскій волокъ, Б араба до 
Томска и пространство до Енисея. Съ главныхъ рѣкъ разселе- 
иіе располагалось по-немногу по притокамъ съ низу рѣкъ къ 
вершинамъ, это называлось по сибирски „вывершить рѣку". При 
этомъ населеніе начало вѣтвиться и избирать мѣста преимуще- 
ственно но южнымъ притокамъ рѣкъ, приближаясь къ болѣе 
плодороднымъ мѣстпостямъ. Такой путь колонизаціи по рѣкамъ 
отъ мѣстъ менѣе плодородныхъ къ болѣе плодороднымъ есть 
естестиенпый путь разселенія всѣхъ народовъ. Законъ этотъ за- 
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мѣтилъ и выяснилъ, между прочимъ, Еэри „ВоздѣлыванІе 
земли и деть въ глубь страны къ плодороднымъ долинамъ",— го- 
ііоритъ онъ. Таковъ былъ путь разселепія въ Америкѣ въ Мас- 
сачусетс, Ныю-Норкѣ, Нью-Гавенѣ, въ Ныо-Джерссѣ по теченію 
Делавары, въ Внекоіісннѣ, въ сѣверной Каролинѣ, на Мисси- 
сипи и въ Техасѣ; таково же было заселеніе Мексики, Вестъ- 
Индіп и Южно» Америки, Кгтесгшшымт. стремленіемъ пересе- 
ленца является занять болѣе сносный мѣста для жизни, хотя и 
мепѣе плодородный. Только въ иозднѣйшій, второй періодъ, рус- 
ская колонизація заняла среднюю земледѣльческую полосу Си- 
бири, и такимъ иутемъ образованы самые заселенные округа то- 
больской и томской губерній. Наконецъ, съ прнсоединеиіемъ 
степей, съ распшренісмъ русскихъ границъ къ Китаю и оттѣс- 
неніемъ кочующихъ ордъ, очистился югъ Сибири. Въ климати- 
ческомъ отпошеніп это лучшая полоса.- Русское населеніе уже 
въ пропіломъ етолѣтіи подвигалось къ границамъ и начинало 
населять предгорья Алтая, но пограничный лннІи полагали пре- 
дѣлъ попыткамъ колоннстовъ и промыгаленникпвъ. Съ начала 
нынѣшияго столѣтія, осѣдлая крестьянская колонизація прорвала 
эти лнніи и началось заселепіе огромной территоріи Алтая. На- 
конецъ, къ Сибири присоединились новыя области на югѣ, та- 
ковы были Семирѣчье и Амуръ. Для русской колонизацін откры- 
лось новое обширное поле. 

Рассматривая современное направлепіе русскихъ переселеній 
въ лредѣлахъ Сибири, мы видимъ, что русскій народъ избираетъ 
для поселен іп преимущественно югъ. Такъ, переселенцы идутъ 
въ семнрѣчинскую область, на югъ томской губерніи, въ Алтай, 
въ миаусинскій край енисейской губерпіи. Трудно избрать луч- 
шія мѣста по плодородію и богатымъ экономнческнмъ условіямъ. 

Вся Алтайская мѣстпость съ горами, долинами, лѣсами, изо- 
бнліемъ мігаералыіыхъ богатствъ, составляетъ драгоцѣнпѣйшій 
перлъ Сибири. Лѣтъ сорокъ пазадъ, началась колонизація, и тѣмъ 
не менѣе создались уже цѣлыя цвѣтущія волости. Въ 5-ти ново- 
образоваішыхъ волостяхъ находится до 50,000 жителей. Во весмъ 
бійскомъ округѣ 203,855 жителей обоего пола, Съ 1866 по 
1878 годъ сюда перечислилось до 8,124 кростьянъ изъ впут- 
реннихъ губерній. Здѣсь совершается великая колоиизаціонпая 
работа русскаго населенія. Не смотря на яапрещеніе, крестьян- 
ство проникло въ районъ инородческихъ земель, куда переселе- 
ніе не разрѣшалось, и запимаетъ иынѣ калмыцкія зем.ти. Наво- 



') Руководство къ соціалыюй паукѣ, Карп, стр. 93, 98, 294 и др. 
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нецъ, крестьянство упорно стремится разомкнуть государствен- 
ный границы — и нынѣ находится у предѣловъ Китая. 

Во всѣхъ этихъ мѣстахъ мы видѣли цвѣтущія поселенія, 
пользующіяся замѣчателышмъ благосостояніемъ. Кромѣ Алтая, 
мы должны привести другой крупный примѣръ колопизаціон- 
ныхъ и культурных* завоеваній. Это — заселеніе семирѣчинскаго 
края. Семирѣчье было присоединено почти одновременно съ 
Амуромъ; такое пазваиіе носятъ плодоносиыя долины Или, около 
озера Балхаша, на русской границѣ, — пынѣ это цѣлая область, 
въ которую стремится русское переселение. Вотъ что сообщается 
объ этомъ краѣ въ послѣднее время. Семирѣчпнскій край, насе- 
леаіе котораго въ 1872 году простиралось до 543,000 душъ 
съ туземцами, имѣетъ нынѣ 31,800 русскихъ жителей, по съ 
каждымъ годомъ привлекаете къ сёбѣ все больше и больше 
переселенцевъ. 

Послѣ 19 февраля 1861 года, въ Семирѣчье стали пересе- 
ляться малоруссы, тамбовцы, воронежцы и вятскіе вотяки; черезъ 
десять лѣтъ ихъ уже насчитывалось до 7,000; всѣ они занимаются 
хлѣбопашествомъ, скотоводствомъ, огородннчествомъ и пчело- 
водствомъ. Производительность почвы, при орошеніи, изумительна. 
По разе к азу автора замѣтокъ о Семирѣчинскомъ краѣ („Акмо- 
линскія Областныя Вѣдомости", 1870, Л": 6 — 8), лѣтъ восемь 
назадъ, при церкошюмъ домѣ въ малой Алматннской станицѣ 
было воткнуто до 500 тоиоленыхъ колышковъ, — теперь они стали 
деревьями, имѣюіцими болѣе 5 вершковъ въ отрубѣ; боярка вы- 
ростаетъ болѣе 3 саженъ, въ отрубѣ — до 5 вершковъ; облѣші- 
ха — тоже; бѣлая акація — до 8 саженъ. Прививки къ плодовымъ 
деревьямъ даютъ въ первое же лѣто большіе побѣги, которые 
приносятъ въ слѣдующемъ году плоды, — вообще тамъ не растетъ 
только то, что не посажено*. „Семирѣчинскій край изобилуетъ 
всѣмъ необходим ымъ для человѣка: въ горахъ Алатау сскихъ и 
Тяныианекихъ находятся серебряный, мѣдныя, свинцовыя, никке- 
левыя, желѣзныя и иныя руды; большое природное сокровище 
составляют* цѣлебиые минератьные источники, теплые и холод- 
ные. Иссыкъ-кульскіе ключи имѣютъ весьма высокую темпера- 
туру. Въ малой Алматинкѣ, близъ Вѣрнаго, находится источ- 
пикъ, вода котораго, отъ множества выдѣляющагося газа, ка- 
жется кипящею и такъ холодна, что окунувшемуся въ нее, въ 
жаркую лѣтшою пору, едва ли можно выдержать ледешщую 
температуру этого Нарзана. Здоровость и живописность Семи- 
рѣчинскаго края дополняютъ общую картину и невольно при- 
влекаютъ къ нему симпатіл". 
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Приводимъ также изъ „Туркестанскаго Ежегодника" описа- 
ніе станицы Лепсинской, гдѣ колонизуется нывѣ крестьянство. 
Лепса — одна изъ 7-ми рѣкъ, впадаю щихъ въ Валхашъ. Мест- 
ность Лепсинской станицы, составлявшая прежде любимое ко- 
чевье джунгарскихъ (калмыцкихъ) хановъ, замѣчательна также 
своимъ превосходнымъ, благораствореппымъ клнматомъ. Весна 
начинается здѣсь въ концѣ апрѣля. Верховья Лепсы, лѣтомъ 
маловодный, превращаются въ это время въ стремительные по- 
токи, увлекаюіціе камни и деревья. Весною идутъ проливные 
дожди, увлажающіе почву, а лѣтомъ нерѣдко случаются сильпыя 
грозы въ горахъ. Вслѣдствіе возвышеннаго мѣстоположеиія до- 
лины Чубаръ-агачъ (Лепсинской), лѣтомъ тамъ зной не такъ 
ощутителенъ, а ночи даже доволиго холодны. ,'ІѢтпіп. дожди бм- 
ваютъ рѣдко, но травы однако же не высыхаютъ, какъ въ кир- 
гизской степи. Яркая зелень, испещренная цвѣтами, ежедневно 
освѣжается по утраиъ росою и сохраняете свѣ жесть до осени, 
которая обыкновенно начинается въ октябрѣ и сопровождается 
густыми туманами. Въ ноябрѣ выпадаетъ снѣгъ, а въ декабрѣ 
уже устанавливается полная зима. 

Таково же описаніе долины Борохудзира, гдѣ, вслѣдъ за 
русскимъ отрядомъ, также явилось крестьянство. Долина Боро- 
худзирская, лежащая по обѣнмъ сторонамъ рѣки Борохудзиръ, 
орошаемая холодными ключами и арыками (ирригаціонными ка- 
налами), проведенными изъ самой рѣчки, изобилуетъ превосход- 
ными пастбищными и луговыми мѣстами. Растущая здѣсь въ 
больгаомъ количеств'! трава и клеверъ весьма сочны и питатель- 
ны. Почва долины плодородна и удобна для хлѣбопашеетва, до- 
казательствомъ чему служить хорошій урожай хлѣба (самъ-25 и 
30), въ особенности у китайскихъ эмигрантовъ. На киргизскихъ 
же папгаяхъ, расположенныхъ между развалинами пикетовъ Ку 
и Шакыръ, урожай пшеницы и проса бываетъ самъ-15 и 20. 
Огородыыя овощи также родятся въ изобиліи. На Борохудзирѣ 
эмигрантами разводится хлопокъ, который, однако, по достоин- 
ству своему, уступаетъ бухарскому. Берега рѣки Борохудзира 
покрыты тальникомъ и мѣстами густымъ камышомъ. Лѣсъ на 
топливо, преимущественно тополь (турапты) и кустарішкъ сак- 
сау.тъ, находится въ 25 верстахъ отъ отряда: первый на рѣкѣ 
Или, а второй — на урочищѣ Айдарлы-кумъ; какъ тотъ, такъ и 
другой ростутъ въ изобиліи. На Борохудзирѣ водятся утки, ку- 
лики и множество фазановъ, а въ камыгаахъ встрѣчаются и ка- 
баны, стада которыхъ бываютъ отъ 50 до 80 голонъ. 

Кокъ-кезень — при сліяніи рѣкъ Большаго и Малаго Усека. 
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Местность этого урочища живописна, богата водою и изобилуетъ 
хорошими пастбищными и луговыми мѢстами; въ лѣсѣ также 
нѣтъ недостатка: на долинѣ урочища растутъ въ изобиліи — то- 
поль, тальникъ, береза, урюкъ и кустарники облѣпихи, барба- 
риса и шиповника. Берега Усека покрыты высокимъ и густымъ 
камышомъ, гдѣ скрывается множество кабановъ. Строевой еловый 
лѣсъ растетъ въ верховьяхъ рѣки Усека, въ горахъ, на отвѣсныхъ 
скалахъ. Земля урочища, по отзывамъ киргизовъ и китайскихъ 
эмигрантовъ, плодородна и удобна для хлѣбопашества. 

Въ IV томѣ „Ежегодника", шдапномъ туркестанекинъ ста- 
тистическігаъ комитетомъ, известный нашъ ученый, г. Сѣверцовъ, 
указываетъ благодатныя и роскошный мѣста для поселеній къ 
югу отъ Исыкъ-куля, 

Кромѣ Семирѣчинекаго края, является не мепѣе привдека- 
тельнымъ для переселений минусинскій округъ, енисейской гу- 
берніи. Мипусинскій округъ запимаетъ самую южную часть ени- 
сейской губерніи, — это житница для цѣлаго края. Округъ рас- 
кидывается на 105,775 квадратныхъ верстъ; обширный Енисей 
прорѣзываетъ округъ во всемъ его протяженіи; на югѣ высится 
Саянскій хребетъ, пуская горные отроги. Степи, лѣса и альпій- 
скіе луга чередуются въ этой роскошной местности; горныя рѣ- 
ки орошаютъ ее и способствуютъ богатой растительности; горы 
иредставляютъ разнообразныя кристаллическія породы. Мстнераль- 
ныя богатства округа чрезвычайно значительны: каменный уголь, 
соль, желѣзо и золото, давшее возможность развиться широко 
золотопромышленности. Ныиѣ округъ заселенъ 45,000 душъ 
крестьянъ, 2,785 осѣдлыхъ инородцевъ и 23,800 кочевыхъ. 
Населеніе въ округѣ тѣмъ не менѣе прибываетъ путемъ коло- 
низаціи. Земледѣліе играетъ важную роль между занятіями жи- 
телей и особенно распространено въ долинахъ Енисея и въ 
рѣчныхъ областяхъ Ои и Тубы. При необыкновенномъ плодо- 
родіи почвы, мипусинскій округъ, въ отношеніи земледѣлія, 
занимаетъ первое мѣсто въ восточной сибири и свабжаетъ хлѣ- 
бомъ вею губерніго. Подъ хлѣбопашествомъ въ округѣ занято 
до 50,000 десятннъ, обрабитываемыхъ трудомъ 20,000 душъ 
муж. пола. Скотоводство ведется также въ широкихъ размѣрахъ. 
Въ округѣ до 118,000 лошадей, 130,000 крупнаго рогатаго 
скота и 200,000 овецъ. Но еще болѣе привольныя местности 
расположены къ югу округа; мѣста эти не заняты и влекутъ по- 
селенца въ свои неисповѣдимо- богатая и прекрасный пѣдра. Въ 
Минусинскомъ краѣ населеніе также стремится примкнуть къ 
границамъ Битая и поселиться въ верпганахъ Енисея, какъ и въ 
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западной Сибири — въ вершинахъ Кату ни и Иртыша. Здѣсь, сна- 
чала въ глухихъ иѣстахъ, Усѣ, образовались раскольничьи 
поселенія, долго невѣдомыя и сдывтія иодъ лменемъ миѳическаго 
„Бѣловодья". Теперь сюда стремятся проникнуть крестьяне, и 
колопизація ихъ, по свидѣтельству мѣстнаго жителя, была бы 
въ высшей степени благодѣтельна для Усинскаго края. 

Кромѣ этнхъ мѣстъ, населеніе стремится также въ наши 
виргизскія степи: такъ, папрймѣръ, нѣсколько лѣтъ уже при- 
бываютъ переселенцы въ Кокчетавскій округъ, акмолинской об- 
ласти, — лучшій округъ во всей степи; нынѣ поселено здѣсь до 
600 дугаъ. 

Подобные прігаѣры показываютъ, съ каішмъ вѣрнымъ чуть- 
емъ и знаніемъ народъ избираете себѣ мѣста для поееленій. 
Распространено русскаго населенія въ три вѣка на обширной 
территоріи Сибири слуяштъ достаточно наглядпымъ примѣромъ 
той пользы и той существеннной заслуги, какую принесла наша 
колонизація. Тѣмъ не менѣе представляется вопросъ: миновала ли 
надобность въ этой колонпзаціи, представляется ли необходимым!, 
шгащреше переселеній въ ея цѣляхъ — или, шшротнвъ, имъ пора 
положить предѣлъ? 

При всей важности и значеніи переселеній для государства, 
при всемъ томъ, что вопросъ этотъ захватываетъ интересы мил- 
ліоновъ трудящагося насслснія, ищущаго выхода и облегченія 
своего экопомическаго положенія, къ сожалѣнію, онъ остается у 
насъ въ Россіи все-таки весьма маю разработапнымъ и выяснен- 
нъгаъ не только въ часгностяхъ, но и въ принципѣ. Поэтому 
намъ кажется своевременно поставить вопросъ: насколько вы- 
годны вообще лерід-слепія на новыя земли, какъ должно смо- 
треть па выселенія народа изъ различныхъ мѣстностей, должна ли 
имъ быть предоставлена свобода, оказываться поддержка, или, 
папротивъ, должпы быть употреблены старапія къ удержапію 
паселенія на старыхъ мѣстахъ. 

Въ настоящее время нѣтъ въ Европѣ государства, которое бы 
задерживало переселенія насильственно, такъ какъ право чело- 
вѣка искать лучшихъ условій существования — весьма естествен- 
но. „Право переселенія есть право жизни", говорить одинъ из- 
слѣдоватсль европейской колонизации х ). Европа давно испытала 
историческое зпаченіе колонизации, начиная съ греческихъ и 
римскихъ колоній (клерухій и апойкій), составлявшихъ могуще- 
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ство и славу греческаго и рнмскаго міра, кончая созданіемъ 
американекихъ государствъ я насаждеиіемъ колоній во всѣхъ 
частяхъ евѣта. Поэтому въ Европѣ покровительствуютъ ко.іонп- 
заціи даже такія націи, которыя не ішѣютъ собствен иныхъ ко- 
лонии и кажется, ничего не выигрываютъ отъ пея, шшрпмѣръ, 
Германія. Что касается до переселенія людей въ собственпыхъ 
владѣніяхъ и выееленія въ колонін, то это считается однимъ 
іш> выгоднѣйшихъ предпріятій, какъ для старой, такъ и для 
новой страны. „Вывозъ работшіковъ и капитала нзъ етарыхъ 
странъ въ яовыя, оттуда, гдѣ они нмѣютъ меньшую — туда, гдѣ 
оин имѣютъ ббльшую производительную силу, увеличнваетъ сум- 
му богатствъ старой и повой страны", говорить аиглШскій ;лсо- 
номнетъ Лилль. „При нынѣшнемъ состояніи дѣль па земномъ 
шарѣ, колонизация — выгоднѣйшее изъ всѣхъ коммерческихъ дѣлъ, 
какимъ можетъ заниматься капнталъ старой и богатой страны", 
прибавляетъ онъ. Поэтому Аиглія, еознавъ эту истицу, издавна 
покровительствуете переседепіямъ. Смотря на нігхъ какъ на весь- 
ма важное народно - экономическое я государственное средство 
помочь населенію, Россія точно также обязана многимъ совер- 
шившемуся въ ней разееленію: благодаря ему, она получила воз- 
можность укрѣпять за собою обшириѣйніія владѣнія въ мірѣ, 
которыми обусловливается ея могущество. Но, кромѣ этого по- 
лнтическаго значенія, колонизація у насъ имѣетъ также важное 
экономическое значеніе. Нашъ народь, ища лучшнхъ и болѣе 
просторныхъ мѣстъ, яря своемъ экстешивномъ хозяйствѣ, въ пе- 
ресеіеяіяхъ всегда находилъ способъ поднять свое экономическое 
б.іаіосостояніе. Потребность въ пересел еніяхъ, какъ мы видпмъ 
нзъ многнхъ приведеиныхъ фактовъ русской народной ж ну ни, 
не только не уменьшается, но постоянно увеличивается. Густота 
населенія при опредѣлившихсл граніщахъ надѣла даетъ себя все 
болѣе чувствовать. Даже въ лучпшхъ губерігіяхъ преобладающая 
норма надѣла очень мало удаляется отъ двухъ десятішъ, гово- 
рить г, Вородоновъ при изслѣдованіи вопроса переселеній, — и 
не доставляетъ крестьянину полныхъ средствъ для содержаніи. 
Кромѣ того, надѣлы, замкнувъ крестьянство разъ въ земельные 
предѣлы, не позволяютъ даже расшнренію земельныхъ участковъ. 
Земли съ каждымъ годомъ дѣлается все болѣе недостаточно, 
тогда какъ населеніе возрастаете. Если прироста населенія въ 
плодородішхъ губерніяхъ положить не болѣе процента съ чет- 
вертью (іѴ-і%), то населеніе должно удвоиться въ 55 лѣтъ, а 
увеличиться въ полтора раза въ 32 года. Если при предпола- 
гаемомъ умѣренномъ разсчетѣ будетъ возрастать я по- 
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требность въ землѣ, то черезъ 1 0 лѣтъ настоятельная пужда въ 
переселеніи коснется уже цѣлыхъ милліоновъ крестьянъ. Сила 
вещей поставить тогда вопросъ въ рѣгаителыіой формѣ. Князь 
Васильчиковъ въ своей извѣетной ішнгѣ справедливо указываетъ 
на ко.іоніізаці[о, какъ на одно изъ средствъ отъ накопления про- 
летаріата 1 ). Дѣйствительно, явленіе нереселеній уже теперь ста- 
новится фактомъ повеемѣстно распространепнымъ. Неизбежность 
и настоятельная потребность переселенія очевидны для насъ, 
какъ и для другихъ народ овъ, и противъ принципа переселеній 
едва ли могутъ найтись достояния впиманія возражения. 

Всего менѣе въ выигрышѣ отъ переселеній, повидимому, 
должна быть мѣстность, откуда люди выселяются, такъ какъ 
здѣсь потеряны, а не пріобрѣтены рабочія руки. По этому по- 
воду иногда высказываются людьми, нуждающимися въ этихъ 
рукахъ, различиыя опасеиія. Но противъ подобныхъ опасенІй 
оуществуютъ весьма вѣскія возражепія. 

Опасеніе, будто мѣста, покидаемыя переселенцами, останутся 
безъ рабочихъ рукъ — опасеиіе совершенно неосновательное; 
между тѣмъ, всякое стѣсненіе свободы, несправедливое въ самомъ 
нринципѣ, повело бы къ величайшимъ несправед.тпвостямъ при 
нрактичеекомъ разрѣшеніи вопроса о переселеніи нрестьянъ. Что 
движеніе переселепцевъ, говорятъ, должно нмѣть свои границы, 
:»то не подлежитъ сомнѣнію, по такія границы даются сами со- 
бою, дѣйствіемъ естественныхъ законовъ. Эмнграція будетъ про- 
должаться до тѣхъ поръ, пока на мѣстахъ заселяемыхъ условія 
жизни будутъ выгодиѣе, нежаін на мѣстахъ покидаемыхъ. Первые 
поселенцы пожнутъ въ повой странѣ самые обильные плоды; по 
нхъ преемники, но мѣрѣ занятія края, будутъ получать уже 
меньшее вознаграждение за свой трудъ. Между тѣмъ, въ поки- 
даемыхъ мѣстахъ разрѣжепіе паселенія естественно будетъ имѣть 
слѣдствіемъ постоянное возрастаніе заработковъ. Этими двумя 
противоположными теченіямн цѣиъ труда — писходящимъ въ за- 
селяемыхъ мѣстностяхъ в восходящимъ въ покпдаемыхъ — рано 
или поздно, и тамъ и здѣсь, вознагражденіе труда будетъ при- 
ведено къ одному и тому же уровню, и тогда наступить коиецъ 
выселепію. "Чѣмъ виноваты люди, которыхъ 'новая мѣра задер- 
житъ въ мѣстиости, откуда они стремятся, подъ тѣмъ предло- 
гомъ, что кто-то можетъ пострадать отъ недостатка рабочнхъ 
рукъ? Такая задержка равнялась бы наложение на свободныхъ 
людей обязанности продавать свой трудъ въ пользу другихъ 
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лицъ по низшей цѣнѣ сравнительно съ стоящею на рыпкѣ. Съ 
другой стороны, всякая мѣра къ опредѣленію границъ колони- 
зации допускаетъ обширное нонрище для произвола и случайно- 
сти. Разрѣшеніе или запрещеніе выселяться будетъ поставлено 
въ зависимость отъ обилія или недостатка рабочихъ рукъ. Но по- 
нятіе о недостаткѣ рабочихъ рукъ есть, очевидно, относительное. 
Землевладѣлецъ жалуется на такой недостатокъ всякій разъ г 
какъ только онъ не находитъ рабочихъ по цѣнѣ, какую пла- 
тилъ до тѣхъ поръ; между тѣмъ, стоить увеличить цѣпу, и отъ 
рабочихъ не будетъ отбоя. Бъ тѣхъ самыхъ губерніяхъ, откуда, 
вслѣдствіе чрезмѣрпой населенности, крестьяне цѣлымн тысячами 
отправляются въ отхожіе промыслы, сплошь и рядомъ раздаются 
голоса о невозможности достать рабочнхъ. Курскій землевладѣ- 
лецъ уже иачшшсгь кричать объ отсутствіи рабочихъ, какъ 
скоро не оказывается охотннковъ обработывать его поля по 5 р. 
за десятину. Между тѣмъ, очевидно, что самое стремленіе уда- 
литься съ прнвычнаго, насиженнаго мѣста, самая рѣшимость на 
лишенія во время отдаленнаго переѣзда есть уже призпакъ из- 
бытка рабочнхъ рукъ, невозможности найти для труда заиятіе,. 
обезпечивающее человѣку сколько-нибудь сносное существовапіе. 
Такимъ образомъ, вопросъ объ обиліи и недостатка рабочнхъ 
рукъ можетъ быть рѣшаемъ совершенно различно, смотря по 
тому, смотритъ ли рѣшающій на дѣло съ точки зрѣиія крестья- 
шша или землевладельца. Кто бы ни былъ судьею вѣрности 
этихъ противоположныхъ взглядовъ, ему, во всякомъ случаѣ, 
будетъ трудно, подъ многообразными побочными вліяніями удер- 
жаться въ столь деликатномъ вопросѣ на почвѣ строгой спра- 
ведливости. 

Во всякомъ случаѣ, колонизация не можетъ быть разематри- 
ваема съ точки зрѣпія иптересовъ лицъ, запитересовапішхъ въ 
конкуррепціи рабочихъ, хоть бы пасть ихъ умирала съ голоду, 
она не можетъ быть подчинена также частнымъ интересамъ гу- 
бсриій, — опа есть дѣло самихъ лицъ, чувству ющпхъ потребность 
въ выселен ін, и дѣло государства, которое отъ этого не проигры- 
ваетъ, а, напротнвъ, выигрываетъ, получая, вмѣсто разоренпыхъ 
пролетаріевъ, зажиточиыхъ производителен. 

Есть еще мпѣнія протшзъ колонизации, раздающаяся изъ ла- 
геря лицъ, запнтересовапныхъ въ развитіи отечественной земле- 
дѣлъческон культуры. Они состояіъ въ томъ, что колопнзаціи 
разрѣжаетъ население и тѣѵь задерипшаотъ переходъ къ болѣе 
совершенному хозяйству. Чѣмъ гуще будетъ населен іе, тѣмъ 
скорѣе земледѣльцы перейдутъ къ усовершеиствованнымъ снете- 
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мамъ, думаютъ оеи. Но это едва ли такъ, потому что переходъ 
къ высшему хозяйству совершается не подъ вліяиіемъ только 
тѣсноты *іі малоземелья, но для этого нужны и другія условія — 
извѣстное накопленіе средствъ, орудія и умѣнье, т.-е, капитала 
и знаніе, которое не вдругъ пріобрѣтетъ бѣдиое и невѣжествен- 
ное населеніе. Человѣкъ нужды н голода не изобрѣтетъ машины 
Уайта, Аркранта, иароваго плуга и т. д., а если и додумается 
до иовыхъ орудій, до новыхъ пріемовъ хозяйства, то не въ со- 
стояніи будетъ прпмѣшггь ихъ, потому что на это нужны бу- 
дутъ средства. Обрекать же населеніе на голодъ и раззорсніе 
въ ожиданіи, когда оно накопптъ эти средства, слишкомъ доро- 
гая цѣна нріобрѣтасмаго прогресса. Никто, конечно, не будетъ 
указывать на колонизацию, какъ на разрѣшеніе всѣхъ народно- 
экоиомпческихъ вопросовъ, которые находятся въ связи съ аграр- 
ными законами, установившимися специальными отпошеніямн, 
распредѣленіемъ богатствъ, зианій и т. п. Въ этомъ отиошеніи 
колонизація, безъ сомпѣнія, должна быть признана палліативою 
соціалышхъ залъ, но она важна тѣиъ, что въ перехожий» Вре- 
мена кризнсовъ, по мѣрѣ движенія акоаомическаго прогресса, 
она предотвращаете бѣдствія и катастрофы, открывая во время 
Е.іапапъ жизни. 

Несомненно, ■ что общій законъ разселенія и распространен ія 
населенія присущъ и намъ. Міровая роль колопизацін громадна. 
Выдѣляя часть населен ія, въ однихъ мѣстахъ, она создаетъ новыя 
ячейки жизни въ видѣ колопій, содѣйствуетъ болѣе равномѣр- 
ному распредѣлеиію иаселспія по земному шару, распространяете 
жизнь, культуру и часто создаетъ среди пустынь новые госу- 
дарственные организмы. 

Нереселешя русскаго народа и колоішзаціонная его дѣятель- 
ность составляютъ весьма видный актъ народной нсторіи. Но 
играя видную роль въ прошломъ, переселенческіГі воиросъ обѣ- 
щаетъ играть еще большую роль въ будущемъ. Досел-Ь воиросъ 
этотъ не былъ жгучимъ и очереднымъ вопросомъ русской жизни, 
такъ сказать, вопросомъ пеотложной необходимости. Правда, въ 
государственной жизни Росс.іи и въ народной исторіи опъ не 
разъ иыстуналъ весьма наглядно и заставлялъ обращать на себя 
впимапіе. Такова его роль была въ эпохи эмиграцій и передви- 
жеиій населепія, но затѣмъ это явлепіе, регламентируемое госу- 
дарствомъ, сковываемое старыми формами жизни и учреждеиінми, 
въ родѣ крѣпостнаго права, какъ бы умалялось, погружалось на 
дно и получало болѣе скрытую, чѣмъ явную дѣятелыіость. Важ- 
нѣе всего, что вопросъ этотъ, до послѣдняго времени, невыступалъ 



— 150 — 



т. формѣ неизбѣжпо экоиомическаго вопроса, какимъ онъ былъ 
давно уже на Западѣ въ Европѣ. Недавно у насъ еще говори- 
лось: я Ыамъ-.ш думать о пересслсніяхъ, когда сама Госсія такъ 
рѣдко заселена". Эта фраза, но уже пониженная нѣсколькимн 
нотами, слышится и теперь; но за нею выступили два факта, за- 
ставляющіе задуматься, это — фактъвполнѣ обнаруженный жизнью, 
недостатокъ земелышхъ падѣловъ, и послѣдствіемъ этого — чув- 
ствуемое малоземелье, другой фактъ — ■ стремленіе наседенія къ 
тшселенію. Такгаіъ образомъ къ фразѣ: „намъ-ли думать о пе- 
реселенія.ѵь" неожиданно приплелась другая: „но что же намъ 
дѣлать съ самовольными переселеиіями парода?" Такимъ обра- 
зомъ, въ иастоящій иеріодъ исторін, выдвіпгулся въ Россія коло- 
низаціоіпшй вопросъ, помимо нашего желанія, помимо всякой 
теорік и требуегь отвѣта. Составляя предметъ текущаго обсуж- 
дения и разсмотрѣнія съ различкыхъ точекъ зрѣнія, онъ является 
тѣмъ-же насущнымъ экономическимъ вопросомъ, тою же потреб - 
ностью, какъ и на Западѣ въ Европѣ. Россія, въ этомъ случаѣ, 
пе избѣгла общаго историческаго жребія. Вопросъ этотъ, выра- 
:іив]иійся въ народной жизни весьма замѣтнымн явленіями, обна- 
ружится со времепемъ, вѣроятно, еще болѣе. Несомнѣнно, что 
число населеиія и потребность въ землѣ будутъ возрастать, въ 
то-же время культурный соверіпенствованія и развитія другихъ 
средствъ жизни, помимо земли, для огромнаго земледѣльчесваг» 
класса едва-лн подоспѣютъ разомъ. Между тѣмъ, страданія отъ 
малоземелья, подобно голоду, вызовутъ сами собою передвпженіе 
насенія. При этомъ, надо замѣтить, что ннкакія стеснительный 
мѣры пе помогутъ удержать выселеній, порождая развѣ одно т 
что изъ двнженія явнаго и открытаго они превратятся въ яв- 
леніе тайное и скрытое отъ офиціальиыхъ взоровъ, какою и была 
наша колонизація во все время чиновпой регламентацііі, искус- 
ственны хъ задержекъ и цѣпей крѣпостпаго нрава. Она вырож- 
далась то въ „побѣгъ", то въ „самовольный переселенія " , но 
никогда не останавливалась. Породивъ для государства извѣстный 
дефнцитъ въ окладпомъ населении, она явилась для народа источ- 
никомъ превратностей, случайностей н создала много жертвъ. 
неечаетій н бѣдствій, вмѣсто ожндаемаго блага и устройства быта. 
Нѣтъ сомнѣпія, что такое положевіе ея не могло считаться нор- 
мальнымъ. Поэтому вопросъ о переселеніяхъ, выступаю щій ішнѣ, 
заставляетъ подумать о томъ, какимъ образомъ сдѣлать, чтобы 
стремления народа были удовлетворяемы лучше, чтобы въ дѣлѣ 
колоннзащи интересы государства болѣе гармонировали съ на- 
родными и самая колонизація имѣла болѣе благіе результаты но 



послѣдствіямъ. Въ настоящую .минуту народный иереселенія, пре- 
доставлены самимъ себѣ и спланъ народнъшъ. Они существуют!, 
безъ всякой поддержки, и участь переселенца часто бсзпомощна. 

Вотъ ВТ, какомъ видѣ по сдѣланнымъ наблюденіямъ пред- 
ставляются переселенія нашихъ крестьянъ. 

Цѣлые караваны повозокъ во 100 и болѣе семей, человѣкъ 
въ 300 и 400 душъ, за разъ двигаются по сибирскимъ доро- 
гамъ. ІТереселепцы не ігмѣютъ пнгдѣ крова, они останавли- 
ваются подъ открытымъ небомъ въ полѣ. Здѣсь располагаются 
дѣлыя семън подъ телѣгамн, больные и дѣти находятся тутъ же. 
Нерѣдко прнрощеніе семей, какъ и смерть, застаетъ людей во 
время нутешествія тоже среди поля. Положение значительной 
части нерееелснцпгь нищенское. Входя въ Сибирь, они уже на- 
чинаютъ питаться нодаяпіями но дсревнямъ, и нищенство со- 
ставляет?, профессію переселенца, иначе дойтп до мѣста у него 
не достало бы средствъ. На главной трактовой дорогѣ Сибири, 
крестьяне-староншды сообщили намъ, какъ фактъ, что изо всего 
числа обозовъ они помнятъ только двѣ партін пересел епцевъ, не 
побиравшихся, и это была большая рѣдкость. Весь налогъ, по 
частп пропитанія переселенца, падаетъ, такимъ образонъ, цѣли- 
комъ на снбнрскаго крестьянина; но помощь эта, исходящая шъ 
добровольной благотворительности, весьма случайная. 

Затрудиепія и лишенія нашихъ переселенцевъ, какъ указы- 
ваютъ факты, далеко не оканчиваются дорогой, они часто только 
начинаются; вслѣдъ за перемѣщеніемъ, является исканіе мѣстъ 
для водворенія, затѣмъ процессъ обзаведенія и, наконецъ, ле- 
легальное перечисление, 

Внселеніе у насъ обставлено такими затруднениями, связан- 
ными съ поземельными обязанностями и съ цѣлой сущностью 
податной и паспортной системы, что перечислен! е никогда почти 
не начинается съ мѣста, оно совершается, какъ мы наблю- 
дали, въ коицѣ процесса переселенія. На это есть много прп- 
чинъ. Обыкновенно, переселенцы не могутъ проситься о пере- 
численіи своемъ заранѣе, не видя мѣстъ, куда памѣрены пере- 
селиться, часто они не знаютъ даже гдѣ найдутъ ихъ. Отыскн- 
ваиіе этихъ мѣстъ чрезъ ходаковъ не всегда является . возмож- 
ішмъ, потому что снаряженіе этихъ ходаковъ и довѣренныхъ 
требу етъ предварительныхъ затрата, при томъ земледѣлецъ, слиш- 
комъ ревнивый въ выборѣ почвы, не можетъ ни на кого поло- 
житься, кромѣ себя. Вслѣдствіе этого хлопоты о перечисленіи 
являются тогда, когда переееленецъ порядочно поетранетвовалъ, 
нагаелъ мѣсто, облюбилъ его, обжился и загладнлъ нервыя по- 
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тери при переходѣ. Множество лнцъ, поэтому, жіівегь долго по 
паспортамъ, пока не соберется перечислиться; положение это 
довольно шаткое, достаточно малѣйшей случайности и паспорта 
не будетъ высланъ, Когда начинается перечисление, для пересе- 
ленца наступаетъ переходное состояше, тянущееся иногда года; 
мы имѣлн случай вндѣть людей живущнхъ по 12 лѣтъ н болѣе 
по паспортамъ безъ перечислепія, точно также, какъ и людей, 
лѣтъ по 11 хлопочущихъ о перечислены, и находящихся въ 
переходномъ состояніи. Здѣсь па пути ветрѣчаются всевозмож- 
ныя формальности. Переселенецъ, какъ бы не принадлежитъ ни 
къ тому, ни въ другому обществу, но онъ несетъ н податную 
тяжесть и повинность въ новомъ мѣстѣ, наконецъ, оиъ несетъ 
расходы по перечислению. Если счетъ на него не предъявляется 
сразу за это переходное положеніе, то онъ предъявляется 
послѣ. Между тѣмъ, надо обратить внимаиіе на матерьялышя 
средства переселенца н на расходы, которые онъ долженъ вы- 
нести при переселеніи и перечисленіи. 

Совокупность всѣхъ расходовъ и затрата, которые дол- 
женъ перенести переселенецъ при своемъ переседеніи, какъ 
убѣждаетъ иаблюденіе и разсчета, превосходить въ боль- 
шинствѣ сумму всего проданнаго крестьянскаго имущества. 
Одна дорога въ ближайшія сибирскія губериіи обходится отъ 
50 до 100 р. на повозку; иные имѣли по 1 7 Г> руб. расходовъ 
на семью; по показан іямъ харьковцевъ, расходы на подводу съ 
парой воловъ обошлись нмъ въ 300 р.; затѣмъ нужны расходы 
на обзаведеніе, покупку или постройку дома, покупку, скота, 
орудій. Подобное обзаведеніе, чтобы стать на ноги, требу етъ, 
меньшее — 1 00 р. Переселенецъ въ новыхъ условіяхъ хозяйства 
въ Сибири не можетъ обойтись съ ничтожпымъ колнчествомъ 
скота напр., съ одной лошадью, ему нужно при дѣвственныхъ 
и тучныхъ появахъ Сибири, при разстояніяхъ пашни, имѣть ихъ 
отъ 3 до 5. При всѣхъ этнхъ расходахь, переселенецъ дол- 
женъ оплатить исправно всЬ подати п повинности при своемъ 
выходѣ, по крайней мѣрѣ за 2 года, иначе его не выпустятъ 
кзъ общества, затѣмъ онъ долженъ поднов.іять паспорта до нере- 
числеиія и пести нѣкоторыя повинности на новомъ мѣстѣ; на 
все время дороги, когда онъ не имѣлъ возможности работать, 
онъ долженъ, какъ и за время производи тельнаго труда, опла- 
тить подати Маю того, на мѣстѣ у него начинаются нішые 
расходы но перечисление Какъ ни оттягнваетъ время пересе- 
ленецъ, какъ онъ ни раечнтываетъ обернуться, но время иере- 
численія доля; но наступить. Для этого нужно окупить пріемный 
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приговоръ, увольнительный, расходы но нодачѣ прошеній, уладить 
дѣла съ волостнымъ правленіемъ; всякая юридическая ошибка 
приносить новые расходы и затягиваетъ время. ІІріемный приго- 
воръ со веѣми другими расходами обходится 40 — 50 р., меньшее— 
15р., но часто прежнее общество наирашнваетъ съ переселенца, 
чтобы уволить его рублей 40 — 50. Переселенцу остается сни- 
маться съ мѣста или платить. Пока длится перечислепіе, пере- 
селенецъ сходить пѣшкомъ иэъ волости въ городъ, подастъ про- 
шен! е въ казенную палату и губернскому начальству, кто-ни- 
будь надоумить его подать прошеніе и на Высочайшее имя. 
Бывали случаи, что во время этихъ ходатайств, попавъ въ 
руки жадныхъ кляузііиковъ и ходатаевъ, переселенцы раззоря- 
лись поголовно, недождавшись перечиеленія, Въ такія сѣти по- 
пали, напрнмѣръ, до 1,700 душъ вятевихъ пересел епцевъ, при- 
шедшнхъ въ томскую губернію въ 1874 году. (Случай, опубли- 
кованный въ Московскнхъ Вѣдомостя.ѵъ 1875 г. 278). Кто 
только не пользуется во время этого страгапаго переходпаго 
времени переселенцемъ!.. 

Пюджетъ расходовъ нокааываетъ, что переселенія, на соб- 
ственный ечетъ и безъ всякой помощи, доступны весьма немно- 
гим!., иначе говоря — онѣ доступны только состоятелмшмъ и 
богатымъ крестьянамъ, имѣющнмъ фондъ не менѣе 500 р. е. 

1 Іто щ остается на долю осталі.ныхъ? Само собою, полное 
ііетощеиіе и нищета, при всемъ гомъ. что переселенецъ ограни- 
чивается тінітши'омъ потребностей, часто голодаетъ, дрожнтъ 
нзъ за важдаго гроша и т. п. Но это еще не все, — переселе- 
нецъ, послѣ переселеіш! на свой счетъ, безо всякой льготы, яв- 
ляется, по перечнеденш, съ кучею, ішдоенѣвшаго на его голову, 
долга н недоимки, причемъ податная система нрлдаи.пшаетъ его 
сразу своею коллоссалыюю тяжестью. Пока иереселенецъ идетъ и, 
при шедши, соберется начать перечисленіе, нова тянется дѣло, — въ 
его семьѣ нроизоЙдетъ масса ішіѣненій — часть членовъ помретъ, 
имущество будетъ нрожнто; ревизскія же души остаются на 
счету, и подать но его слѣдамъ все нароетаегь. Кончается тѣмъ, 
что въ результатѣ получается комПнпиція самаго сложнаго и за- 
путаинаго свойства, которую не можетъ разобрать ни канцелярія, 
ни распутать сама жизнь. 

Мы имѣли случай видѣть такого рода дѣла: креетьяшшъ 
старнкъ проситъ перечислить его въ Сибирь съ двумя сыновьями; 
пока идетъ перечислеиіе, одинъ сынъ взятъ въ солдаты, другой 
умнраетъ, по хилый старнкъ іюречисленъ въ числѣ 3-хъ душъ, 
и обязапъ платить :;а нихъ. Другой случай. Долги на Пересе- 
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лендах ъ достигают!, невѣроятныхъ размѣровъ. Мы имѣемъ до- 
кумента, въ которомъ значится, перечисленныхъ въ Снбпрь, 25 
душъ крестьянъ, шысканіе па пихъ равняется 2,097 руб. 33 
коп.; изъ этихъ 25 человѣкъ только 8 оказались въ жнвыхъ и 
иль нихъ только одипъ, имѣющій имущество, которое и подле- 
жало продажѣ. 

Встрѣтнть переселенцевъ съ 100 руб. податпаго долгу— не 
рѣдкость. Если мы сообразимъ крестьлпскія средства и крестьян- 
ин й бюджета, не превышавшей иногда 50 р. на семью, если 
мы примемъ во вниманіс. что семьѣ этой нужно прокормиться и 
что многіе въ Сибири начинаютъ свою жп:;ш, ншценствомъ и ба- 
трачествомъ, причемъ входята въ частные долги, — мы поіімемъ. 
что такіе переселенцы являются вѣчпымн недоимщиками. 

Таковы результаты нашихъ переселепій при существующей 
податной системѣ, пепосилыіыхъ вчыскаиіяхъ недоимокъ, фи- 
скальныхъ условіяхъ и отсутствии облегченія и поддержки во 
время пути *)і 

Что касается водворенія на мѣстахъ, пріемовъ и епособовъ 
колонизаціи, то яаселсніе Сибири даетъ также нѣкоторые важные 
уроки. Здѣсь мы видпмъ два вида колонизации казенной и на- 
родной. 

Пріобрѣтеніе, завоевапіе, иаконсцъ, заселеніе Сибири есть 
продукта двухъ силъ — государственной и вольно-народной Мы 
видимъ, что государство намѣчастъ остроги, крѣпости, проводитт, 
лннін, наколецъ, пролагаетъ тракты и такимъ образомъ создаетъ, 
такъ сказать, вѣхи и колья, межи и планъ для колоішзадіп. На- 
родная колонизація, въ видѣ народа-плотинка, мало того, что 
осуществляете планъ, по и наполняете всѣ промежутки и сѣтку 
колонизаціи живымъ матеръяломъ; маю того, она часто идетъ 
дальше архитектора, расширяете зданіе, при чемъ вѣхи, колья 
и планъ являются послѣ того, какъ уже началась постройка. 

При правительственной колоннзаціи мы видимъ массу обя- 
занных!, служилыхъ людей, кашювъ, водворенныхъ креетьяпъ 
по распоряжению правительства, ирнкрѣпляемыхъ ямщиковъ, иа- 
значешіыхъ на мѣста преступЯЙЙВ&^ высланных 1 !. річігелешшкніп. и 
мастеровъ, даже женщинъ для ураиновѣпшваньи половъ, но го- 
сударство къ этому вынуждается только необходимостью. Это не 
адмннистративиая обязанность, иначе говоря, архитекторъ, увле- 



•) О положении переселенцевъ см. наши статьи „В'Ьстн. Европы 1.^30 н 
1881 гг., а также путеіпествіе въ Алтай 8апі Снб. Отдѣл. Й1и. | Г4огр'.Овйеств. 
1880 г.". 



каемый жаждой созидапія, желая скорѣе обезпечить за собой 
мѣста постройки, берется самъ за топоръ. Когда настоящій ра- 
ботникъ появляется, архитекторская работа исчезаешь подъ новой 
громадной работой настоя щпхъ плотпиковъ. Казенная колони- 
зация, составляя временную функцію, весьма часто дѣлаетъ про- 
махи, увлекается нланомъ и фасадомъ, не сообразит, прочности 
почин н пкрунгающихъ удобствъ, она ломить и заставлят. созда- 
вать массу непроизводительной работы, не щаднтъ сплъ и не 
соблюдаетъ экономіи; много народу 'гибло на казенныхъ трак- 
тахъ, не мало было создано искусственпыхъ деревень и горо- 
довъ, которые послѣ падали и теряли значеніе. Образецъ такой 
колонизацін — въ етепяхч. и на Амурѣ. Но еще важнѣе то, что 
пта искусственная и принудительная колонизация не можетъ соз- 
дать настоящаго импульса жизни, здѣсь не достаетъ лшвой силы, 
могучей воли, зиергіи, творчества, народнаго вдохповенія. Сама 
по себѣ, она одиа не создала бы Сибири, не заселила бы всѣхъ 
пространствъ ея, не одухотворила бы жизнью и не привлекла бы 
къ работѣ такую массу населепія. Это могла едѣлать только 
добровольная колонизація. Сколько бы не было употреблено 
изобрѣтател ыюсти и остроумія со стороны администраторовъ и 
регламентаторовъ, они не могутъ замѣнить народнаго ума, они 
не изыщутъ тѣхъ новыхъ путей и тропъ по своей картѣ, ко- 
торые находить народъ среди лѣсовъ и пустынь, нролагая самъ 
себѣ дорогу. Вотъ почему пародно-историческія здапія выростаютъ 
такъ неоямідашю и созидаются такъ оригинально, какъ не мо- 
ясетъ вообразить себѣ самый емѣлый государственный умъ. 
что въ 80 лѣтъ съ неболынимъ будстъ завоевана и укрѣ- 
плена цѣлая часть свѣта, какъ Сѣверная Азія, террнторія, пре- 
восходящая Римскую Имперію, — не рѣпштся предсказать пи Це- 
зарь, пи Наполеонъ; народъ же совергпаетъ это, не нмѣя даже 
полководца во главъ. Обѣщать, въ пустынномъ краѣ, въ извест- 
ный срокъ создать населеиіе, культурную жизнь, водворить осед- 
лость, построить деревни и города, проложить дороги, насадить 
промышленность, едва-ли возьмется самый могущественный госу- 
дарственный человѣкъ; по крайней мѣрѣ онъ не можетъ ручаться 
за успѣхъ подобной работы, онъ не можетъ, силою одной своей 
воли, сотворить культурную жизнь, хотя бы его воля и способ- 
ность двигать массами превосходила силы Фараона. Но народъ, 
пущенный жнвымъ токомъ въ новую страну, создаетъ зто съ не 
предусмотренной быстротой. 

Оттого часто тамъ, гдѣ копошился незамѣтно народный 
трудъ, гдѣ работать онъ въ тайнѣ, гдѣ, какъ муравей, скользнлъ 
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оыъ подъ почвою и за корою деревьевъ, гдѣ часто скрывался 
оіп. въ подземелья хъ, въ тайннкахъ и дсбряхъ лѣсовъ отъ ре- 
гламеитаціи п принудительной работы,— срывая занавѣсъ, мы вне- 
запно открываемъ нѣчто болѣе грандіозпое и превосходящее 
епшетскія пирамиды, мы видимъ сфинксы и обелиски живой 
народной работы, одухотворенные, дышащіе исторической жизнью 
и будущностью, величественныя архнтсктурпыя зданія подобно 
тѣмъ, какія насаждены народными силам» въ дебряхъ Америки, 
Австраліи и Сибири. 

Подобные прішѣры показываютъ памъ, во-первыхъ, пастоя- 
щаго (фактора жизни и исторіи, во-вторыхъ, убѣждаютъ, что на- 
родный трудъ въ дѣлѣ колоппзаціч, въ области его самодеятель- 
ности н творчества, не должеиъ бить стѣепяемъ, а предостав- 
леиъ до извѣстной степени самому себѣ. 

До сихъ поръ въ дѣлѣ государственной колопизаціи борются 
еще два направления, это — регулированіе' народныхъ движеній, 
управлеиіеимн, искусствен ныя поощрепія, назпачсніе на пзвѣстныя 
мѣста, доходящее до указаній пупктовъ поселеній, до вышивки 
казенныхъузоровъ, и другое — оставившее уже яти дѣлн и имѣющее 
въ виду лишь помогать народному движешю въ томъ направ- 
лопін, куда оно стремится, содействовать пародпой самодѣоятель- 
ности и выбору ыѣстъ, сообразно требованіямъ жизни и условіямъ 
культу]іы. Послѣдній способъ составляетъ пріемъ, практикуемый 
ныпѣ европейской колонизаціей. 

Требуется не мало проницательности и государственной со- 
образительности, чтобы понять и соразмерить роль администра- 
тивной государственной функціи въ дѣлѣ колонизации и не брать 
па свою ответственность доли труда, которой по свойству сво- 
ему никакая администрация выполнить не въ состояпін; она не 
заставить искусственно действовать пародъ тавъ, какъ онъ бы 
самъ дѣйствовалъ и не удержптъ его тамъ. гдѣ естествеппыя 
условія не благопріятствуютъ пародному труду. Точно также 
какъ не удержать ей токъ могучихъ иародныхъ движеній туда, 
куда пароль ішѣстъ естественное влеченіе стремиться. Одной 
административной самоуверенности не дано творить жизнь и 
культуру. Этого не надо забывать. Нанболѣе проницательная 
государственная мудрость должна убѣдиться, въ концѣ концовъ, 
что въ рукахъ ея находится только одииь механнзмъ пароваго 
клапапа, отпускаю щаго или надерживающаго народную силу, но 
никоимъ образом ъ она не должна отождествлять себя съ дѣіі- 
ствіемъ пара. Къ сожалѣнію эти ошибки и заблужденія повторяются 
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доселѣ, мѣшая свободному развнтію пародныхъ силъ и нС'Юг 
ри ческой творческой ихъ дѣятельности, 

Остатокъ регламентации, нскусственпаго задержанія и на- 
нравленія народныхъ движеній и колонизаціи, все еще остается 
въ традпціяхъ отъ прошлой казенной колоннзацін, хотя она 
давно отжила свое время. Бюрократическая самоувѣренпость и 
привычка вмѣшательетва затмѣваетъ здоровую государственную 
политику и задерживаетъ культурную историческую работу въ 
сферѣ колошізаціи. Вотъ почему часто наша колонизация и самое 
обновление паншхъ колоній не нмѣютъ тѣхъ успѣховъ и про- 
гресса, которые онѣ имѣютъ па Западѣ. 

Результаты наіпнхъ территоріальныхъ нріобрѣтеній до сихъ 
поръ были значительны: у иасъ заняты огромныя пространства 
новыхъ земель. Нельзя сказать, чтобы наша народная колони- 
зация не едѣлала ннкакихъ успѣховъ и была робкою. Занятіе Си- 
бири, отъ Урала до берегонъ Тнхаго океана, съ Камчаткой, 
русской Америкой и островами, въ весьма короткій періодъ, 
было не малымъ иодвнгомъ, обнаружнвшимъ пашу колоннзаціон- 
иую способность не ниже другихъ иародовъ. Духъ стараго земле- 
прохода, духъ піонерства, проторен ія тропъ, не умеръ и до сихъ 
поръ въ русскомъ пародѣ: русскіе переселенцы идутъ впереди 
путешествепниковъ, впереди военныхъ отрядовъ и посѣщаютъ 
невѣдомыя мѣста Средней Азііі — въ родѣ Чернаго Иртыша, вер- 
шинъ Енисея и Лобъ-нора ') — и тѣмъ не менѣе результаты на- 
шей ко.іошізацін слабы, хотя порывы широки. Не смотря на 
вѣковыя заселеиія, паша азіатская территорія все еще остается 
пустынною и слабо заселенною. Фпзпчсскія услоиія были слшн- 
комъ неодолимы въ новой странѣ, а культурны я силы насе- 
ленія — слшнкомъ слабы. Когда-то сообщеніе съ Сибирью чрезъ 
Уральск! и хребетъ происходило разъ въ годъ, движенія совер- 
шались по рѣкамъ, населеніе — обязанное ямской повинностью — 
разбѣгалось, поселенное насильно на трактахъ — вымирало. Веѣ 
усилія правительства были сосредоточены въ первое время — 
установить сообщеиія по главнымъ дорогамъ и соедшшть ра- 
скиданные передовые посты русской оеѣдлоетн, намѣчепные въ 
завоевательный періодъ. Большею частью сама колонизация была 
осуждена служить средствомъ заселенія трактовъ и проведепіемъ 
путей. Это видно изъ существующаго распредѣленія жителей по 
Сибири. На носеленія по трактамъ въ самой населенной ча- 



') Г. Пржепалыкій, посѣтітвъ озеро Лобъ-Норт,, узналъ, что адѣсі. были и 
прожили зн и у руйЖІе раскол ышнв-иерегеленци. 
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стй края выпадастъ V 5 часть жителей, вообще же въ тоболь- 
ской и томской губерніяхъ V* расселена по дорогамъ. Въ ыѣ- 
которыхъ окрутахъ, какъ каинскомъ, на ночтовомъ трактѣ — • 
93,31^ жителей округа, Тавнмъ образомъ, рѣдкое население , 
тянущееся нитями по длиннымъ сибирскимъ дорогамъ, едка свя- 
зываетъ отдаленный пространства, куда накинула иеторія русское 
насел еніе. Не смотря па борьбу съ разстояніямн В усиленное 
проведение путей во все прошлое стѳлѣтіе, сообщения въ краѣ 
представляютъ огромння трудности. На всю огромную террігторію 
въ 240,000 квадратныхъ миль, мы видпмт. съ запада только 
одппъ торговый путь въ Сибирь, соедипяющій Лзію съ Европою 
черезъ Уралъ. На веемъ громадно мъ протяженіи южной сибир- 
ское границы существуетъ только четыре торговыхъ прохода, 
обширные промежутки между этнмипупктамн не проницаемы для 
ішѣтней торговли. Югъ Сибири отдѣленъ обширными степями 
на тысячи верстъ, какъ отъ Средней Лзіи, Туркестана, такъ и 
вну трепня го Китая. На востокѣ, не смотря на прпмыкающій 
океааъ, существуютъ только три значнтельныхъ порта, и вся бе- 
реговая полоса остается мертвымъ пространство мъ. Еще болѣе 
безлгоденъ сѣверъ Сибири съ устьями велнчайшнхъ рѣкъ въ 
мірѣ, текущпхъ съ юга. Такимъ образомъ, страна даже съ 
нігЬшней стороны кажется уединенною и недоступною, а насе- 
лепіе отрѣзанпымъ; нсмногія дороги составляютъ только первую 
брешь, пробитую въ этотъ замкнутый міръ. Что касается вну- 
трсчшнхъ трактовъ, то они также едва памѣчепы предшество- 
вавшей колонизацией. Мы видимъ одну транзитную дорогу, тя- 
нущуюся па разетояиіи 0,000 верстъ, пробитую кяхтннской тор- 
говлей среди пустынныхъ мѣстностей. Сообщения въ сторону, 
по проселвамъ, представляютъ первобытные пути среди дебрей 
и болотъ; мѣстами эти дороги въ лѣсахъ превращаются въ тро- 
пинки для верховыхъ, а во всей лѣсной и южной гористой Си- 
бири сообщенія н перевозки тяжестей производятся верхомъ, 
вьюками. Алтай представляетъ образецъ вьючныхъ дорогъ: про- 
ѣзды здѣсь, среди скалъ, даже верхомъ совершаются съ опас- 
ностью жизни. Въ общемъ, население, располагающееся лишь по 
нѣкоторымъ рѣкамъ и главиымъ трактамъ, составляетъ не болѣе 
какъ тригонометрическую сѣть, или едва намѣченныя черты бу- 
дущей колонизации; промежутки же этой сѣти составляютъ пу- 
стыни '). Рѣдкостг. населенія Сибири обнаруживается тѣмъ, что 



') Мы ішзвсшімі. себѣ иощюспть обратить влшіаніе на карту Снбнрн, гдѣ 
остаются такія огромный пространства незаселенный, каіл. нриетранетво между 
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тобольская губернія, превосходящая вдвое болѣе, по ііростран- 
ству, самую значительную іш» губерній россійекихъ, занимаетъ 
однако сороковое мѣсто но гуетотѣ населенія и заключаеть всего 
46 жителей на квадратную милю, томская губернія — 04, но есть 
области, какъ Амурская, гдѣ приходится одинъ житель на квад- 
ратную милю. Предоставляемъ судить о сравнительной населен- 
ности, когда въ нѣкоторыхъ губерніяхъ 1'осеіи приходится но 
2,500 и по 2,000 жителей на то же пространство (кв. милю). 
Даже нѣкоторыя мѣстноспі Средней Л:іін, нанолпенныи воче- 
вымъ наееленіемъ. какъ, напрнмѣръ, Туркестапъ, являются гуще 
населенными, чѣмъ остальным сибирскія губернін. 

Обратимъ вниманіе теперь па пространства, доетавішяся 
намъ въ удѣлъ для колонизации. Одна томская губернія обла- 
дая 15,088 квадратными милями или 752,068 кв. верст, состав- 
ляетъ 18% пространства ш ей европейской 1'оссін, превосходить 
европейскія втадѣшя: Великобританию въ 2 Уз раза, ІІруссію 
въ 3 раза и Францію въ 1 раза. Тобольская губернія имѣетъ 
26,749 кв. миль или 1.295,788 кв. верстъ (съ областями вся 
заиадная Сибирь заключаетъ 61,296 кв. миль). Если мм пред- 
ставнмъ себѣ хотя часть этого пространства, а именно всю 
среднюю черноземную полосу Западной Сибири, способную безу- 
словно къ заселении, населенною такъ же, какъ Европа, то мы 
получимъ, что край этотъ можетъ пропитать не менѣе 51.360,000 
жителей, — если же населить ее подобно Франціи и Англін то 
гораздо больше. Между тѣмъ все ныиѣншее населепіе то- 
больской и томской губерши равняется всего 2.861,100. Вся 
же Сибирь, по недавнимъ свѣдѣніямъ, имѣетъ едва 4.500,000 
дуіпъ русскаго населенія. Въ виду этого, нельзя не признать, 
что заселеніе Сибири, принимая во вшшаніе ея уже трехсот- 
лѣтнее существованіе, шло весьма медленно. Съ ограниченіемъ 
попытокъ свободнаго иереселеиія, правительство когда-то думало 
достигнуть увеличенія населеиія ссылкою въ Сибирь, но опытъ 
зтотъ, какъ доказываютъ исторія ссылки и существующее ея 
ноложеліе, пе привелъ ни къ какнмъ результатам'!.. Ссылка напол- 
няла Сибирь бездомнымъ, несчастнымъ нролетаріатомъ, который 
не создавалъ осѣдлаго гражданскаго элемента, нопостояішо вы- 
миралъ. Ссылка оставляла едва V 5 людей на мѣстахъ, остальные 
исчезали или погибали. Нечего говорить, что такой коптннгентъ 



Пртышемъ л Опыи, аъ еѣверу отъ Тарм на Нарынъ іг Томскъ, — накшлчіъ, 
шчч. Алтай, степи, значительная чат, Миріннпміічі округа, не, говори уже о 
Восточной Сибири 
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весьма вредно вліялъ на гражданственность, онъ не обновлллъ 
страны, не оживлядъ производительности, но демораяизировалъ 
общество, нортилъ его соки и составлялъ помѣху и опасность 
для свободпаго гражданина. Попытка колонизации Сибири ссыль- 
ными доляша, такимъ образомъ, скоро покончиться въ иптере- 
сахъ страны. Полезно сравнить, въ этомъ случаѣ, успѣхи засе- 
ленія повыхъ земель европейцами. Амерпкапскіе Штаты, благо- 
даря привлечен! ю свободной колонизаціи, обладаюгь уже 
40.000,000 населенія. Аетралія, получившая въ 1788 году 
757 человѣкъ ссыльныхъ, нынѣ, благодаря свободной эмиграціи, 
имѣетъ болѣе 2.000,000 свободныхъ граждапъ. Даже Канада 
нмѣетъ населеніе 3.672,116 человѣкъ. 

Чтобы понять насколько евроиейекія колоніи обязаны уве- 
личеніемъ своего населенія свободному притоку колошізаціи, до- 
статочно указать, что один Соедипепиыс-Штаты приняли, съ 
1820 по 1870 годъ, семь милліоновъ іштьсотъ пятьдесятъ ты- 
сячъ переселеицевъ! 

Результаты нашей колопизаціи пока:;ываютъ, что роль наша 
въ Сибири еще далеко не окончена. Положеніе наптихъ окрашіъ 
и ихъ пустынность удостовѣряютъ въ чувствуемой потребности: 
колоніи наши слабы, безенльны и бѣдны. Мы далеко не восполь- 
зовались всѣми выгодами наптихъ террпторіальныхъпріобрѣтенін. 
Между тѣмъ такія выгоды могутъ быть извлечены для населенія 
при одномъ условіи заселепія пустынныхъ прострапствъ. Изъ 
всего этого остается вывести одно заключеніе, что періодъ на- 
шнхъ разселеній и колонизации, какъ и задачи ея, не прекра- 
тились, но только начинаются. Когда внутри государства чув- 
ствуется экономическій кризисъ и возстаетъ уже грозный прн- 
зракъ малоземелья, тогда псрессленія и колопизація должны воз - 
будить особое виимаше,' Нужды нашего крестьянства отъ мало- 
земелья уравновѣшиваются избыткомъ земель въ другихъ мѣстахъ, 
и если народный ипстипктъ самъ научился удовлетворить свопмъ 
потребностямъ путемъ пересел еиій, то странно было бы отни- 
мать у него эту возмояшость. На повыхъ мѣстахъ Сибири на- 
родъ находнтъ удовлетвореніе своимъ насущны мъ потребностямъ 
въ земліі. Остается, стало быть, направить только колопизаціонпое 
движеніе и воспользоваться уже существующей наклонностью къ 
переселеішшъ народа — къ вытодѣ настолько же населенія, какъ 
и къ полъзамъ государства. 

Сибирь и паши сѣверо-восточныя владѣнія Азіи въ этомъ 
случаѣ нредставляютъ многочисленны* выгоды. Въ Сибири весьма 
много свободныхъ земель, представляющихъ веѣ удобства для зем- 



ледѣлія и скотоводства, следовательно, гораздо бдлыній выборъ 
этихъ земель для переселенца. По характеру страны, здѣсь 
есть местности стенныя, лѣснстыя, земледѣльческія равнины и 
горныя пространства; клішатъ разнообранснъ, начиная съ еу~ 
роваго сѣвера, кончая южными широтами южиаго Алтая, Бух- 
тармы, Зайсана, Семнрѣчья и Амура; все это можетъ удовлетво- 
рить привычкамъ самаго разнообразна™ населенія, начинал съ 
малоросса, кончая архангельцемъ. Далее, Сибирь представдяетъ 
полную возможность просторнаго экстепсивнаго хозяйства, обшир- 
ность луговъ благопріятствуеть скотоводству; во миогпхъ мѣст- 
ностяхъ, населепіе можетъ пользоваться почти по 60 и по 100 де- 
сятппъ на душу. Обыкновенный надѣлъ равняется отъ 18 до 21 де- 
сятины, но при перелогахъ дается вдвое. Въ Сибири большин- 
ство земель государетвешшхъ, исключая только горнаго алтай- 
скаго ведомства, гдѣ кабннетскія Шал оплачиваются 6-тн-ру- 
блевымъ оброкомъ съ души, сколько бы кто ни владѣлъ землею. 
Надѣленіе переселенцсвъ землею поэтому переходить въ вѣчное 
ихъ пользованіе совершенно безнлатно. Для государственных^ 
крестъянъ въ Сибири еще не совершенъ окончательный надѣдъ, 
да и едвалп можетъ быть скоро совершенъ, такъ какъ огромныя 
пространства остаются еще необмежевашшми. Пріобрѣтеніе го- 
сударствешшхъ земель безъ особенной платы и ренты состав- 
ля стъ драгоцѣиную особенность Сибири передъ всѣми другими 
местностями. Нереселенецъ, привлекаемый въ другія мѣста на 
земли собетвенниковъ-зеилевладѣльцевъ, не пользуется такими 
выгодами; самое привлечете переседенцевъ обусловлено выго- 
дами и барышами бывшнхъ помѣщиковъ, а рента или выкупъ 
земли ставитъ переселенца въ зависимое и часто кабальное отно- 
шеніе къ владельцу земли. Доходъ отъ земледѣлія идетъ не на 
поправленіе земледельца и усиденіе его хозяйства, но на по- 
требу землевладельца, причемъ улучшеніе земли и трудъ, при- 
лагаемый къ ней, становится достояніеыъ только лица, которому 
принадлежите земля; поэтому привлечете переселенцевъ на 
владѣльческія земли есть прямой разечетъ однихъ, окупленный 
ограничепіемъ хозяйствъ и дохода другихъ. Необременяемый 
рентой и платой землевладельцу, нереселенецъ въ Сибири полу- 
частъ, наоборотъ, полную возможность расширить свое хозяйство, 
пріобрЬтаетъ весь доходъ изъ земледелия въ свою пользу, и та- 
кимъ образомъ все благопріятствуетъ здѣсь его свободному труду 
и широкому ирнмеиеиію силъ. 

Кроме выгодъ переселенца, съ колопизаціей Сибири выдви- 
гаются и экоиомическія выгоды государства: государству выгод- 



нѣе пмѣть колопію заселенною, чѣмъ пустынною, естественный 
богатства которой остаются доселѣ нетронутыми; въ три сто- 
лѣтія мы едва коснулись нриродпыхъ даровъ ея — -и коснулись, 
должны сознаться, самымъ неразсчетлпвымъ образонъ. Между 
тѣмъ, мы видпмъ, что переселенцы изъ европейской Россіи, селясь 
между старожилами, вносить улучшенные способы хозяйства и 
культуры, которые замѣпяюгъ прежніе способы захвата и исто- 
щенія почвы. Увеличеніе насел енія въ Сибири будетъ содѣй- 
ствовать развитію промышленности, создапію фабрикъ и заво- 
довъ, для чего доеелѣ недоставало на окрапнѣ рабочихъ рукъ. 
При богатой природѣ, прекрасной почвѣ и лугахъ, при огром- 
ныхъ залежахъ мпиералогпческнхъ богатствъ, Сибирь можетъ 
приносить въ сто разъ бодѣе дохода, чѣмъ теперь. Привлече- 
ніемъ переселеиій усилится въ Сибири русскій элемента; коло- 
низація иридастъ ему болѣе прочности, стойкости и окажетъ 
большее вліяніе на инородцевъ, способствуя ихъ гражданствен- 
ности. При обладаніи инородцевъ падъ русскими, мы видимъ 
ослабленіс и вырожден іе русски хъ. Тамъ, гдѣ русское населеніе 
въ Сибири преобладает!,, мы вндішъ поглощепіе, асеимиляцію 
инородцевъ. ІІеревѣсъ русскаго населенія на востокѣ окажетъ 
также значительное вліяніе п на наше политическое положеніе 
въ Азіи. Онъ даетъ возможность развернуть паціональпыя силы, 
создать дѣйствптельную гражданственность, которой не достаетъ 
иамъ при всѣхъ нашихъ завоевательныхъ стремлеиіяхъ. Только 
гражданственность укрѣпнтъ паши владѣнія и обезпечитъ ихъ 
цвѣтущую будущность. Приступить къ этому намъ становится 
тѣмъ необходнмѣе, что азіатскія государства, какъ Яаонія н 
даже Китай, пачинаютъ выходить изъ положепія застоя, и при 
помощи европейскаго вліянія могутъ явиться серьёзною силою. 
Инстииктъ цивнлизаціи не можетъ быть чуждымъ и ішъ, и 
разъ етупивъ па этотъ путь, они пойдутъ по немъ пеизбѣжпо 
въ силу необходимости. Мы не можемь уже болѣе пренебрегать 
нашими владѣніями на востокѣ и ихъ культурою, хотя ради того, 
чтобы не отстать предъ остальными азіатскими государствами. 
Задачи, оставляемый для будущаго, приблизились къ намъ ше- 
замѣтно, и часъ дѣятельности на пашемъ востокѣ пробилъ, 

Нмѣя въ виду перечисленный выгоды и весьма серьбзпыя 
указанія, мы должны обратить всю энергію на колонизацію Си- 
бири, воспользовавшись веѣми благопріятствующими для этого 
условіями времени и обстоятельства Пропущенное нами время 
до сихъ поръ — должно быть паверстапо. 

Отъ свободы переселений въ Сибирь и прочнаго водворенія 



переселенцевъ будетъ зависать вся будущность этого края, его 
культурные успѣхи и развитіе. Мы разумѣемъ, конечно, пере- 
сслснія свободнаго земледѣльческаго класса Россіп. Весь вопросъ 
въ томъ, пожелаемъ ли мы имѣть этотъ край населеннъшъ, 
цвѣтущпмъ, полнымъ жизни или по прежнему оставимъ его 
безжизненпымъ и пустыней. Что касается Сибири то ея инте- 
ресъ стремится всѣми средствами привлекать переселен і я и 
содѣйствовать устройству колонистовъ, такъ-какъ это условіе ея 
питапія, роста и нріобрѣтенія жизненныхъ силъ въ будущемъ. 

"Я1ШІНЭ Ш АЖІсПЭі 
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VI. 

Взгллдъ гта Сибирь какъ страпу ссылки.— Наличное число ссыльныхъ.— Эко- 
ноиическій быть нхъ.— Нищенство п бродяжество сослашіыхт. — Побѣги,— Пре- 
ступлевія есылыщхъ.— Стоимость ссылки.— Вліяніе ея на сибирское общество. — 
Заявленія мѣстныхъ жителей. — Отаывы о ней администраторов*. — Проекты 

отмѣны ссылки. 

Весьма недавно еще съ понятіемъ о Сибири соединялось не- 
премѣнно представленіе о мѣстѣ ссылки, не болѣе. Заблужденіе 
это доселѣ еще сохраняется въ русскомъ обществѣ къ невы- 
годамъ Сибири и задержкѣ ея развитія. Огромныхъ усилій 
стоило въ послѣднее время разубедить русскую публику, что 
здѣсь ие одно сборище преступниковъ, но довольно давно уже 
вполнѣ сформировавшееся гражданское населеніе и мѣсто для 
жизни полноправныхъ гражданъ. Самая ссылка въ гражданской 
жизни края давно отошла на второй планъ и приносить не 
столько пользы, сколько вреда Сибири. Обширная литература на- 
копилась въ послѣдніе годы по поводу ссыльнаго вопроса и 
значенія ссылки. Мы лично много лѣтъ принимали участіе въ 
борьбѣ противъ ссыльной системы и ея послѣдствій. Обрисовка 
положенія ссыльныхъ и ихъ роли, изложенная въ настоящей 
главЬ, укажетъ чѣмъ являлась ссылка въ Сибири. 

О количествѣ и самомъ состояніи нашей ссылки обыкновенно 
до сахъ поръ судили по числу высылаемыхъ ежегодно въ Си- 
бирь преступпиковъ; единственный свѣдѣпія, которыя мы могли 



получать о нихъ — это вѣдомости Приказа о ссылышхъ, удосто- 
вѣряющія, сколько прошло уголовныхъ преступниковъ черезъ ру- 
бежъ Россін въ Сибирь, Цифры ежегодно отправляющихся въ 
Сибирь ссылышхъ казались иамъ довольно внушительными, чтобы 
сдѣлать заключение о довольно видномъ значеніи ссылки въ дѣлѣ 
колонизаціонномъ. По позднѣнишмъ свѣдѣніямъ число ссылышхъ 
доходитъ до 19,000 въ годъ — контингентъ довольно значитель- 
ный. Прежде ссылка равнялась отъ 6,000 до 9,000. Это дало 
новодъ заключить, что съ начала нынѣшпяго столѣтія, лѣтъ въ 
50 слнгакомъ, ссылка дала Сибири полмилліона народа. По есте- 
ственному приросту она должна была образовать въ этотъ пе- 
ріодъ болѣе одного милліона жителей; такой контингентъ лидъ 
не могъ остаться безъ пользы для малонаселенной Сибири. Далѣе, 
мы думали, что населеніе это должно было внести извѣстный 
трудъ въ край и содѣйствовать его экономическому преуснѣянію. 
Ссыльные, естественно, должны были населять его и обзаводиться 
здѣсь хозяйствомъ; такнмъ образомъ, ссылка, исключая нзъ об- 
щества вредпаго члена, дѣлала нзъ преступника честнаго и бла- 
гонадежная работника. Избавляя «дну страну отъ вредныхт. и 
опаспыхъ элементовъ, устрашая другнхъ силою кары и угрозою 
депортацій, мы давали другому краю новую кровь, трудовыя 
силы, и самое зло, такъ сказать, претворяли въ добро на другой 
почвѣ. Вслѣдъ за высылкой за Уралъ мы были убѣждены, что 
все наличное паселеніе ссыльныхъ находится па лицо, обзаве- 
лось хозяйствомъ, семьею, крѣпко водворилось здѣсь и благо- 
получно производнтъ потомство. Вотъ тѣ заключенія, которыя 
могли быть сдѣдаиы на счетъ нашей ссылки и которыя дѣй- 
ствительно были сдѣланы. Все это давало новодъ заключить объ 
оеобенныхъ преимуществахъ этого наказапія и той пользы, ка- 
кую приносило оно Госсіп. Наказаніе это считалось, такнмъ 
образомъ, караніемъ и иснравленіемъ, очищеніемъ общества отъ 
дурпыхъ элементовъ и полезной колонизацией новаго края. Оно 
удовлетворяло п суровыхъ криминалистовъ и представителей 
исправительнаго принципа, паконецъ, гумагаістовъ, предпочи- 
тавшихъ его душной тюрьмѣ, такъ какъ здѣсь ссыльные несутъ 
наказаиіе и работаютъ на чпстомъ воздухѣ. Оно обольщало даже 
утопистовъ, аіелавшпхъ паказаніе сдѣлать совсѣмъ нечувстви- 
телънымъ. Казалось бы, что соединение уже столь противопо- 
ложпыхъ свойствъ, въ сущности и па дѣлѣ вытѣснявшихъ другъ 
друга въ самомъ прннцнпѣ, могло бы зародить нѣкоторыя со- 
мнѣнія въ его дѣйствительности и осуществимости, но на са- 
момъ дѣлѣ оно содѣйствовадо оболыценію, соединило около себя 



только массу защитпиковъ ссылки и усыпило общество. Встѣдъ 
за усшжоеніемъ, что мы имѣемъ нолмилліона ссыльпаго насе- 
ления за Ураломъ, мы уже не заботились справляться о томъ, 
наеко.іько находится въ наличности это паселеніе, чѣмъ оно за- 
нимается и какова судьба его. Только при началѣ тюремно- 
ссыльпой реформы и послѣ удостовѣренія писателей и этпогра- 
фовъ, побывавшихъ въ Сибири, какъ, напримѣръ, Достоевскаго, 
Львова, Максимова, Д. Завалипшна, Ровинскаго и другихъ, мы 
узиалп, что жизнь ссылышхъ и „несчастпыхъ" въ Сибири да- 
леко не находится въ удовлетворительномъ состояніи, Отдѣлышя 
картипы пашей каторги и ссылки, а также частный описапія 
ея безнадежнаго положснія въ Сибири не могли, одиако, удо- 
влетворить насъ вполнѣ. При началѣ реформы естественъ билъ 
вопросъ о состолиіи ссылки въ цѣлой ея совокупности и на ос- 
нованіи самыхъ достовѣрныхъ данныхъ. Въ самомъ дѣлѣ, при- 
нимаясь за реформу, нужно было себѣ выяснить, чтб рсформи- 
ровать и почему реформировать?.. Къ сожалѣнію, такнхъ-то 
дапныхъ и недоставало до нослѣдняго времени. Желая отчасти 
пополнить этотъ пробѣлъ, мы взялись за статистическое изслѣ- 
дованіе нашей ссылки. 

Прежде всего мы были поражены тѣмъ недостаткомъ свѣ- 
дѣній, какой имѣется по этому предмету, и были поставлены въ 
затрудненіе отыскать самые источники, изъ которыхъ могли бы 
ими пользоваться. 

Единственныя свѣдѣнія, которыми у насъ привыкли руковод- 
ствоваться, — это только цифры Приказа о ссылышхъ, дающія 
знать, сколько уголошшхъ нреступниковъ прошло черезъ рубежъ 
Урала изъ Россіи въ Сибирь. За этнмъ рубежомъ, спустя мо- 
мептъ перехода, какъ о чнслѣ, такъ и о положепіи ссылышхъ 
мы уже не имѣемъ шікакпхъ свѣдѣній; самыя вѣдомостп При- 
каза о ссыльныхъ — о количествѣ ссылки за прошлые годы, да- 
леко не были полны, а цифры Приказа не были разработываемы 
и публикуемы вплоть до изслѣдованія г. Анучіша, коичпвшагося, 
къ сожалѣнію, 1846-мъ годомъ : ). 

Ссылка въ Сибирь ведетъ начало съ XVI вѣка; являясь 
сначала мѣрою исключительною, она скоро получила зпачспіе 
мѣры общегосударственной и въ ХУП н ХѴШ столѣтіяхъ за- 



0 Должно пожалѣть, что трудъ г. Анучіша, во 2-й своей части нзслѣдо- 
ваніГі гораздо лозднѣГшшхъ и гораздо ицтерссиѣйшііхъ для исюріи ссылки, до 
сяхъ доръ не могъ появиться. 




ннмаетъ видное мѣсто въ ряду паказаній 1 ). Высылка людей въ 
каторжиыя работы въ XVIII столѣтіл направлялась не въ одну 
Сибирь, но въ Рогервикъ к другія нѣста. Число высылаемыхъ 
въ Сибирь однако не приведено въ извѣстность. Болѣе точпыя 
иэгаѣетія о ссыжѣ появляются съ начала XIX стодѣтія, и то 
именно съ 1807 года, Въ это время ссылка доходила до 2,035 
чел. въ годъ, но къ 1823 году возросла до 6,667, а въ 1824— 
1827 годахъ она достигла 11,000 чел. ежегодно. Причиною 
такого возростапія ссылки были указы объ очнщеніи крѣпостей 
н обращеаіи въ Сибирь какъ маловажішхъ преступнпковъ, слѣ- 
довавшихъ въ военную службу, такъ и бродягъ (полное собраніе 
законовъ, томъ XXXVIII, Ш6 2,818 и 29,328); въ слѣдующее 
десятилѣтіе ссылка нѣсколько уменьшается, колеблясь между 
6,000 п 8,000 ежегодно, но затѣмъ опять начішаетъ возро- 
стать, доходя до 10 — 11,000 ежегодно. 

Ссылка въ Сибирь, расположенная по десятилѣтіямъ съ 
1823 года, т,-е. со времени, когда ирнказъ о ссыльныхъ (быв- 
шій въ Тобо.тьскѣ, пынѣ перенесенный въ Тюмень), могъ точпо 
усчитывать число препровождаемыхъ, представляетъ слѣдующую 
картину: 



Ст. 1823 по 1832 — 

й 1833 й Іе *2 — 

я 1843 „ 1852 — 

я 1853 „ 1862 — 

„ 1863 я 1872 — 



сослано было преступников!. 96,725 чел. 

86.550 „ 
69,764 , 
1И,238 „ 
146,380 „ 



1873 „ 1877 (за 5 лѣгь) 



Всего 393,914 чел. 



Разсматрнвая увеличен! е нашей ссылки по псріодамъ, мы 
замѣчаемъ, что ссылка наша съ 1853 года особенно возрос- 
таетъ; противъ 1843 — 1852 го довъ она увеличилась на 31,474, 
съ 1862 по 1872 на 45,142 и, судя по пятилѣтію съ 1873 
по 1877 годъ, давшему 91,257 чел,, она должна будетъ под- 
няться еще болѣе и дать къ 1882 году наименьшее 182,514 
чаі., но цифра эта будетъ по всей вѣроятііости болѣе. Такимъ 
образомъ ростъ ссылки отъ 30,000 до 45,000 въ десятилѣтіе 
не подлежитъ сомнѣнію, 

Затѣмъ можетъ быть желательно обратить вшгааніе и на еже- 
годное число ссыльныхъ въ Сибирь. 



') Вт, чпслѣ ігериихъ іч-м.іыімѵт. пі.іл п въ 15ІІЗ году при Оеіцорѣ Іоаііно- 
впчѣ углнчскіе жители, судимые по дѣлу убіепія царевича Диитрія и отправ- 
лспішс въ Пелымъ. Въ 1653 году повелѣпо было указомъ смертную ка:шь для 
воровт, и разбой пи ковъ за мѣ нить ссылкою. 



Изъ отчетовъ приказа, мною лпчно провѣреппыхъ въ под- 
лишшкахъ, оказывается, что ссылка еще въ 1866 году равня- 
лась 10,776 чел.; съ 1856 по 1866 гг. цифра не поднималась 
выше 10 и 11,000, исключая 1863 — 1865 года, когда пере- 
вѣсъ дала ссылка политическая, принимая во виимапіе поль- 
ское возстапіе. Съ тѣхъ поръ распредѣленіе ссылки приказомъ 
возросло къ 1876 году до 19,063. Но навигаціо иному же от- 
чету главнаго инспектора тіоменеко-ачпиекаго тракта препро- 
вождено было въ Тюмень арестантовъ 20,482 чел. 

Въ 1877 году препровождено 19,042 чел. и распределено 
17,424. 

Въ 1878 году препровождено 19,972 чел. и распределено 
17,760. 

Такимъ образомъ, наша ежегодная ссылка доходить, какъ 
показываютъ точныя свѣдѣпія, до 19,000, даже при вычетѣ 
обратныхъ, слѣдующііхъ изъ Сибири, арестантовъ (318). 

Такое быстрое увеличеніе числа ссылъпыхъ, съ 10,000 на 
19,000, невольно останавлііваетъ вннмапіе и не можегь не воз- 
будить нѣкоторыхъ опасеній за размѣры этой ссылки. Въ одни 
десятилѣтіе она почти удвоилась. Принимая же во вшімаиіе, 
что съ 1807 года ссылка была по 2,035 чел. въ годъ, сь на- 
чала ныпѣшши'0 столѣтія, видно, что она удесятерилась. Все 
это пе можетъ не возбудить вопроса, до какихъ же размѣровъ 
оиа дойдетъ въ будущенъ? 

Одно неоспоримо, что ссылка у пасъ ростетъ неимовѣрно, 
и. трудно предвидѣть ей предѣлы, до которыхъ можетъ она 
разростись. Мы пользовались ссылкой, пп маю пе стѣсішясь, 
въ видахъ карательныхъ, какъ и предупредительны хъ, въ формѣ 
уголовной, какъ и административной. По вычислению г. Ану- 
чина, въ 20 лѣтъ, съ 1826 по 1846 г., болѣе половины ссылки 
приходится па ліщъ, высланныхъ администратнвнымъ иорядкомъ 
(79,909). Позднѣе на одпиъ Амуръ прошло 12 штрафныхъ 
солдатъ. Кромѣ того, масса людей высылается по пригонорамъ 
сельскихъ обществъ, для поощренія чего въ послѣдисе время 
ассигнуются значительный суммы всѣміі земствами. Изъ этого 
вігдно, что ссылка, какъ наказаніе, практиковалась у иаеъ, во 
многнхъ елучаяхъ, за ненмѣніемъ тюреаъ, арестантекихъ ротъ, 
рабочихъ домовъ, и создала обширный параллелизмъ въ уго- 
ловномъ кодексѣ. Ссылка по суду до послѣдпяго времени игра- 
етъ меньшую роль, чѣмъ ссылка административная въ Сибирь. 

Число ссыльныхъ, идущихъ по категоріямъ, располагается 



въ слѣдующемъ видѣ за послѣднія десять л*Ьтъ съ 1867 по 
187 С годъ: 

Каторжныхъ 18,582 

Ссылышхъ на поселепіе 28,382 

Сосланныхъ на водвореніе 23,383 

я на житье 2,551 

„ въ адмщшстративкомъ порядкѣ. 78,686 



151,584 



Изъ этого видно, что административная ссылка преобладает! 
въ послѣдпее время передъ всѣми прочими категоріяии ссылки 
по суду и составляетъ большую половину всей ссылки, — факть, 
также обращающей па себя внимаиіе. 

Такимъ образомъ, ссылка должна рассматриваться у насъ 
какъ мѣра предупредительная и какъ замѣиа массы другихъ 
наказаній, очень незначительных! по сущности, и еще какъ 
мѣра колонизаціонная, необыкновенно широко примѣшімая во 
всѣхъ случаях*. 

ІІтакъ, допуская, что ссылка наша съ послѣдними годами 
обннмаетъ болѣе полумиллиона людей (мы также охотно готовы 
были бы допустить, что она обнимаетъ и милліопъ), намъ остается 
спросить, гдѣ эти полмнлліоиа парода, насколько они сохрани- 
лись и каково ихъ приращеніе въ Сибири. Это для насъ бу- 
детъ, безъ сомнѣнія, гораздо важнѣе цифры высланныхъ. Въ 
этомъ случаѣ чрезвычайно важно становится зпать, сколько на- 
ходится иаличішмъ числомъ всѣхъ ссылъпыхъ, переселепныхъ и 
водвореиныхъ ъъ Сибири Къ сожалѣнію нашему, мы нашли ме- 
нѣе всего объясненій по этой части въ пашей оффиціалъной ста- 
тистикѣ. Нѣкоторые увѣряютъ, что число приписанных* ссылъ- 
ныхъ въ Сибири, числящихся по оффиціальнымъ отчетамъ, равно 
202,854 человека. Насколько вѣрна эта цифра, мы не беремся 
судить, иргаявъ за оспованіе самостоятельный изысканія. Цифра 
приписанныхъ ссылышхъ однако можетъ быть пзмѣрена по свѣ- 
дѣиіям* Приказов* о ссылышхъ, раснредѣляющпхъ ихъ на мѣсто 
поссленія, и по губернским* отчетамъ. Изъ губерпскихъ отче- 
товъ за 1873 годъ видно, что иа каждую изъ четырехъ глав- 
ныхъ сибирскихъ губерній числилось ссы.тьныхъ поселенцев* отъ 
40 до 50,000 человѣкъ; въ Иркутской губернін считалось до 
1873 года 40,000 человѣкъ Въ Томской губерніи по гу- 
бернаторским* отчетамъ 50,000 человѣкъ; въ Забайкальской 



') Памятная книжка Иркутской губервіи аа 1873 г., стр. XI. 



области за 1870 и 1872 г. ссыльныхъ числилось 21,335; въ 
Якутской области 2,987 } ). Такимъ образомъ, на всѣ губераіи 
Сибири съ областями и Амурскимъ краемъ можно считать чи- 
слящихся водворенными на поседеніе до 209,000 человѣкъ и 
прпбывающихъ ежегодно на губернІю около 3,000 Замѣтимъ 
кстати, что свѣдѣнія эти крайне противоречивы и неопреде- 
ленны; но самое важное то, что число людей, считающихся по 
оффіщіальнымъ спнскамъ, далеко не составляетъ числа действи- 
тельно на лицо существующаго паселенія, Многіе частные ыз- 
слѣдователи, какъ Пейзенъ, д-ръ Ширекъ, производившій нсчис- 
леніе приписанным?» поселепцамъ въ Верхоленскомъ округЬ, до- 
казали, что на лицо ссыльныхъ можетъ считаться едва '/ 5 часть. 
Теперь это подтверждается и другими оффнціальнымп данными, 
по отношению къ цѣлымъ губерніямъ. Уже къ 1872г. вовремя 
статистической переписи Иркутской губернін оказался недочетъ 
въ 15,987 душъ. Это объяснено было тѣмъ, что въ оффнціаль- 
ныя свѣдѣнія вносилось всюду все населеніе, приписанное къ 
швѣстпому участку, а въ статистическую перепись попало лишь 
одно наличное населеніе. Убыль, по мнѣнію статпстическаго ко- 
митета, произошла оттого, что масса лицъ находится въ без- 
вѣстной отлучкѣ съ мѣста прнчисленія, и что эти отлучки па- 
даютъ исключительно на 40,000 ссыльнаго населенія (Нам. кн. 
Ирк. губернін 1873 года, XI). ПозднМшія оффиціальныя дан- 
ный еще болѣе разъяснили дѣло. Подворная опись по Иркутской 
губерніи ясно онредѣлнла громадный недочетъ ссыльно-поселен- 
цевъ противъ числившихся по спискамъ. Начальникъ Иркутской 
губерніи, генералъ ТПалапгпиковъ, лично убедился, что на лицо 
ихъ едва 'Д часть на мѣстѣ; затемъ столько же уволены на за- 
работки, а большая половина въ бѣгахъ и неизвѣстной отлучке, 
нерѣдко со дня прихода своего въ участокъ. Для более точной 
поверкн были командированы, наконецъ, особые чиновники въ 
три округа, нижиеудскій, балаганскій н иркутскій, которые до- 
несли, что въ этихъ волостяхъ „нѣтъ болѣе двухъ третей 
ссылъиыхъ*. Изъ 10,378 душъ, приписаппыхъ и чистящихся въ 
волостяхъ, оказалось въ наличности только 1994 души обоего 
пола, 2,476 уволены на заработки, а остальные 5,561 человекъ 
въ бѣгахъ. Другія свѣдѣнія иодтверадаютъ, что на 45,000 при- 
близительно ссыльнаго населенія только тысячъ 14 живетъ въ 



') Восточная Сибирь, Календарь 1875 г,, стр. 136, 137. 
*) Въ 1873 году въ Енисейскую губернію въ теченіи года прибыло ссыль- 
ныхъ 2619. Въ Томскую губернію 2,234 человѣка. 



мѣстахъ иричнслспія, около 10,000 находятся па промыелахъ ■ 
заработках^., остальные въ безвѣстной отлучкѣ. Есть волости, 
какъ Мапдзурская, въ которой изъ 2,400 причисленныхъ посе- 
ленцевъ живетъ только 300, но указываются примѣры, когда и 
вмѣсто 5 н 7,000 въ волости припиеаиныхъ ссыльныхъ очу- 
тится 200 и 300, какъ видно изъ отзывовъ мѣстнаго началь- 
ства о положепіи ссыльныхъ н ихъ отлучкахъ; то же подтверж- 
дается н во всей Сибири. 

По показаніямъ тобольской адмішнстраціи, въ 1875 году 
ссыльныхъ въ Тобольской губерніи числилось по спнекамъ 5 1 , 1 2 2 г 
находилось же въ наличности 34,293, т. -е. недоставало 16,829 
че-лонѣк-ь. 

Въ Томской губсрніи считалось 29,075 чел., а находилось 
на лицо 25,024, т.-е. недоставало 4,651 чел. 

Приэтомъ та же администрация удостовѣряла, что въ То- 
больской губерніи считается до 13,2 2 С чел. въ неизвѣстныхъ 
отлучкахъ, а въ Томской губериіи до 1,450 чел. 

По послѣднему учету, произведенному въ Томской губерніи 
особо командированными чиновниками, оказалось, изъ 28,828 
числящихся па прпчислепіи ссыльиыхъ, 9,796 лицъ въ непзвѣст- 
пыхъ отлучкахъ, т.-е. '/ а часть не находится на лицо. 

Для болѣе тщательнаго исчислеиія ссыльныхъ была кромѣ 
того произведена подробная перепись ссыльиыхъ по волостямъ, 
одной на округъ, причемъ оказалось, что въ 11 -ти волостяхъ За- 
падной Сибири, изъ 14,722 прнчнелешшхъ ссыльиыхъ, находи- 
лось только 6,277 въ наличности, т.-е. недоставало 57°/<к 

Все это едва ли говоритъ за колоппзаціошюе зпачеиіе ссылки 
при существующихъ уеловіяхъ. 

Оно прнводитъ къ заключение, что наличное ссыльное на- 
селеніе въ Спбирп составляет!, громадную разницу съ чіісломъ 
высланныхъ сюда и числомъ пршшеаниыхъ по волостямъ. Мы 
видимъ, что кромѣ числа вымирающихъ по дорогѣ, бѣгущнхъ 
съ пути, оно уменьшается противъ приписки немедленно по при- 
бытін отъ какихъ-то нрнчннъ на */з и даже 4 Д. Такимъ обра- 
зомъ, изъ 200,000 мьі вправѣ считать наличными едва 40 и 
60,000 остающихся въ мѣстахъ ссылки, а вмѣсто укаАгваемыхъ 
500,000 ссыльныхъ во весь періодъ н милліона, выроешаго пу- 
темъ парожденія, которые, какъ мы предполагали, обогатили Си- 
бирь, намъ представляется 400,000 потеря нпаго и нснзвѣстно 
куда дѣвшагося народа, умершаго или погибшаго въ бѣгахъ. 
Картина совершенно обратная и крайне неутешительная. 

Если бы подобная нотеря людей и могла показаться пре- 



увеличенной, то, во всякомъ случаѣ, недочета цѣлыми десятками 
тысячъ, который ныпѣ является доказаппымъ, не можетъ не за- 
служить вігаманія, 

Увеличеиіе дасслеиія Сибири путемъ ссылки было крайне 
ничтожно, какъ указываютъ факты. Это доказывается, во-первыхъ, 
тѣмъ, что до иастоящаго столѣтія и вплоть до двадцатыхъ го- 
довъ ссылка была ничтожна по численности. Второе — беспо- 
рядками этой ссылки, самымъ составомъ, возрастомъ и отнопте- 
ніемъ между полами въ средѣ ссыльныхъ, которые ни мало не 
способствовали плодовитости, размпоженію и приросту паселенія 
въ Сибири. Накоиецъ, пропорціеіі ссыльнаго люда къ числу дру- 
гихъ жителей Сибири, какъ прежде, такъ и нынѣ. Уже Спе- 
рапскій, въѣхавъ въ Сибирь и собравъ всѣ свѣдѣнія о еоставѣ 
и количествѣ ссыльнаго населенія, дѣлаетъ слѣдующія открытія 
въ одномъ изъ свопхъ писемъ: „не думай и не позволяй себѣ 
думать, — пишетъ онъ, — чтобы Сибирь населена была ссыльными 
и преступниками. Число ихъ какъ капля въ морѣ, ихъ почти 
не видно, кромѣ нѣкоторыхъ публичныхъ работъ. Невероятно, 
какъ вообще число ихъ маловажно. Но самымъ достовѣрнымъ 
свѣдѣніямъ, они едва составляюсь до 21 т. въ годъ, и въ томъ 
чнслѣ никогда и десятой части нѣтъ жепщинъ. Со временсмъ я 
издамъ таблицы, который уднвятъ просвѣщенпую Европу" 1 ). 
Сперанскій, кажется, заключилъ поэтому о ничтожной преступ- 
ности въ Россіи. Таблицы, пздапныя г. Анучипымъ, подтвердили 
эту ничтожность ссылки въ прежнее время. Эти же таблицы 
указали на составь ссыльныхъ по возрастамъ и поламъ. Сред- 
няя продолжительность жизни поселенцсвъ въ Сибири пе могла 
быть болѣе десяти лѣтъ, такъ какъ всѣ они являются уже взрос- 
лыми и преимущественно между 30 и 50 годами Затѣмъ, 
самая пропорція ссыльныхъ жеищинъ не соотвѣтсвовала муж- 
скому населенно, такъ какъ ссыльный женщины составляли '/ в 
часть, если 18 женщииъ приходилось на 100 мужчинъ, и 'Д часть 
нхъ была старѣе 40 лѣтъ 3 ). Иритомъ, самый характеръ жен- 
скаго населенія, какъ мы укажемъ ниже, далеко не былъ бла- 
го надежепъ и благоиріятенъ бракамъ. По позднѣйшимъ свѣдѣ- 
ніямъ о пересылкѣ за 1867, 68, 69 и 70 годы видно, что 
женщииъ проходило съ ссыльными партіями черезъ Тюмень Ѵіи 


') Ист. свѣд. о дѣяте.іыіостп гр, Снераиекаго въ Снбнрп, Вагина, 1872. 
Т, I, стр. 76 и 77. 

а ) Апучішъ. „Матеріалы для угол. стат. Россіи". Тобольскъ, ч. 1, стр. 44. 
•) Анучннъ. п Матері алы для уголов. статист. Россіи". Ч. 1. 



Уіоі Ѵв и Ѵ 7 на число мужчинъ 5 ). Ссыльные рѣдко обзаводи- 
лись семействомъ въ Сибири. Существующая изслѣдованія ука- 
зываюсь, что ссыльное населепіе въ Сибири рѣшительно не уве- 
личилось; такъ, нанримѣръ, свидѣтельствуегь г. Гагемейстеръ 
въ статнстичсскомъ обозрѣніи Сибири, преднринятомъ по рас- 
норяженію министерства внутрешгахъ дѣлъ. 

О существующемъ распредѣлеиш контингента ссыльныхъ и 
нхъ отношенін къ числу мѣстпаго населенія можио имѣть нѣ- 
которыя поздпѣипгія свѣдѣнія по губерніямъ. Въ спискахъ на- 
селениыхъ мѣстъ томской губерніи, изд. дентральнаго статисти- 
ческаго комитета за 1868 г., приводятся слѣдующія, довольно 
лолныя цифры о числѣ и составѣ ссы.тныхъ въ губерніи. Ка- 
торжныхъ, прнпнсанныхъ па поселеніе, водвореилыхъ на льготѣ, 
въ цсхѣ слугъ, съ женщинами и дѣтьми, числилось всего 34,915 
человѣкъ; пзъ нихъ было 21,622 м. п. и 13,29.} ж. п. Изъ 
подробной таблицы въ спискахъ видно, что собственно ссыльные 
составляютъ 77,1%, ихъ дѣти 21,4%, и по волѣ приіиедшіе 
съ ссыльными женщины и дѣти 1,5% всѣхъ ссыльныхъ. На 
100 д. муж. пола вообще приходится по 61,5 женщ., въ частно- 
сти на 100 д. муж. пола собственно ссыльныхъ по 53,3 женщ.; 
на 100 мальчиковъ 88,1 дѣвочекъ. оГпщпп числа ссыльныхъ 
наибольшую катеюрІю составляютъ дряхлые, именно 42,4°/о, 
приписные 27,1% и поселенцы 5,3%. Распредѣленіе по окру- 
гамъ является далеко неравномѣрнымъ, особенно въ томской гу- 
бернии; въ округахъ: томскомъ ихъ 51,4%, изъ числа распре- 
дѣлеияыхъ въ губерніяхъ, т.-е. болѣе половины; въ маріинскомъ — 
28,2%; въ каинскомъ — 19,7%; въ прочихъ округахъ 0,7%; 
въ барнаульскомъ горномъ округѣ за то пѣтъ ни одного есыль- 
наго. На чисто всѣхъ жителей губерніи приходится ссыльныхъ 
по округамъ: въ томскомъ по 12,6 души на 100 обоего пола, 
общаго паселенія; въ маріинскомъ — 19,3 и въ каинскомъ 7,8 
на 100 а ). 

О распредѣленш ссыльныхъ и числѣ ихъ въ иркутской гу- 
берніи даготъ нонятіе послѣднія евѣдѣшя Иркутск, статнетическаго 
комитета за 1873 годъ. На 100 жителей общаго населенія гу- 
берніп, взятыхъ въ каждомъ округ ѣ особо, приходится ссыльныхъ, 
считая всѣхъ приинсаниыхъ на лоселеяіе въ губерніи: въ иркут- 
скомъ 15,3%; изъ этого числа женщинъ только 4,7%; въ бала- 



') Табл. при к. о ссы.шшхъ, опублик. въ № 171, 1875 г. „Голоса". Съ 
1870 г. нпо 1877 г. престушшковъ прошло 81,519 мужчинъ н 4,745 хеппцгаъ, 
Добровольно слѣдуетъ за ними въ годъ на 13.000 м. 2,035 ж. и 3,976 дѣтей. 

') Списки населен, мѣетъ, и:ід. центр, стат. иол, т. ЬХ, томен, губ. 1868 г. 



ганскомъ 9,1%, пзъ этого числа жепщппъ 1,6%; въ иижпе- 
удинекомъ 15,5%) женщкпъ 4%; верхоленекомъ 4,3 %, жен- 
щппъ 1%; киренскомъ — 3,6%, аіенщвиъ 0,7%- Вообще ссыль- 
ные составляютъ 10,7% пзъ 100% общаго числа жителей гу- 
берніи, изъ коихъ 7,8% мужч. н 2,9% женпщнъ '). Изъ этого 
распредѣлепія видно, что губернія, пайболѣе наполненная ссыль- 
ными, содержитъ все-таки довольно ничтожный коптішгецтъ по 
отношеніго ко всему другому населенно. Надобно помнить нри- 
томъ, что это далеко не нашчное число ссыльныхъ, а только 
фиктивный тахіпнш, чиелящійея по спискамъ. На каждую пзъ 
сибирских* губериій приходится ссыльныхъ, какъ видно по позд- 
нѣпшимъ свѣдѣиіямъ: 

Въ тобоіьской губ. па 1.228,433 жит. 59,000 ссыльн., то-есть 4,8»/е 
„ томской '„ я 1.032.599 „ 2И,&Ю 
„ еаЙсеббкЬй „ „ 427.517 „ 45,000 
„ иркутской „ „ 383,573 „ 
и забайкальской обд. 488.000 „ 21,335 
„ якутской „ 242.001 , 2,987 

На всю Сибирь, такимъ образомъ, можно положить 198,122 
ссыльныхъ, а на все находящееся свободное русское населеніе 
5,2%. Раепредѣленіе ссыльныхъ не равпомѣрно, какъ по губер- 
ніямъ, такъ и по округамъ. Въ пѣкоторыхъ мѣстахъ они ску- 
чены до чрезвычайности; въ каинскомъ и маріинскомъ округахъ 
томской губернін они составляютъ почти % населения и могуть 
ввести въ заблуждепіе о значеніи ссылки въ Сибири; за то въ 
иныхъ округахъ ихъ нѣтъ совершенно, точно также, какъ и въ 
цѣлыхъ областяхъ, такъ, напримѣръ, въ Семипалатинск'!», въ 
Ііамчаткѣ, въ Охотскомъ краѣ, въ Акмолинской области и т. п. 

Точныхъ свѣдѣній о прпростѣ ссыльныхъ путемъ браковъ и 
рожденій рѣшитсльно не собиралось до сего времени, поэтому о 
потомствѣ ссыльныхъ мы не имѣемъ точпыхъ свѣдѣній; по судя 
по причннамъ, нрепятствовавшпмъ размпожепію и потомству 
ссыльпыхъ, можно заключить, что приростъ этотъ былъ ничто- 
жепъ. А причинъ, препятствующпхъ плодовитости, было мно- 
жество, какъ-то: ' 1) преобладаніе между ссыльными холостыхъ, 
остающихся таковыми на п/влую жизнь; 2) поздній возрастъ; 
3) преобладайте между ссыльными дряхлыхъ и старыхъ,- въ огром- 
номъ пропентѣ, какъ показываете, томская губернія; 4) за- 
претно бродягамъ вступать въ бракъ первыя 5 лѣтъ; 5) за- 
труднепіе браковъ для каторжныхъ; 0) разрывъ браковъ нри 



1 ) Памятная книжка нрк. губ-, изд. стат. копят. 1873 г., стр. XII. 
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отправкѣ въ Сибирь; 7) нерасположение ссылышхъ нзъ бродягъ 
къ семейной жизни; 8) нерасподожеиіе туземцевъ заключать 
браки съ ссыльными; 9) преобладание въ ссылъпомъ насоленіи 
проституціи, развитіе болѣзпей, сифилиса и многое другое. Всѣ 
эти причины составляли издавна препятствие размножению ссылыю- 
поселенцевъ и парализовали его. Поэтому, всѣ изсгѣдователи 
приходили къ заключению, что приростъ здѣсь былъ незначи- 
тельный 1 ). За то есть неопровержимый свидетельства преобла- 
дающей смертности между ссыльными. Смертность эта огромна 
до послѣдняго времени и начинается во время пересылки; пере- 
сыльные арестанты заболѣваютъ въ партіяхъ и нерѣдко на до- 
рогѣ ихъ поражаютъ цѣлыя эпидеміи. Въ 1873 году еще до- 
носило енисейское начальство, что между арестантами появился 
такой тифъ, что больницы были переполнены, больные заражали 
конвой, врачей и окружныхъ арестаптовъ, болышхъ было 1156 
чел. и умерло въ одной больпицѣ 109 чел. Далѣе пдетъ смерт- 
ность ссылышхъ въ ссылкѣ, подъ вліяніемъ бѣдствспныхъ усло- 
вий быта на сибирскихъ пріискахъ, гдѣ смертность болѣе, чѣмъ 
во всѣхъ другихъ мѣстахъ, рядъ скоропостижныхъ смертей, ко- 
торый на есыльныхъ выпадаютъ по преимуществу, и, наконсцъ, 
погибель во время бѣговъ и исчезповепіе людей въ неизвѣстно- 
сти во время бѣгствъ и бродяжничества. Такой смертности и 
счета не ведется въ Сибири: пропалъ, такъ пропалъ! но въ 
концѣ огромный дефпцнтъ есыльнаго паселепія ясно показываетъ, 
какъ велики подобный потери людей. Что касается ѣдущихъ за 
ссыльными женщннъ и дѣтей, то объ нихъ извѣстно н выяснено 
только два факта. Между женщинами замечается нравственное 
паденіе вслѣдствіе пребыванія въ партіяхъ, н въ Сибирь онѣ 
являются неспособными къ семенной жизни; что касается дѣтей, 
то они поражаютъ смертностью въ пути; недавно изъ Москвы 
еще отправлялись арестаптскія дѣти, зараженный корью, и раз- 
носили эпидемію -). При отсутствие медицинской помощи па 
баржахъ и пароходахъ, па этапахъ и во время пѣшеходиаго 
страпствія по Сибири, смертность эта поеттла половину всѣхг, 
дѣтей. Нечего говорить, что подобныя условія никогда не спо- 
собствовали сохрапсиію и цѣлостн даже существующихъ сеылъ- 
пыхъ семействъ. 



і) Къ этому выводу ігршнслъ въ „Статнстичсскоііъ обозрѣнін Сибири" 
г. ГагсіімеПстеръ и нзслѣдователь сибирской колонизации т. Пейзенъ. Медлеа- 
ш.ін рогтъ сибнрекаго населенія, достигающій иыаѣ 3.500,000, иоказываетъ 
одну прибыль путемъ рожденій свободиаго населения в полное безучастіе ссылки. 

*) Извѣстіе изъ Тюмени. „Голосъ", N 283, 1874 г. 



Все это даетъ памъ поводъ предположить скорѣе о вымира- 
нии есыльныхъ, чѣмъ объ ихъ приростѣ, что подтверждается 
виолиѣ недочетомъ числя щагося по спискамъ ыаселенія, котораго 
вмѣсто прибыли оказывается на 4 /& менѣе. Всякое нредположе- 
ніе объ ихъ семейственномъ приращеніи привело бы иначе насъ 
къ заключенію, что они въ объемѣ */5 всего числа исчезли 
куда-то съ женами и дѣтьми. 

Обратимся теперь къ самому положен! ю и жизни ссылышхъ 
въ Сибири, которыя лучше всего откроготъ намъ современное 
состоя ліе ссылки и дадутъ понятіе о значеніи этого наказанія, 
какъ оно проявляется въ дѣйствительности. 

Неутешительное и бѣдствепиое положсніс есыльныхъ давно 
уже сшдѣтельствуется многими илслѣдователями; намъ остается 
остановиться на самыхъ позднѣйшихъ и — какъ меиѣе всего оспо- 
римыхъ — оффіщіальиыхъ донесепіяхъ. Лучшимъ свидѣтельствоиъ 
быта ссыльиыхъ мы сочли нужиымъ представить извлечение изъ 
отчета о бытѣ есыльныхъ иркутской губерніи, доставлениаго ре- 
визоромъ иркутскихъ поселеній. Записка эта касается современ- 
паго положенія есыльныхъ въ волостяхъ и степени ихъ зажиточ- 
ности и осѣдлости въ мѣстѣ приписки. Всѣхъ ссыльно-поселен- 
цевъ въ экоиомическомъ отпошепіи иркутскій ревизоръ дѣлитъ 
на два главпыхъ разряда: „ домтладѣль цсвъ и и я бездомовныхь 1 . 
Изъ домовладѣлъцевъ одни занимаются хмъбопашествомъ, другіе 
ремеслами и т. п. Вторая натегорія бездомовпыхъ бобылей на- 
ходится въ селъекихъ работниках^ у крестьанъ на сроки или 
поденно, пакошщъ, занимается ремеслами, и третья категорія — 
нищенствующее . Домовлядѣльцевъ вообще очень мало, пишетъ 
ревизоръ; такъ, наиримѣръ — въ кимсльмейскои волости изъ 496 
есыльныхъ, проживающихъ въ мѣстахъ прнчисленія, насчиты- 
вается лишь только 109 домохозяевъ; изъ нихъ только 59 сими 
хозяева-хлѣбонашцы, остальные живутъ въ работникахъ. боль- 
шая часть домот — лачуги, разваливающаяся отъ времени; хлѣбо- 
пашество производится въ чрезвычайно наломъ размѣрѣ, много- 
много, если поселеиецъ засѣваетъ 4 десят. (надо замѣтнть, что 
при сибнрекомъ хозяйствѣ крестьяне засѣваюгъ вдвое и втрое 
болѣе), т.-е. столько, сколько нужно для прокормленія его съ 
семействомъ; избытка хлѣба для продажи почти не бываетъ. 
Рѣдко у кого можно найти нѣсколько штукъ рогатаго скота: 
большая часть имѣетъ по одной лошади и коровѣ, но есть и 
такіе, которые и того не имѣютъ, а нанимаютъ лошадей у кре- 
стьянъ на время полевыхъ работъ. Вообще, положеніе поселен- 
цевъ-хозяевъ далеко не удовлетворительно, притомъ миогіс изъ 



янхъ имѣютъ большія семейства, по 5 и болѣе человѣкъ дѣтей. 
Рѣдкія исключепія зажиточности представая ютъ или поселенцы, 
бывшіе долго кабачппками, или вынесшіе чтб съ пріисковъ. По- 
ееленцевъ работниковъ въ описываемой волости было 236 че- 
ловѣкъ, и изъ нихъ 200 человѣкъ живетъ срочно у крестьянъ, 
остальные нанимаются временно на разныя работы и идутъ въ 
пастухи, сторожа и проч. Эти послѣднія обязанности исполняютъ 
старые и болѣзнепные люди, неспособные къ тяжелому труду. 
Изъ числа 236 чел. работшшовъ только 15 имѣютъ кое-вакіе 
дома. Обыкновенно хорошій работникъ въ этой мѣстности полу- 
чаетъ въ годъ 70 р. и, кромѣ того, обувь и верхнюю одежду; 
но хорошихъ работнике въ-поселенцевъ очень мало, и большая 
часть изъ нихъ люди пожилые, слабосильные, потратившіе своп 
силы въ острогахъ и по большой сибирской дорогѣ. Поэтому и 
оцѣпка труда ігхъ очень низкая: многіе изъ нихъ получаютъ не 
болѣе 30 рублей въ годъ, другіе еще менѣе. Иѣкоторые выго- 
вариваютъ у хозяевъ себѣ присѣвокъ, то-есть, обсѣмененіе съ 
четверть десятины земли сѣменамн хозяина. Если положеніе пѳ- 
селенцевъ-домохозяевъ не удовлетворительно, сообщаетъ ревшоръ, 
то положенье работниковъ-поссленцевъ можно назвать бѣдотен- 
нымъ. Проходить годы тяжкаго безпрерывнаго труда, а онъ, ра- 
ботникъ, не сберегъ самъ ни копѣйки изъ получаемой платы; 
прнтомъ это обусловливается способностью енбирскаго кресть- 
янина кабалить работника. Такой закабаленный безправенъ; ра- 
ботникъ получаетъ деньги въ праздники отъ хозяина „на про- 
пой" и ежегодно находится въ дому. Поэтому большинство пред- 
почитаетъ быть поденщиками, хотя заработокъ ихъ нпчтоженъ: 
рублей 50 въ годъ, что едва хватаетъ на прокормленіе. Ремес- 
ленники въ волости имѣютъ слѣдующій заработокъ: деревенскій 
портной 30 коп. въ день, на хозяйскихъ харчахъ, — сапожннкъ 
30 коп., кузнецъ, плотпикъ и столяръ вырабошваютъ даже бо- 
лѣе рубля въ день, невидимому достаточно; но, во-первыхъ, ра- 
бота бываетъ не постоянная, случаются долгіе перерывы по не- 
достатку заказчпковъ; во-вторыхъ, ремесленники большею частью 
пьяницы, поэтому и ихъ бытъ неудовлетворнтеленъ. Другіе же, 
какъ, напр., пастухи, караульные сторожа, получаютъ вознаграж- 
дение еле-достаточное па пропитаніе, а нѣкоторые живутъ изъ 
одного хлѣба. Наконецъ, въ каждой волости находится нѣсколько 
десятковъ положительно неспособныхъ ни къ какому труду, это — 
старики, дряхлые, немощные, калѣкп, напр., слѣпые, хромые, 
разбитые параличомъ, они терпятъ и холодъ и голодъ — холодъ 
потому, что лѣтомъ и зшой ходятъ въ однихъ изорванныхъ лох- 
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мотьяхъ, а голодъ, — когда болѣзнь, сильный морозъ прішудятъ 
ихъ сидѣть въ избѣ, лишенныхъ возможности собрать христовымъ 
пмепемъ нѣсволъко кусковъ хлѣба. 

Все это относится, однако, до положеиія поселепцевъ, обжив- 
жнхся въ Сибири, осѣвшнхъ и составлягощихъ культурный классъ. 
Это, конечно, мепьшииство поселепцевъ. Еще интереспѣе замѣ- 
чанія иркутскаго ревизора о носеленцахъ льготныхъ и только-что 
прнпнеаняыхъ; онъ приводить просто цифры ихъ пребыванія на 
лицо, который елужатъ достаточной характеристикой этихъ лю- 
дей. На выдержку взяты 186!) и 1870 годы: всѣхъ вновь при- 
численныхъ въ эти годы къ описываемой волости поселепцевъ 
было 555 человѣкъ, изъ нихъ уволено по билетамъ па золотые 
промыслы и другія работы 193 чел., живутъ на мѣстѣ, причи- 
слены — 125, умерло 12 п въ неизвѣстной отлучкѣ 225 чело- 
вѣкъ; слѣдователыш, изъ всего числа ноступнвшихъ только одна 
четвертая часть пфШШШпъ въ мѣстахъ водворенін, гі поло- 
вина почти неизшъстно ідѣ находится. Всѣхъ же ссыльныхъ 
находится въ отлучкѣ въ упомянутой волости 645 чсловѣкъ. 
Самоволъныя отлучки, по мнѣнію иркутскаго ревизора, объ- 
ясняются происхбждевіемъ припнеанныхъ ссылышхъ. Указанные 
555 человѣкъ ссыльпыхъ происходили: 2 1 изъ рядовыхъ, сослап- 
ныхъ за неоднократные побѣги изъ службы, 8 кнргпзовъ, 9 изъ 
крестьяне, а остальные всѣ бродят, судимые и сосланные за 
бродяжество. Таковъ коптингентъ, изъ котораго предполагалось 
сдѣлать осѣдлое населеніе въ Сибири. Замѣтимъ кстати, что, по 
преступленіямъ, ссылаемые за бродяжество составляютъ главный 
контингента ссылки; такъ, въ 20 лѣтъ въ Сибирь было сослано 
48,556 бродягъ, что составляетъ 3 /з всего числа престуиниковъ ' 
(Анучинъ). По свидетельству иркутскаго ревизора ссыльныхъ, 
бродяги, пропсходящіе большею частью изъ бѣглыхъ солдатъ, 
скрывающихъ свое прежнее происхожденіе, и изъ ссыльныхъ, 
возвраіценныхъ снова въ Сибирь, предстанлягатъ по преимуще- 
ству нравственно иснорченпыхъ людей. Ко всякому даже малѣй- 
шему труду они чувствуютъ отвращеніе; какъ наблюдатель, ав- 
торъ записки свидѣтельствуетъ, что подобные бродяги, содержась 
въ тюрьмѣ, прятались подъ нарами, какъ дѣги, чтобъ пе выдтп 
почистить дворъ. Для бродяги, вкусившаго всю сладость бродя- 
жеской жизни, невыносимо тяжело приняться за топоръ, соху, 
борону, поэтому большая часть бродягъ скорѣе нанимается на 
золотые промыслы, прельщаясь задатками и разгульной жизнью; 
по на промыслахъ надо работать, и бродяга бъжитъ съ пріис- 
ковъ большею частію даже во время слѣдовапія туда, пропивши 



и задатокъ и одежду нанимателя. Не являясь на мѣсто • причи- 
сления изъ боязни бить возвращеннымъ на пріискн для отработки 
задатка, окъ уходигь въ бѣга, бродить по Сибири, ища лег- 
кнхъ средствъ наживы, и тамъ, гдѣ подобные бродяги появились, 
начинаются кражи, грабежи и разбои. Допытываясь о причя- 
пахъ бродяжничества, свидѣтель удостовѣряетъ, что не разъ слы- 
шалъ разсужденіе бродяги, что „жить на одномъ мѣстѣ ему 
тоскливо", да и не въ чему „особешш привязываться къ ыѣсту"; 
вѣдь онъ хотя и „безшабапгеая" голова, да одна, поэтому не 
для чего ему и трудиться; онъ „несчастный", обреченъ самою 
судьбою закончить свою одинокую забубённую жизнь гдѣ-либо 
въ захолустьяхъ Сибири. И дѣиствитсльно, большая часть посе- 
ленцевъ, происходяіцихъ изъ бродягъ, ведетъ безобразную жизнь; 
къ тому же первыя пять лѣтъ по прибытін въ Сибирь имъ за- 
прещено вступать въ бракъ самимъ закопомъ (650 ст. Уст. о 
паси. И бѣглыхъ). 

Къ довершенію картины пололіенія ссыльпыхъ ревизоръ но- 
се лет й рисуетъ памъ отношепія туземцевъ и крестьянъ къ ссыль- 
ному населенно. Онъ говорить, что поселепци жаловались на 
■стѣснепіе, причиняемое имъ крестьянами и на недружелюбный 
отішнкчіія къ нимъ, Ревизоромъ приводится по этому поводу въ 
примѣръ несколько разобраипыхъ имъ жалобъ, изъ которыхъ 
видно, что крестьяне довольно пристрастны въ жизни къ по- 
селенцамъ. Бывшій крестьянскій голова выстроилъ конюшни, 
нрпмкнувъ ихъ къ поселенческой избушкѣ, и не обратплъ вни- 
мания на его жалобы, что есыльпый будетъ жить какъ кротъ 
въ темнотѣ. Когда поселененъ обратился къ крестьянскому сходу, 
то, вмѣсто удовлетворения, получилъ предложеніе перенести домъ 
на другое мѣето. Другой крестьянипъ вывезъ ссбѣ изъ лѣса 
приготовленное поселенцемъ „дранье" (тесъ), воспользовавшись 
пеопытностью ссыльнаго, не сдѣлавшаго па драпъѣ условленныхъ 
знаковъ по мѣстному обычаю. Поселенцы другой волости жало- 
вались, что крестьяне обложили ихъ сборомъ, такъ-пазываемымъ 
рекрутскимъ. Нѣкоторые изъ ссыльныхъ предъявляли претепзіи, 
что они не избавлены отъ постоя въ ихъ домахъ проходящихъ 
рекрутекихъ партій и песутъ эту повинность наравпѣ съ кре- 
стьянами и т. п. 

Вообще, чуть не повсемѣстно, прнбавляетъ ревизоръ, посе- 
лепцы жалуются на стѣснепія въ надѣлѣ пахатпой землею и 
сѣнокосами, чѣмъ и объясияютъ свое нерасположепіе къ хлѣбо- 
нашеству. Они говорили, что имъ отводятъ лѣсную чащу или 
землю кочковатую, требующую неимовѣрныхъ усидій для обра- 
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ботки, вслѣдствіе чего большая часть есыльныхъ нашімаетъ го- 
товую уже расчищенную землю, а между тѣмъ въ распоряженіи 
почти каждаго сельскаго общества находятся огромныя залежи 
разработанной земли, нпкѣмъ не занятой, остающейся послѣ смерти 
владѣльцевъ или ио другому случаю безъ употребленія. Считая 
подобиую землю своею собственностью, крестьяне предполагает, 
лучше отдавать землю въ наймы за деньги, чѣмъ падѣлять бес- 
платно поселенцевъ. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ ссыльные жалуются 
также па принуждение ихъ къ отбыванію повинностей, преиму- 
щественно доролшой, хотя по 738 ст. Уст. о есыльныхъ, посе- 
ленцы въ видѣ льготъ избавляются отъ этихъ повинностей до 
приписки нхъ къ обществу. Всѣ жалобы поселенцевъ, обращае- 
мый къ крестышскиыъ сходамъ п къ сельскнмъ властямъ, ока- 
зывалось, остаются безъ послѣдствій или рѣшаются не въ ихъ 
пользу. иве ц'мяидэ .галий .га атіщѵѵяі і нэдіэив 

. Вообще, крестьяне относятся иъ поселенцамъ враждебно, пи- 
шетъ ревизоры какъ только посол епецъ понравнтъ свое еостоя- 
ніе, они иачинаютъ завидовать ему, или чаще, подозрѣвать его. 
Говорятъ обыкновенно, что поселенецъ кого-нибудь ограбилъ, на- 
жилъ деньги фальшивыми бумажками, и ищутъ разные способы 
раззорить его. Поселенцу представляется одинъ выходъ — кабаль- 
наго труда у крестьянина, и трудъ этотъ, коиечио, не отли- 
чается справедливостью: жалобы на хозяина въ сельскую рас- 
ираву остаются безъ удовлетвореиія, а при жалобахъ хозяина — 
поселенца обвшіятъ, хотя бы онъ былъ правъ. Сверхъ того, хо- 
зяева-крестьяне расправляются часто съ работниками собственно- 
ручно. Аппеляцін для поселенца нѣтъ. У крестьянъ сложилась 
поговорка: „варнаку, —какъ пазываготъ крестьяне ссыльиаго со- 
гражданина, ругаясь и шутя, — вѣры нѣтъ". 

Приводим ыя печальныя отношснін къ ссыльнымъ, раскрывае- 
мый лицомъ вполнв достовѣрнымъ, показываютъ памъ, во-нер- 
выхъ, прежде всего, что пропсхождепіе есыльныхъ нимало не 
забывается въ новой мѣстности и въ новомъ обществѣ, какъ пред- 
полагала цѣль этого паказанія, и какъ были увѣрспы теоретики 
до сего времени. ІТримѣръ отношенія къ ссыльнымъ въ Сибири 
могъ быть объяспепъ однимъ продуктомъ грубости нашего крестьян- 
ства. Но такое же недружелюбное отношепіе къ ссыльнымъ про- 
являлось и въ другихъ несравненно болѣе развитыхъ общеетвахъ, 
какъ, напр., въ Австраліи, изъ одного уже смѣшенія элементовъ 
общества честныхъ гражданъ съ людьми, заклейменными зако- 
помъ, опозоренными, да вдобавокъ и на самомъ дѣлѣ сомнитель- 
наго нравственнаго характера. Если подобное предубѣжденіе воз- 



никло въ Сибири, въ средѣ крестьянства, не могіпаго по своему 
неразинтію понимать, что уравненіе и сожительство съ ссыльными 
не безчестіггь ихъ, то оно покашваетъ, что здѣсь были болѣе ощу- 
тительный и дѣйствителышя причины. Одипъ уже составь нре- 
ступниковъ указываетъ на ихъ сомнцтельныя нравственный до- 
стоинства, —почему крестьянство и ие могло проникнуться уваже- 
ніемъ и признать ихъ за одішакоиыхъ себѣ сограждапъ. Пове- 
дете ссыльныхъ въ Сибири, ихъ нобѣгн, преступления и сред- 
ства наживы вдобавокъ также не показывали ихъ благонадеж- 
ности. Все это заставило въ общем ь установиться такому взгляду 
среди мѣстнаго крестьянства, который прямо вынесенъ былъ изъ 
опытовъ, и потопу самое преду бѣждеяіе имѣло нѣвоторое осно- 
вание. Въ заключеніе, трудпо было бы отъ одного снбнрскаго 
крестьянства требовать особенно возвышении хъ, гуманпыхъ от- 
ношений еъ преступнику и забвенія всего его прошлаго, когда 
другая гражданская среда извергла его за преступность и съ 
утимъ же клеймомъ приписывала къ крестьянскому обществу. Но 
въ жосткости этихъ отношений била и не одна тендеиціозяая 
сторона: горечь ихъ увеличивалась тѣмъ, что мѣстпос сибирское 
крестьянство несетъ съ-издавпа огромный траты, повинности и 
тяжести, налагаемый ссылкой, которыхъ не можетъ не чувство- 
вать; онѣ заключались въ подводпыхъ, различныхъ земскнхъ по- 
впнностяхъ по препровождеиію ссыльныхъ, по содержанію въ во- 
лости до устройства ихъ; въ оплачнваиіи ихъ еодержашя въ 
(юл і.шіцихъ. въ различныхъ хло потах ъ при нриселенін ссыльнаго. 
При огражденіи своего имущества и нитерееовъ отъ подобнаго 
нришлаго и незнакомаго населепія, падо сознаться, все-таки не 
совсѣмъ безопаснаго; при всѣхъ ятихъ налогахъ, обремененіяхъ, 
и ваботахъ, налагаемыхъ ссылкою, крестьянство не могло остаться 
къ ссылкѣ хладнокровпымъ, а къ самому ссыльному дружелюб- 
нымъ. Утяердиишіяся въ средѣ крестьянства предубѣждепія и 
враждебный отноиіенія вообще къ ссыльному не могли не отра- 
жаться въ частностяхъ, безъ сомиѣпія, мпогими несправедливо- 
стями — это обусловливалось въ общемъ убытками и затратами 
крестьянскихъ общеетвъ, стремившихся выместить чѣмъ-пибудь 
на есы.іьномъ, какъ и безправнымъ положеніемъ послѣдняго, 
представлишннмъ иросторъ и возможность его стѣспенія. Вслѣд- 
ствіе этого, воззрѣніе на ссыльныхъ установилось въ крестьяп- 
ствѣ почти враждебное, но явилось и другое зло: отсутствие проч- 
иаго положенія у ссыльнаго, отсутствіе всяваго имущества и его 
безправное положеніе, обусловливаемое лишеніемъ всѣхъ правъ 
состоянія, создали для пего такое зависимое положеніе въ дѣлѣ 



изыскапія труда, которое новело прямо къ кабалѣ. Ссыльный, 
даже при желаніи заняться трудоыъ, ставится въ необходимость 
соглашаться на всѣ условія крестьянина. Условія этц крайне не- 
выгодны: ссыльный не имѣетъ пикакихъ гарантій, что трудъ его 
оплатитея. Въ саыыхъ обидахъ, паносиыыхъ хозяииомъ, онъ не 
можетъ найти управы. Все это не столько поощряетъ его, сколько 
отвращастъ окончательно отъ труда и побуждаешь къ бродяже- 
ству. Оставляя деревни старожило въ, ссыльные отправляются 
искать но Сибири болѣе выгодпаго заработка; поэтому они стре- 
мятся массами па пріпски, гдѣ, однако, встрѣчаютъ тотъ же ка- 
бальный трудъ, только въ болѣе грандіозныхъ размѣрахъ. Поло- 
жение это рисуется слѣдующнми чертами у автора „Списковъ 
населепныхъ мѣетъ въ томской губерпіи": 

„ Ссыльные, не нмѢющіе осѣдлостн, составляют!, большинство; 
они живутъ преимущественно въ работннкахъ у старожиловъ г 
или переходить для работъ изъ одной деревни въ другую; но 
самая главная ихъ масса нанимается ежегодно на золотые" прі- 
иекн. Результатомъ подобной жизни людей этого разряда бываетъ 
по ббльшей части крайняя пшцета и преступность. Въ большин- 
стве случаевъ это происходить отъ разгульной бездеятельной 
жизни самих ъ носеленцевъ, но частью же отъ равнодушія и даже 
нѣкотораго презрѣнія къ инмъ стлрожиловъ, которые не назы- 
ваюсь ихъ иначе, какъ „варнакъ", техническое слово, выражаю- 
щее мошенішкъ. Главной ловушкой для есыльныхъ слушать зо- 
лотые дріиски, привлекающее нхъ тѣмъ, что, проработавъ менѣе 
полугода, моя; но возвратиться съ деньгами, тѣмъ болѣе, что за- 
датки даются весьма хорошіе. Однако же, заработки кончаются 
почти всегда тѣмъ, что ссыльный не только не приносить съ 
собой денегъ, но даже не имѣетъ возможности возвратиться въ- 
мѣсто своей приписки. Наемъ въ работники къ старожпламъ пе 
менѣе гибелепъ для есыльныхъ. Старожилы, задатками и обѣща- 
ніемъ устроить со временемъ жизнь ссыльного, удеряшваютъ его 
годъ-за-годъ только до тѣхь поръ, пока ссыльный имѣетъ силы 
работать; по истощеніи же силъ отказываюсь такому работнику, 
не только не устроивъ его будущности, но даже иногда не за- 
плативъ слѣдуемыхъ денегъ" 

Кабальпыя отношспія и несправедливость къ поселенческому 
труду, такимъ образомъ, вошли въ обыкновеніе въ Сибири во 
всѣхъ отрасляхъ запятій. Довершеніемъ характеристики быта 



') Списки наседсшіыхъ мѣсп, Р. И., изд. цент, статистич. колит. Т ЬХ 
гошм. губ., 1868 г„ стр. ЪХХѴТ. 



сшльныхъ по губериіямъ и ихъ положения могуте служить от- 
зывы мѣстныхъ губернаторовъ въ ихъ еліегодныхъ отчетахъ. На- 
чальникъ томской губерніи въ 1873 году доиосилъ, нанрнмѣръ, 
слѣдующее: „всѣхъ ссыльныхъ въ губерніи находится 50,000. 
Экономически! быть ссыльныхъ не н;ѵ\!Ілш."[Сіі и но прежнему 
находится въ жалкомъ положеніи. Большая часть этихъ людей, 
отвыкнувъ отъ трудовой жизни, по прнбытіи на мѣсто ссылки 
не ішѣетъ осѣдлости и ведете жизнь почти бродячую. Осѣдлость 
пріобрѣтаютъ тѣ только изъ нихъ, которые приходятъ сюда съ 
семействами и приносятъ съ собой матеріалъныя средства для 
первоначальная домообзаводства. Отношеніе ссылъныхъ къ ко- 
ренному населенно хотя и не враждебное, по тѣмъ не менѣе 
всякій сибнрякъ смотритъ недовѣрчнво на ссыльнаго, а ссыльный 
иа сибиряка, и оба они ие долюбливаютъ другъ друга". 

Въ заключеиіе, томскій губернатора, характеризуете особен- 
ный наплывъ сшльныхъ въ округахъ и обремененіе ими во- 
лостей. При скопленіи ссылъныхъ послѣдстІемъ является то, что 
многіе ссыльные при не.достаткѣ заработковъ впадаютъ въ новое 
престунленіе и дѣлаются никуда негодными членами общества; 
поэтому иачальникъ края находилъ бы нужнымъ пріостановить 
на десять лѣте снабжение губерніи ссыльными. 

Воиросъ объ устройствѣ быта ссылъныхъ занималъ постоянно 
высшее начальство, которымъ, по соглагаенію съ мѣстнымъ, при- 
нимались различиыя мѣры къ прочному водворенію ихъ на мѣ- 
стахъ посол енія. Енисейскій губернаторъ пшпетъ: „устроивалікь 
казенны я поселенія изъ ссылъныхъ, выдавались и до сихъ поръ 
выдаются возвратныя и безвозвратный пособія; были устроішаемы 
дома и цехи слугъ, ходатайствуется о разрѣшеніи ссыльнымъ 
пріобрѣтать недвижимое имущество", но всѣ ириннмавшіяея мѣры 
не привели къ ожидаемой цѣли и воиросъ этотъ до сихъ поръ 
остается открытымъ. Въ настоящее время, путемъ различи ыхъ 
занросовъ лицами, хорошо знакомыми съ бытомъ ссыльныхъ и 
ихъ отношеніемъ къ коренному поселснію, добыты только свѣ- 
дѣпія, подкрѣплсниыя цифровыми данными, который свидѣтель- 
ствуютъ, что коренное паселеніе, какъ сельское, такъ и город- 
ское, страдаетъ отъ постояниаго наплыва ссыльныхъ, несетъ за 
нихъ тягости, а взамѣнъ не получаете ничего, кромѣ массы 
преступленій и заботе о поддержаніи существовашя, уже неспо- 
собныхъ ни къ какимъ работамъ по нзиуренію, старости и т. п. 
Изъ цифръ, прнведетшхъ въ статьѣ „Народная нравственность", 
очевидно, что громадный процентъ преступлений падаете на ссыль- 
ныхъ, къ тому же, самыхъ важныхъ, въ сильной степени под- 



рываетъ и благосоетояніе, и нравственность населенія, среди ко- 
тораго они жнвутъ. Безъ всякаго участія ссыльныхъ, это пасе- 
лете, вслѣдствіе преступности ихъ, но необходимости нссетъ обя- 
занность устраивать и поддерживать волостныя и сельскія тюрьмы, 
разыскивать повсюду арестантовъ, держать надъ ними караулъ, 
отбывать этапную повинность, наряжать облавы, понятыхъ и т. д. 
Кромѣ того, большая половина дѣлъ въ волостпыхъ правленіяхъ 
суть дѣла по завѣдыванію ссыдъно-иоселепцами, а расходы на 
еодержапіе этихъ унравленій, простирающіеся до весьма значи- 
тельной цифры, лежать исключительно на врестьянахъ, Нако- 
нецъ, поселенцы, признанные неспособными къ пропптапію себя, 
хотя и получаютъ ежегодно пособіе и:зъ переселенческаго ка- 
питала въ размѣрѣ 19 р. 13 к. на душу, все-таки остаются на 
попеченш крестьянъ, такъ какъ за невозможностью существовать 
на полученное пособіе обращаются къ нищенству. Такимъ обра- 
зомъ поселенцы, съ самаго встувленія въ Сибирь, еще полные 
силъ, въ рѣдкихъ елучаяхъ обращаются къ труду постоянному, 
могущему доставить прочное благосостояніе, а но большей части 
поддержпваютъ свое существованіе работой случайной, пеопредѣ- 
ленной, переходя съ мѣста на мѣсто, что пріучаетъ ихъ къ 
бродяжничеству, или же нанимаются па золотые промыслы, за- 
работываютъ тамъ хорошія деньги, но употребляютъ ихъ, по 
окончании операціи, на пьянство, разгульную жизнь, снова на- 
нимаются и остаются па промыслахъ до старости или полнаго 
упадка фпзическихъ силъ отъ изнурительной работы. Съ насту- 
пленіемъ же этихъ періодовъ расходятся по деревнямъ и селе- 
ніямъ для нищенства". 

ИркутскШ губернаторъ, въ тѣхъ же отчетахъ, приводилъ, 
что положеніе ссыльныхъ находится пеустроепнымъ до послѣд- 
няго времени. ІІоложеніе поселепцевъ, какъ по значительности 
числа ихъ, такъ и но разбросанности и по затруднительности 
регулированія этой бродячей массы, представляетъ бо.тѣе труд- 
ности и часто совсѣмъ лишаетъ адмнннстрацію возможности 
принять какія-либо мѣры къ улучшенію быта этой части насе- 
ленія, тѣмъ болѣе, что п средства администраціи крайне огра- 
ничены. 

Еще болѣе безутѣптшмъ предста&тяется положепіе ссыль- 
ныхъ въ якутской области, по отчету ея начальника. Ссыльно- 
поселенцы якутской области въ селеніяхъ никакого хозяйства не 
имѣютъ; незнакомые съ образомъ жизни якутовъ и языкомъ ихъ, 
они нпкакъ не могутъ сжиться съ ними, п потому при первомъ 
случаѣ уходятъ па пріискн олекминскаго и киренскаго округовъ. 



Большинство изъ нихъ — бездомовныхъ, нисколько не заботится 
объ обезиеченіи своей будущности, и заработки пропадаютъ не- 
медленно въ кабакахъ. Въ деревню они возвращаются послѣ пѣ- 
сколыснхъ лѣтъ, истощенные физически, увѣчные и дряхлые, гдѣ 
жпвутъ скитальчествомъ и подаяніемъ. Съ 1873 г. прибыло на 
поселеніе въ область 115 скопцовъ и 534 чсловѣка башкиръ, 
но устройство ихъ невозможно, такъ какъ башкиры не 
имѣютъ собствсішыхъ средствъ иа устройство, Опи претерпѣ- 
ваютъ во всемъ аедостатокъ; скопцы также бѣдствуютъ. Сверхъ 
того, — якутекій начальникъ просилъ о прекращеніи ссылки ста- 
рыхъ и дряхлыхъ сектантовъ, богадѣленъ для которыхъ иѣтъ 
достаточно, а содержаніе ихъ для правительства дорого (36 р, 
50 к.). Такимъ образомъ, изъ веѣхъ отчетовъ мѣстиаго сибирскаго 
начальства оказывается, что быть ссыльных!, находится далеко 
не въ удовлетворительномъ состояпіи. Большинство сеылышхъ не 
находится иа лицо: значительная часть изъ ішхъ не имѣетъ ника- 
кого имущества и дамообзаведенія, ведетъ бродячую жизнь, условія 
труда дурны и стѣснителыш, средства обезпеченія скудны; даже у 
нрнписаиныхъ и осѣдлыхъ сеыльпо-поселепцевъ преимущественно 
господств устъ бѣдіюсть и нужда. Бѣдствениое положеніе ссыль- 
ных'!., обреченныхъ въ большинствѣ на бродяжничество и нищен- 
ство, свндѣтельствуется въ заключеніе накопляющимися на пихъ 
недоимкам». По оффиціальнымъ отчетамъ означено, что въ том- 
ской губерніи недоимка на сеылышхъ простирается до 41,015 
рублей. Въ енисейской губерніи всего недоимки считалось въ 
1873 г. 655,872 р., Большая часть недоимки считается па есылъ- 
но-поселепцахъ и крестьянахъ изъ поселенцевъ, какъ выражается 
отчета. Въ иркутской губерніп только въ четырехъ волостяхъ за 
ссыльными числилось въ 1873 г. недоимокъ 20,783 р. Недоимки 
эти обусловливались тѣмъ, что ссыльные ие имѣлн собственности 
и ннкакихъ средствъ обзавестись хозяйством!., прнсутствіемъ 
дряхлыхъ и старыхъ, принисанныхъ къ обществамъ, пребываніемъ 
ссыльиыхъ въ неизвѣстной отлучкѣ и, въ заключение, отказомъ 
крестьяпскихъ обществъ принимать эту недоимку на свой счетъ, 
такъ какъ приписка совершается безъ согласія общества. Но 
кромѣ нодатішхъ недоимокъ несостоятельность сеылышхъ ха- 
рактеризуется хлѣбными долгами я ссудами изъ хлѣбныхъ капи- 
таловъ. Хлѣбион недоимки на поселенцахъ иркутской губерпіи 
вѣдѣнія экспедицін о ссыльныхъ числилось 2,256 р., тогда какъ 
на крестьянахъ только 940 р.; па ссыльныхъ болѣе, чѣмъ на 
ипородцахъ (Памяти, книжк. иркут. губ. 1865 г.). Все это- до- 
казываете, что паши ссыльные во все время пребыванія въ Си- 



бири обречены па бѣдственное существованіе. Понятно, что при 
такихъ условіяхъ никогда не было достижимо и исправление; па- 
противъ, должны были проявиться результаты обратные. 

Экономически! бытъ ссылышхъ уже потому не можетъ быть 
удовлетворительным^ что ссыльные ничѣмъ не обезпечпваются 
и ихъ приписываютъ къ деревпямъ и городамъ, оставляя про- 
питываться какъ они вздумаютъ. Попятно, что ссыльный, безъ 
всякихъ средствъ, встрѣчаемый не всегда дружелюбно, въ средѣ 
совершенно незнакомой, пе можетъ сразу пріпскать занятііі если-бы 
и хотѣлъ; приэтомъ надо принять во втшаніе, что масса ссыль- 
ныхъ вдобавокъ неспособна къ труду, такъ какъ это и было въ 
болышшгпіѣ причиною нхъ преступлена. Ничего нѣтъ удиви- 
тельна™, что масса ссыльныхъ находится безъ занятій, бродяжни- 
частъ и пищенствуетъ. 

Къ 1876 году изъ 51,122 чел, ссыльныхъ по Тобольской 
губерпіи показано 13,226 въ бѣгахъ и 9,689 чел. безъ опре- 
дѣлеиныхъ занятій. 

Обзаведшихся домами ссыльныхъ въ тобольской губерніи въ 
1877 году считалось 11,325 чел,, т. -е. % часть, 

Въ двухъ губериіяхъ, ссылышхъ на попечепіи сельскихъ 
общсствъ состояло 1,347, свободныхъ отъ платежа податей 
14,287, наконсцъ, количество недоимокъ за ссыльными достнгаетъ 
нынѣ 661,718 р., не считая 9,000 р. хлѣбной недоимки и 
23,930 р. за леченіе. Недоимки яти въ большииствѣ признаны 
безнадежными . 

Произведенная провѣрка ссыльныхъ въ томской губериіи об- 
наружила, что на 28,828 чел. ссыльныхъ, только 3,445 чел. 
занимается хлѣбопашествомъ и 20,824 чел. не нмѣютъ ровно 
никакого имущества; недоимки за ссыльными считается 191,496 
рублей. Недоимки эти накопляются, пе смотря на предоставлен- 
ную ссыльнымъ въ первые годы льготу. Такія даниыя въ об- 
щемъ нтогѣ по губерніямъ далеко не рекомендуютъ быта ссыль- 
ныхъ. Рассматриваемы й въ чаетпостяхъ, оаъ представляется не 
болѣе утѣшнтелышмъ. Экономическій бытъ ссылышхъ, по произ- 
веденной переписи въ волостяхъ, такъ выражается цкфровымъ 
способомъ: на 100 ссыльныхъ приходится: семейлыхъ 44%, 
домовладѣльцевъ 22% и земледѣльческихъ хозяйствъ 13%. За- 
тѣмъ па 100 ссыльныхъ: 57% считается въ отлучкахъ к только 
43% на-лнцо. Изъ числа послѣдпихъ: старыхъ и рѣчныхъ 15% 
и ннщепствующнхъ 7%. Что касается положенія ссыльныхъ 
въ городахъ, то бытъ ихъ является еще болѣе безотрадиымъ. 
Изъ приговоровъ мѣщанскихъ обществъ въ сибирскихъ городахъ 



видно, что ссыльные въ большинствѣ пребываетъ въ праздности 
и шпценетиѣ и едва И>% ВвЪ ішхъ жниетъ пгЬдло. Першись 
но иѣкоторымъ городамъ обнаружила, что на 100 ссыльныхъ: 
67% находится въ пеиавѣстпой отлучкѣ и только 33% на- лицо. 
Изъ этихъ гшслѣднихъ: 8% живетъ на квартирахъ, 10% на 
заработкахъ, 10% въ услуженін, остальные 15% бездомные про- 
летаріи, „неимѣющіе не только пристанища, но и одежды". 

Намъ остается прибавить, что всѣ до сихъ поръ предпрцни- 
мавшіяея мѣры п попытки улучшенія быта ссыльныхъ, начиная 
съ оргаинзацін ихъ но деревнямъ въ 1809 г. и кончая проектами 
Сперанскаго и уставомъ о ссыльныхъ, не привели пи къ чему. 

Мѣстная администрація никогда не въ силахъ была спра- 
виться съ массой присыласмыхъ ссыльныхъ и была занята исклю- 
чительно только разсылкою и распредѣленіемъ ихъ по деревнямъ. 
Въ этомъ состоитъ роль ея до послѣдняго времени. Годъ отъ 
году увеличивающаяся ссылка принесла только бсзпорядокъ. Пе- 
чальный быть ссыльныхъ остается все тотъ же, что и сообщается 
въ ежегодиыхъ отчетахъ. 

Дурныя матеріальпыя условія жизни ссыльныхъ поселеицевъ 
создали изъ нихъ пролетаріатъ, который нородилъ и ыиогія другія 
явленія въ Сибири, а именно: нищенство, бродяжество и побѣги 
ссыльныхъ. Что касается нищенства поселеицевъ, то оно является 
обыденнымъ и обыкновенным^ которому уже никто ие удивляется. 

Масса дряхлыхъ и неспособныхъ ссыльныхъ содержится са- 
мимъ правительствомъ на казешшмъ вспомоществованіи и въ 
богад-Ьлышхъ. Недостаток-!, утп.ѵі. богадѣленъ однако настояішо 
вызываетъ жалобы мѣстнаго начальства, большая часть нищен- 
ствующих'!, живетъ насчетъ селъ н городовъ. Нѣкоторыс города 
жалуются на обремененіе ихъ нищенствомъ; такъ, въ 1870 г. 
въ „Томскнхъ Губернскнхъ Вѣдомостяхъ" мы встрѣчаемъ „мысли 
объ уничтожеиіи бродяжества и нищихъ въ городѣ"; статья жа- 
луется на скопленіе нищихъ, бродягъ н высчитываете тѣ суммы, 
который иесетъ мѣстная благотворительность. Полагая самую 
умѣренную сумму по копѣйкѣ съ каждаго дома на нищихъ, и 
то образуется сумма въ 8,000 р., но въ нѣкоторыхъ домахъ вы- 
ходить до 10 руб. и болѣе въ годъ, пишетъ авторъ. Изъ ни- 
щихъ встрѣчаются и мелкіе воришки, прнчішяюіціе ущербъ жи- 
те лямъ; затѣмъ между ними находится масса дѣтей безъ прн- 
зрѣнія. Факты эти привели мѣстнаго нзслѣдователя къ мысли объ 
основании цѣлаго нищеискаго учреждения и рабочаго дома, куда 
соединить всѣхъ нищепствующнхъ ссыльныхъ, такъ какъ это 
было бы дешевле для города и полезнѣе для нравственности са- 



михъ ннщихъ („ Томск. Губ, Вѣд. " 1870 г. № 20). Это пока- 
зываотъ, что даже мѣствое общество, при беспорядочности на- 
шей ссылки, начало приходить къ мысли объ устройстаѣ какого- 
нибудь иснравнтелыіаго заведенія (своего рода пенитенціарнаго 
заведеиія) для блуждающихъ ссыльныхъ. Бродяжество и нищен- 
ство по деревніімъ, конечно, менѣе подлежать учету, но несо- 
мнѣнно, что содержаиіе массы нищенствую щпхъ сводится къ зиа- 
чительпыиъ иожертвованіямъ. Въ нѣкоторыхъ деревпяхъ кре- 
стьяне для проходящнхъ поселенцевъ строятъ н отводятъ особый 
избы и содержать на свой счетъ проходящнхъ ссыльныхъ, не- 
рѣдво снабжая ихъ въ первое время и домашними принадлеж- 
ностями. Проходящіе бѣглые, до 30-тп тысячъ въ годъ, исклю- 
чительно ложатся на счетъ креггьшгь. Количество этого бродя- 
жества, судя по отлучкамъ ссыльныхъ изъ волостей, засвидѣ- 
тельствовапныхъ оффнціалышми данными, огромно. По пасиорт- 
ішмь кішгамъ иркутской губериіи выдано было поселенцаиъ ви- 
довъ для отлучекъ !),195, но масса носеленцевъ уходить безъ 
веякнхъ наспортовъ или, взявъ ихъ только на первое время для 
отлучки, совершенно исчезаешь. Подъ вліяніемъ тѣхъ же неесте- 
ственныхъ условій, въ средѣ ссыльныхъ рождаются нобѣги; по- 
бѣги эти идутъ съ каторги н съ поееленія; причинами ихъ 
являются, какъ доказано, для каторлшыхъ — дурныя условія на 
каторгѣ, отсутствіе строго устроенныхъ мѣстъ заключеиія, отсут- 
ствіс всякаго надзора и безнадежность сампхъ каторжпыхъ до- 
стигнуть когда-либо лучпіаго положенія. Что касается до бѣгствъ 
ссыльно-поселенцевъ, то они обусловлены отчасти контипгентомъ 
престушшковъ, нзъ которыхъ присылается болышінство уже го- 
товыхъ бродягъ и людей неспособныхъ къ труду, дурными ма- 
териальными условіями, встрѣчаемыми тотчасъ па мѣстѣ поселе- 
нія, отсутсгвіемъ всякаго имущества и связей въ мѣстѣ 
поселенія, невыгодными и несправедливыми отношеніями кабаль- 
наго паемнаго труда, полной безпр явностью ссыльпаго въ мѣстѣ 
поселенія, дающею поводъ его притѣснятъ, безнадежностью ссыль- 
наго при безерочной ссылкѣ и тоской по родішѣ. Бѣгства нзъ 
Сибири начинаются уже нзъ ссыльпыхъ партій и съ дороги. Такъ, 
папримѣръ, по свидѣтельству военпаго министерства извѣстно. 
что при пѣіней перешлкѣ всегда оказывалось 15% бѣг- 
лыхъ на 120,000 передвижныхъ арестаитовъ. Переходъ отъ бро- 
дя яіества къ бѣгству у ссыльно-поселенцевъ является естествеп- 
ішмъ; для ссыльпо-поселенца малѣйіпій поводъ даетъ случай къ 
бѣгству; нанимающееся па пріиски бѣгутъ съ нихъ и не возвра- 
щаются въ мѣста приписки изъ опасепія быть высланными на- 



задъ, и это ихъ ра:юмъ дѣлаетъ бѣглыми. Значительная часть 
ссыльныхъ не знаетъ что дѣлать въ Сибири, и по привычкѣ кь 
скитальчеству, наконсцъ, подъ вліяпіемъ чувствъ, влекущнхъ ихъ, 
естественно стремятся въ Россію. Бѣгство поселенцевъ, не имѣю- 
щихъ никакихъ препятствій, гораздо значнтедьнѣе даже бѣгства 
каторжныхъ. Есть доказательства, что нзъ одной губсрніи, ени- 
сейской, въ три года ушло въ бѣга до 6,000 поселенцевъ. Весь 
недосчитываемый статистическими переписями по волостямъ кон- 
тингента прнписаниыхъ ссыльныхъ, равный */5, долженъ счи- 
таться въ большинства на долю бѣглыхъ. Какъ мы приводили, 
по послѣдпей повѣркѣ въ четырехъ нркутскихъ волостяхъ изъ 
10,378 душъ числится 5,651 въ бѣгахъ. кромѣ уволенныхъ па 
заработки. Въ манзуровской волости той же губернін изъ 2,400 
пршшеанныхъ поселенцевъ только 300 живетъ на мѣстахъ при- 
числения, до 500 человѣкъ на золотыхъ промысл ах ъ к частныхъ 
работахъ, а остальные 1,600 человѣкъ въ нензвѣстной отлучкѣ, 
т.-е, въ бѣгахъ. Мѣстами на 5,000 лоселепцевъ приходится 
только 300 въ наличности. Судя по этимъ исчисленіямъ по во- 
лостямъ, нужно положить почти половинное число на каждую 
губернію ссыльныхъ отсутствующнхъ. На нѣкоторыя губернін 
число это доходило до 20,000, а на весь контингента ссыльныхъ 
въ Сибири до 100,000. Число это было бы ужасно для бѣглыхъ, 
если бы оно пе заключало въ себѣ безвѣстио нропавнгахъ въ бѣ- 
гахъ и иопібшихъ; доказанъ и извѣстенъ кромѣ того тоть 
факта, что масса бѣглыхъ убивалась сибирскими крестьянами н 
инородцами по лѣсамъ, ихъ просто стрѣлялц какъ звѣря. Это 
дало поводъ одному изъ наблюдателей сибирской жизни замѣтить 
даже, что если бы крестьяне пе уничтожали бѣглыхъ, то съ 
ними едва-лн Сибирь могла бы справиться (Д. Завалншннъ, письма 
о Сибири, „Моск. Вѣд." 1865 г.). Погибель, самая страшная, 
массы людей такимъ путемъ заслуживаете ввиманія даже болѣе, 
чѣмъ усиленная смертность ссыльныхъ. Исчисление бродягъ по- 
казываетъ приблизительно, что число пропавгаихъ безъ вѣсти, т.-е. 
погибшихъ въ лѣсахъ, должпо считать до 2 /з- Тачимъ обрааомъ 
на существующій въ живыхъ и постоянно передвигающійся кон- 
тингента бѣѵлыхъ приходится положить не менѣе 30,000 — 
40,000 1 ). Число поймаишіхъ ссыльныхъ въ Сибири и въ Рос- 
сіи могло бы дать нѣкоторое понятіе о всемъ количествѣ побѣ- 
говъ, но, къ сожадѣнію, данныя эти пе вездѣ извѣстны, отчет- 
ности ямъ не велось и они не сведены ни къ какому общему 
итогу. Что касается Сибири, то собраніе этихъ свѣдѣній затруд- 
нялось тѣмъ, что ссыльные бѣглые судились различными вѣдом- 



ствами, а именно: гражданскими судами, судомъ военнымъ, гдѣ 
побѣги сопряжены были съ значительными преступленіяыи, на- 
конецъ полицейскими управленіями, которыя исключительно раз- 
бирали бродягъ. Поэтому число бѣглыхъ не вошло ни въ однѣ 
судебный вѣдомости, не вошло оно и въ какіе бы то ни было 
статистическіе отчеты. Значительная часть бѣгло-каторжішхъ 
просто высылалась назадъ на заводы. Однако значительность 
бѣгствъ изъ Сибири сви дѣтел ьствуется тѣмъ, что съ 1827 по 
1846 г. въ числѣ ссыльныхъ въ Сибирь, по свѣдѣніямъ тоболь- 
скаго Приказа, означено было 18,328 возвращепныхъ сибир- 
скихъ бѣглыхъ. По отчетамъ, опубликованнымъ г. Максимовымъ 
изъ вѣдомостей епбнрекихъ заводовъ, видно, что со всѣхъ заво- 
довъ каждое десятилѣтіе бѣжало 12,929 человѣкъ, ловили же 
и возвращали ихъ только 2,730 чел. Въ девять лѣтъ въ Си- 
бири было поймано 13,788 бродягъ мужчннъ и 3,528 жепщннъ. 
Бѣгства изъ Сибири не прекращаются а до послѣдпяго времени. 
Къ 1-му января 1859 г. считалось во всѣхъ нерчннскихъ заво- 
дахъ не возвращепныхъ изъ бѣговъ ссылыю-каторжныхъ 3,104 
и 508 горпыхъ служителей. Въ бѣгахъ оказываюсь, такимъ обра- 
зомъ, 24°/о всѣхъ ссыльныхъ. По свѣдѣніямъ 1869, 1870 и 
1871 гг., представленнымъ чиновнику министерства внутреннихъ 
дѣлъ Власову при ревизіи сибирской каторги, видно, что съ кары 
нерчннскихъ пріисковъ изъ числа 7,462 чел, бѣжало 1,01(5. 
Вообще съ Амура, съ Сахалина, съ Забайкальскихъ каторжиыхъ 
работъ за это время изъ 10,228 каторжиыхъ бѣжало 1,430 чел. 
Процептъ бѣглыхъ мѣстами доходитъ до 50%. 

По имѣющейся оффиціальной таблицѣ иркутскаго солеварен- 
наго завода за несколько лѣтъ, которую мы могли добыть, видно, 
что съ 1860 по 1870 на 2,999 рабочпхъ процента бѣоыхъ 
равняется ежегодно: 
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Такимъ образомъ, можно убѣдиться, что были годы, когда съ 
иркутскаго солеварепнаго завода уходили пзъ 100 человѣкъ 90! 

Причины побѣговъ съ каторги до сихъ поръ не устранены 
и находятся въ связи съ ея недостатками и неустройствами, на 
что ссылаются мѣстныя власти. Послѣдпія свѣдѣнія о положе- 
піп каторги, заимствованный нами изъ оффнціалышхъ отчетовъ, 
ріісуютъ слѣдующую картину *). Въ 1873 году на нерчияскнхъ 
рудникахъ было 2,758 ссыльно-каторжпыхъ; большая часть ихъ 
употреблялась на золотые промыслы кабинета. Ссыльно-каторж- 
ные только испытуемые содержатся въ тюрьмахъ, а разряда ис- 
правляющихся, по неішѣнію помѣіцеиій, живутъ внѣ тюремъ, 
въ еобственпыхъ домахъ и по квартирамъ у другихъ ссылъныхъ 
и обывателей. Зданія, въ которыхъ содержатся каторжные, ветхи 
и тѣсны; та же тѣсиота въ казармахъ конвоя, которая не даетъ 
возмножноетп держать три смѣпы. Больные преступники помѣ- 
щаются въ зданіп, которое паходится въ разруіпсииомъ состоя - 
иіи; вслѣдствіе такого положешя тюремъ прнступлено было къ 
выводу изъ карійсвихъ промысловъ „богадѣлыцихъ 2 въ числѣ 
300 человѣкъ. Бѣжало съ завод овъ ссыльно-каторжныхъ въ этомъ 
году 585 человѣкъ, а возвращено изъ бѣговъ 28. Кромѣ того, 
въ забайкальской области взято 372 бродяги. Въ теченіе года 
ссыльно-каторжными сдѣлано было 50 преступленій. 

Въ иркутской губерпіи ссыльно-каторжныхъ въ 1873 году 
считалось 1,867. Опп содержанісь въ солеваренныхъ заводахъ, 
иркутскомъ и усть-кутскомъ, желѣзно-дѣлательномъ николаевскомъ 
и частію въ вновь строющейся александровской центральной тюрьмѣ 
(бывіпемъ винокуренномъ заводѣ). Въ этой тюрьмѣ помѣщспо въ 
кондѣ 1873 года 384 челов. об. п. Каторжные содержатся частью 
въ квартирахъ, частью въ казармахъ по неішѣшю тюремъ, вслѣд- 
ствіе чего побѣги значительны. Въ 1873 году изъ иркутскаго 
солеварепнаго завода бѣжало 231 человѣкъ, а изъ александров- 
ской тюрьмы — 16 человѣкъ. Въ 1872 году изъ усть-кутскаго 
изъ 110 человѣкъ бѣжало 56. 

О содержаніи ссыльныхъ до Сахалипѣ мы имѣемъ свѣдѣнія 
по оффиціальнымъ отчетамъ г. Власова 2 ). 



! ) Это подтверждается и многими другими данными: отзывами и евѣдѣ- 
иіями, добытыми нами въ Сибири при этиографнческомъ іпслѣдованіи раевре- 
дѣіенія енбнрекаго бродяжества (ем. Руеская община въ тшрьмѣ и ссылкѣ, 
Ядрницева). 

*) Какъ удостовѣряютъ мѣетные источники побѣги съ Сахалина также 
часты п ссыльные зимою перебираются на Амуръ и далѣе. Этотъ прибрежный 
островъ далеко цс гдраатируетъ безопасности Сибири. 



Такнмъ образомъ, тялікія услопія каторги при безпорядоч- 
номъ и неустроенномъ состоянін естественно вызвали побѣги. Въ 
прежнее время это было столь привычное явленіе, что началь- 
шіеъ завода при пріемѣ партіи викрикпвалъ: „кто хочетъ оста- 
ваться, получай одежду, а кто въ бѣга, тому незачѣмъ! " Каторя;- 
иымъ предоставлялось па волю оставаться на заводѣ или ухо- 
дить немедленно. Одежда же, которую не брали бѣглые во из- 
бѣжапіе преслѣдованій, представляла выгодную экономію началь- 
ству. Начальство знало, что все равно каторжныхъ не удержишь, — 
результатомъ явилось, что нѣтъ такого опытнаго каторжнаго или 
бродяги, который не былъ бы увѣренъ, что онъ уйдетъ съ си- 
бирской каторги. Въ послѣднее время это заявляется гласными 
процессами. Корреспондента одной газеты передаетъ (1875 г.) 
о следующей сцепѣ, происходившей 23 января въ ярославскоыъ 
окружпомъ судѣ, при объявленіп въ окончательной формѣ рѣ- 
шенія суда бѣглому каторжнику Гарпому (онъ же Гармаповъ). 
Эффектно звеня цѣпями и поглаживая свою бородку, онъ спо- 
койно выслугаалъ судебный прпговоръ, обрскавшій его на ка- 
торжную работу въ продолжепіи двѣнадцатп лѣтъ и одного мѣ- 
сяца, и па семьдесятъ-одинъ ударъ плетьми. Когда былъ объяв- 
ленъ этотъ прпговоръ, Гарный, до того времени ыолчавшій, 
оперся па рѣгаетку и повторилъ: 

— Семьдесятъ одна плеть! Двѣнадцать лѣтъ съ мѣсяцемъ 
въ каторгѣ! Многопько-съ, господа судьи! Строгонько-съ! 

Ему велѣли молчать; но Гариый, очевидно, рисуясь передъ 
публикой, произнесъ слѣдующій протестъ протнвъ судебнаго рѣ- 
пичіііі: 

— Вѣдь, пожалуй, и лошадь не вынееетъ 7 1 удара! И за- 
чѣмъ меня осудили къ нечеткѣ? Почему не 70 плетей? Лучше бы 
улеъ дали круглое число, 75, да ровно па 12 лѣтъ или на 13 
годковъ въ каторгѣ быть приказали... Ну, ужъ судъ! Господа 
судьи были строги, а господа присяжные спали, 

Гарпый освѣдомился, кто исполнялъ обязанность старшины, 
и далъ обѣщапіе когда-нибудь покороче познакомиться съ нимъ. 
Такое обѣщапіе смутило мпогихъ присяжпыхъ, вовсе не желав- 
шихъ воспользоваться знакомствомъ съ головорѣзомъ, который 
далѣе потребовалъ возвращепія ему разныхъ отобранныхъ у него 
вещей и депегъ. 

Предсѣдательствуюіцій, г. Волковъ, объяспилъ дерзкому пре- 
ступнику, сохраняя хладнокровие и полное достоинство, подобающее 
суду, что вещи и деньги пойдутъ на покрытіе судебныхъ пздер- 
жекъ. Гарпий, выслушавъ этотъ законный отвѣтъ, воскликнулъ: 



— Ну, судъ! У вора деньги воруютъ!.. Ну, да ничего: пусть 
мои денежки полежать здѣсь въ сохранности, по крайней мѣрѣ 
проценты накопятся. Я вѣдь возвращусь сюда и получу капи- 
таль съ процентами... 

Бродяжничество въ Сибири до послѣднято времени не умень- 
шается. Въ одной томской губерніи поймано бродягъ: 

Бъ 1870 году 1,600 

, 1871 , 904 

„ 1872 „ 662 

, 1873 „ 703 

Въ Забайкалье до 500 человѣкъ и т. д. 

Это повазываетъ, что бѣгство и бродяжество ссыльныхъ и 
каторжныхъ продолжаетъ существовать въ Сибири, несмотря на 
неоднократно возбуждаемый вопросъ объ этомъ и предпринятыя въ 
послѣдніе годы въ Восточной Сибири особенныя преслѣдованія 
бѣглыхъ. Даже самый Сахалинъ не гараптируетъ отъ бѣгсгва, 
такъ такъ по послѣднимъ свѣдѣніямъ видно, что съ поста Дуэ, 
съ 1869 по 1871 г., бѣжачо до 60 каторжныхъ, черезъ нро- 
дивъ поймано изъ пихъ 27, 8 убито при поимкѣ, а 25 такъ и 
исчезли. Одинъ изъ наших ъ бѣглыхъ каторжныхъ на Сахалинѣ 
перерѣзалъ цѣлое японское семейство. Все это приводить къ за- 
ключенно, что побѣги эти пе могу тъ быть устранены при на- 
стоящей формѣ и положены ссылки. Постройка каторжныхъ 
тюремъ не прекратить бродяжничества и побѣговъ ссыльно-по- 
селснцевъ, не могущихъ примириться съ ссылкою. Мѣстныя условія 
Сибири только благопріятствуютъ этому: обширный пространства, 
невозможность услѣдить за ссыльными, покровитеіьство и при- 
станодержательство бродягамъ со стороны другихъ ссыльныхъ, 
составляющихъ осѣдлое населеніе, иаконецъ, терпимость и боязнь 
со стороны крестьянъ, обусловленная ихъ собственными интере- 
сами, не начинать войны съ ссыльнымъ бродячимъ элеменгомъ, 
изъ опасенія мести поджогами, которыми угрожаютъ ссыльные, 
въ случаѣ ихъ поимки; въ заключеніе, администрація въ Сибири, 
какъ сама сознается, не обладаеть достаточными средствами и 
силами бороться съ этимъ явленіемъ, а тѣмъ менѣе прекратить 
его. Сибирскія тюрьмы по тракту до того наполняются иногда 
бродягами, что мѣстное начальство отказывается помѣщать ихъ, 
и дается увѣдомленіе волостнымъ властямъ оффиціально „прекра- 
тить преслѣдованіе бродягъ". Томскій губернаторъ сдѣлалъ 
однажды около города облаву, и въ одно утро было взято 800 
человѣкъ. Такія облавы на бѣглыхъ, какъ на волковь, устраи- 
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ваются во всѣхъ сиСшрекихъ городахъ. Около нѣкоторыхъ дере- 
вень Сибири зимуюта по 2 и по 3 т. скопившихся этихъ страп- 
никовъ; вт. сибирсвихъ тюрьмахъ сосредоточивается временами 
по 1 ,000 и 1,500 бѣглыхъ бродягъ. Въ екатеринбургскомъ замкѣ 
недавно встречалось по 300 задержанныхъ бродягъ изъ ссыль- 
пыхъ, возвращающихся въ Россію '). Бѣглые изъ Сибири по- 
падаются во всѣхъ городахъ Россіи и въ ІІетербургѣ. Съ 1867 г. 
по 1873 тодъ, по свѣдѣпіямъ петербургсваго оберъ-полиціймей- 
стера было задержано въ Петербурге 8015 бродягъ, 145 бѣглыхъ 
и 276 дезертпровъ — таково распроетраненіе изъ Сибири бродя- 
жества. Нечего говорить, что оно не можетъ быть устранено 
частными мѣрами. Оно находится въ связи съ неудовлетвори- 
тельною системою. Нѣкоторые, объясняя бродяжество, какъ явле- 
ніе мирное, находятъ его не столь опаспымъ, какъ друтіс; но 
:>то, во-первыхъ, не подтверждается, ибо преступлепія бродягъ 
значительны; а второе, во всякомъ случае, условія жизни, со- 
провождаемый бродяжествомъ, и результата его — острогъ, плети 
или гибель, едвалн могутъ считаться нормальными, и самое явле- 
піе желательнымъ для кого-либо. Достаточно для того разсмо- 
трѣть ближе самыя преступления бродягъ; мы ушідпмъ при этомъ, 
какое они оказываютъ вліяніс на общій уровень правстиеппости. 

Однимъ изъ самыхъ печалышхъ результатовъ неудовлетвори- 
тельнаго состояния ееылъныхъ являются престуллеиія ихъ, об- 
иаружпвающія свое вліяніе на общій уровень нравственности. 
Конечно, ссыльные не прнносятъ съ собой нравственныхъ эле- 
меитовъ,— но сторонники ссылки выражаютъ всегда мнѣніе, будто 
преступники въ Сибири съ перемѣною мѣста и среды теряютъ 
свои дурньш наЕлонностц и становятся нравственнѣе. Мало того, 
составилось мнѣніе, что Сибирь представляетъ даже меньшую 
преступность, чѣмъ 1'оссія. Въ виду такого утвержденія необхо- 
димо повѣрить, действительно ли все это такъ. Мы уже шідѣлп, 
что обстановка ссыльпыхъ и ихъ пастоящес неудовлетворитель- 
ное подоженіе нішакъ не могло способствовать особенному со- 
хранению нравственности. Тяжкія условія труда, нищета и бед- 
ность, отсутствіе оседлости, праздность и бродяжество, наклон- 
ность къ побегамъ пе могли не усилить наклонности къ пре- 
ступлеиіямъ. Точно также не могъ благопріятствовать праветвеи- 



>) Изъ Томска отъ 17 марта 1881 г. кзвѣіцаліг, что но дорогЬ, идущей зь 
село Богородское (въ 60 в. отъ Томска), (шло найдено 13 труповъ, веизвѣст- 
иыхъ інчпостей. Полагагстъ, что ношбшіе бродяги бѣглые ссыльные. Несчастные 
погибли во время буроіювъ. 



ности ссыльныхъ целибате, преобладание въ нихъ нужскаго на- 
селенія надъ женекимъ, предшествовавшая жизнь но острог амъ, 
долгое этапное странствовапіе по прежнимъ тюрьмамъ, — все это 
не могло не отразиться на нранахъ ссылышхъ. Но оставимъ все 
это въ сторопѣ и возьмемъ ссыльпаго, какъ человѣка, незави- 
симо отъ прошедшей его жизни; каково окажется развитіе его 
нравственности исключительно подъ вліяніемъ условій сибирской 

жнзпн? 

Обращаясь къ мнѣніямъ лицъ, близко сталкивавшихся ст. 
ссыльнымъ населеніемъ, къ отчетамъ мѣстпаго начальства, на- 
копецъ къ мпѣпію сибпрекпхъ обіцествь и крестьянства, мы 
приходишь къ заключеніго, что отзывы эти о нравственности 
ссыльныхъ въ большинстве не особенно благопріятиы и не даютъ 
права заключить миогаго объ ихъ способностях!, и поведеніи. 

Адмннистрація, управлявшая ссыльными въ Сибири, давнымъ- 
давно высказывала взглядъ не особенно выгодный о жизни есыль- 
пыхъ и ихъ нравственном! достоппствѣ, 

1І:іъ позднѣншихъ отзывовъ мы можемъ указать наследую- 
щее; вотъ что свидѣтельствуетъ иркутскій ревизоръ поселепій: 
„ссыльные ремесленники не отличаются нравственностью и въ 
большинстве пьянству ютъ. Ссыльные, иногда хорошіе работники 
и ремесленники, по низкой степепи своей иравствеппости, лени 
и безпечностц дѣлаются неспособными къ постоянному труду, 
почему и предаются бродяжеству или же уходятъ въ золотые 
промыслы, где работа времспная и требуете не искусства, а фи- 
зической силы. Съ подобными рабочими частная предприимчи- 
вость не можетъ двигаться". Такой отзывъ приводить томское на- 
чальство въ 1873 году. Енисейское губернское начальство гово- 
рите: „изъ цнфръ, приведенных! въ етатіЛ; „народная нрав- 
ственность", очевидно, что громадный проценте престунлсчші 
есыльпыхъ въ сильной стенепн подрываетъ и благосостояніе, и 
нравственность нассленія, среди котораго они живуте". Якут- 
ское начальство даетъ сіѣдующій отзыв!: „большинство поселен - 
цевъ, находящееся въ заработкахъ на золотых! пріискахъ, раз- 
вратившееся въ тюрьмахъ, каторжной работе, арестантскнхъ ро- 
тахъ и во время продолжительная еледовапія ихъ въ Сибирь, 
продолжаете и здесь развивать все дуриыя наклонности. Они 
нисколько не безпокоятся о своей будущности, и все, что зара- 
ботываютъ на нріискахъ, оставляютъ въ пнтейпыхъ заведеніяхъ 
и снова нанимаются въ работу, где и продолжают! свое суще- 
ствовапіе, до негодности ихъ къ работе, нищенствуя, бродяжа и 
делая преступленія". Все отзывы сводятся къ тому, что един- 
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ственБый трудъ, доступный для ссыльныхъ — золотопромышлен- 
ный, дѣйствуетъ на нихъ исключительно деморализую щимъ обра- 
зомъ. Что касается отзывовъ ыѣстнаго населенія, то оно испол- 
нено еще большихъ преду бѣжденій. Названіе посельщика всегда 
намекаетъ въ Сибири иа сомнительное нравственное качество, 
Поведеніе ссыльныхъ не пользуется репутацісй, а трудъ ихъ 
чрезвычайно низко цѣнится по его достоинству. Что касается 
ссыльныхъ изъ бродягъ, то они совсѣмъ оказываются неспособ- 
ными къ труду. Мѣстами отношения туземнаго населения къ ссыль- 
ному элементу доходить до ненависти. Не довѣряя вполнѣ сло- 
жившемуся предубѣжденію, точно также какъ и считая его до- 
вольно неточнымъ опредѣленіемъ, мы должны однако обратиться 
къ болѣе доказателышмъ дашплмъ въ оцѣнкѣ сравнительной 
нравственности ссыльныхъ и ихъ вліянія на окружающую среду. 
Единственно безспорпою и опредѣлепною мѣркою здѣсь могутъ 
быть цифры уголовной статистики и сумма преступности въ Си- 
бири. Къ сожалѣнію, такихъ-то изслѣдованій и недоставало. По- 
этому намъ составило пе мало труда выдѣлить и добыть нѣко- 
торыя свѣдѣнія но этой части 1 ). 

Несмотря на то, уже нѣкоторыя общія данныя по уголов- 
ной статистикѣ Россіи указываюгъ на участІе ссылки въ распре- 
дѣленіи преступлен! й. Уголовпыя свѣдѣпія г. Апучина пред- 
ставляютъ намъ постоянное возрастание преступлений и увеличе- 
ніе преступности отъ запада къ востоку. Махіпшт этой пре- 
ступности возрастаетъ въ приуральскихъ губерніяхъ. Къ сожа- 
лению, уголовный данныя этп кончаются предѣломъ Урала и не 
охватываютъ Сибіфи, которая не вошла еще въ пашу уголовную 
статистику. Но уже первое мѣсто по преступленіямъ, принадлежа- 
щее пермской и оренбургской губерпіи, дало поводъ заключить 
изслѣдователю, что развитіе преступлений стоить здѣсь въ связи 
съ распространеннымъ бродяжествомъ бѣглыхъ н ссыльныхъ, воз- 



г ) Обыкновенно прсступленія ссыльных - !., находившихся въ Сибири, смѣ- 
ншпаляеь ст. прсступлеиіямн псѣхъ других* соеловііі въ Сибири, Въ общей же 
еулмѣ преступность въ Сибири входила вьобщіс итоги преступности всей Рос- 
сии. Во-вторыхъ, отчеты о престуилепіяхъ ссыльныхъ доставлялись только изъ 
судебныхъ мѣстъ, между ткмъ какъ значительная часть престуилешй совершенно 
не входила въ счетъ, такъ какъ ссылыю-поселенцы и каторжные и особенно 
бродяги подлежали въ Сігбпрп разбирательству различных* учрсждсній: на иа- 
торгѣ — заводскому начальству, па пріискахъ — горному начальству, въ горо- 
дахъ — гражданским* судамъ, судамъ военнымъ, полицейски иъ учрежденіямъ, 
разбиравшими, исключительно бродягь, — тюремному начальству и т. д., которыя 
пикогда не соедігаялпсь въ одну ведомость, а о многихъ до сихъ порт, свѣдіѴ 
кій не ннѣетсл. 



вращающихся изъ Сибири, что подтверждается и цифрами (Ану- 
чияъ, Матер, къ Угол. Статист. Россіи. Ч. I, ст. 188). Это 
одно уже даете памевъ, что востокъ въ дѣлѣ уровня преступ- 
ности едва ли подлежите особому исключению, и что положепіе 
его не можете находиться въ лучшихъ условіяхъ, чѣмъ сосѣд- 
пія съ шшъ губерніи. Иапротивъ, возрастающая прогрессія пре- 
ступноети по направленно къ Уралу намекаете на совершенно 
обратное. 

Число преступлений, сдѣлаппыхъ поселенцами и каторжными 
и бышпихъ па разсмотрѣніи судсбпыхъ мѣстъ въ Сибири, по 
свѣдѣніямъ, доставленяымъ въ министерство юстиціи, считалось 
въ 1867 году — 93 и 1868 — 98. Первое мѣсто занимало по 
преступдешямъ ссыльныхъ бродяжество, второе — убійство, третье 
— воровство, четвертое — зажигатсльство. Цифра 98 преступленій 
однако составляете, какъ мы увндимъ ниже, только пичтожпую 
часть общаго чиста преступлений ссыльныхъ въ Сибири. То же 
подтверждается и опубликованной таблицей о преступленіяхъ 
ссыльныхъ съ 1838 по 1847 г., шятой, вѣроятно, изъ отчетовъ 
приказа о ссыльныхъ (таблица эта напечатана нынѣ въ иркут- 
екомъ календарѣ на 1875 г., стр. 177). Какъ ни неполны по- 
добный свѣдѣнія, но распредѣленіе преступлены и въ ней по- 
казываете, что вслѣдъ за бродяжествомъ, которое мы не виосимъ 
въ число уголовныхъ преступленій, первую роль играете у ссыль- 
ныхъ убійство, вторую — воровство, третью — грабежъ, четвертую — 
поддѣлка аеснгиацій. Но дли насъ, конечно, болѣе интересны 
самыя поздпѣйшія и болѣе полный свѣдѣиія. Собственно преступ- 
лен^! по послѣднимъ отчетамъ во всей Сибири значилось: въ ир- 
кутской губерпіи въ 1872 г, 426, и число осуждешшхъ 160; 
въ 1873 і'. число преступлены было 473, число осужденныхъ 
113; въ енисейской губерніи по статистикѣ 1873 г. преступле- 
пій 1,545 и осужденныхъ 1,188, па населеніе въ 372,000; въ 
томской губерніи преступленій было 826, осужденныхъ 401; въ 
забайкальской области въ 1873 г, число преступленій 73, число 
осуждеипыхъ 137; въ приморской области за тотъ же годъ пре- 
ступлений 35, осужденныхъ 102; въ якутской области преступ- 
лены 112, осуждешшхъ 43; въ Семипалатинской области пре- 
ступленій 285, осужденныхъ 41. (Въ Семипалатинской области 
ссыльпыхъ нѣтъ). По уголовнымъ отчетамъ, въ сибирскихъ гу- 
берніяхъ первое мѣсто по роду преступленій занимаетъ смерто- 
убійство, второе — поддѣлка кредитныхъ бумагъ, третье мѣсто — 
кража, четвертое — нанесете ранъ, Въ эти дѣла судебныхъ мѣстъ 
не вошло бродяжество, которое занимаете конечно первое мѣсто 



въ Сибири. Распредѣлеиіе вреступлееій, какъ мы видимъ, совер- 
теішо оригинально. Въ россійскнхъ губерніяхъ рашредѣленіе 
престунленій идетъ въ такомъ порядкѣ: кража, грабежъ, смерто- 
убийство, зажигательство, увѣчья и раны Проявленіе въ Си- 
бири на первомъ планѣ такихъ преступленій, какъ убійство, 
грабежъ, поддѣлка монета, нанесете ранъ, показываетъ уже на 
какіи-то особый условія проявленія преступлений. Нѣтъ сомаѣ- 
пія, что здѣсь имѣетъ вліяпіе ссылка. Значеніе цифръ мѣстпой 
уголовной статистики объясняется слѣдующими характеристиками 
мѣстной нравственности въ отчетахъ губернаторовъ, Мѣстную 
уголовную лѣтопись снбирскіе начальники губорпін дополннютъ 
слѣдующинн характеристиками: пополняясь людьми, не имѣю- 
щимн твердыхъ нравственныхъ убѣжденій, томская губерпія, какъ 
и вся Сибирь, представляетъ больше всякой другой 'страны вѣ- 
роятности для проступковъ и преступлений. Вообще ссыльные 
обнаруживают на нравственность народа самое неблагопрінтиие 
вліяпіе, и это вліяпіс тѣмъ сильнѣе, чѣмъ болѣе отношеніе сеыль- 
пыхъ къ кореппому населенію. ІІреступленія въ томской губер- 
піи увеличились въ такомъ порядкѣ: въ 1870 г. ихъ было 039; 
въ 1871 г.— 893; въ 1872 г.— 706; въ 1873 г.— 826. т.-е. въ 
годъ увеличились иа 00. Кражъ было 206; убіГіствъ — 100; увъ- 
чій и иаяееенін рапъ — 82. Число преступленій по нарушению 
устава мопетнаго и ноддѣлки креднтныхъ билетонъ равнялось: 
въ 1870 г,— 83-мъ; въ 1871 г.— 132-мъ, въ 1872 г.— 90; въ 
1873 г. — 93-мъ. Фальшивые кредитные билеты входятъ въ гу- 
бериію путемъ провоза ихъ арестантскими партіями и проходя- 
щими бродягами; часть ихъ поддѣлывается на мѣстѣ преимуще- 
ственно ссыльными. Сбытъ ихъ производится инородцамъ и мало- 
грамотпымъ крестьянами Бродягъ поймано въ четыре года 3,869 
человѣкъ". (Томскіи отчетъ). 

Въ послѣднее время собраны свѣдѣнія о преступленіяхъ, 
соверіпошшхъ исключительно ссыльными; причеыъ оказалось 
изъ данныхъ за 5 лѣтъ, что но тобольской губерніи ссыль- 
ные совершаютъ ежегодно до 1,093 преступлепій, по томской 
губерпіи 1,749, иричемъ одно нреступлепіе приходится на 
28 ссыльныхъ. Воровство, бродяжество н особенно убійство- 
зашімаютъ наиболѣе видное мѣсто среди преетупленій. Кража — 
56°/ 0 , убійство — 7,03%, грабежи — 3,6%, нанесеніе ранъ — 
3,62%, поддѣлка креднтныхъ бнлетовъ — 2,25%, бродяже- 



') См. общ. дѣятедыюетк судебнмхт, мѣстъ н статистических!» сві.дѣ- 
иііі о подсудимых!., нзд. министерства юстіщіи, 1874 г. 



сизо — 14%. Съ 1870 по 1876 года, по собраннымъ свѣ- 
дѣніямъ, задержаниыхъ бродягъ въ Тобольской и Томской 
губерніяхъ оказалось 8,047 чел. Число содержавшихся ссылъ- 
ныхъ въ тюремныхъ замкахъ, за 10 лѣтъ, въ тобольской гу- 
берніи было 9,828, въ томской 0,728. Изъ 40 и 50 сеылышхъ 
ежегодно одииъ бываетъ въ тюрьмѣ за преступлен і с* или по по- 
дозрѣнію. ІІриэтомъ нельзя не обратить вниманія, что округа, 
гдѣ ссыльные водворяются, по удостовѣренію томскаго началь- 
ства, даюгь въ 5 разъ болѣе заключенныхъ, чѣмъ округа, изъя- 
тые отъ ссылки, какъ-то: Бійскій, Бариаульскій и Кузнецкій. 
Бсѣ эти даплыя, какъ мы полагаемъ, не особенно рекомендуютъ 
исправительное зпаченіс нашей ссылки, а также не совсѣмъ под- 
тверждаюсь теоретическія шмыпіленія о томъ, что ссыльный, въ 
новой средѣ, при обиліи земель въ Сибири и благосдовенномъ 
сибирскомъ климатѣ, долженъ возвратиться на путь истины. 

Еще болѣе наглядную картину преступлепій представляетъ 
енисейская губернія по отчетамъ губернатора, Вътеченіе 1873 г. 
разсмотрѣно было въ судебныхъ мѣстахъ 1,545 дѣлъ; число 
осуждешшхъ въ общемъ населеніи губсриіи составляетъ больше 
0,4% или 4 осуждениыхъ па 1,000 человѣкъ. Противъ 1872 г. 
число осужденныхъ болѣе на 267 человѣкъ и число преступле- 
ны! па 554. По многочисленности первое мѣето между преступ- 
лениями занимаетъ смертоубійство, составляя 72% въ общемъ 
числѣ преступленій; затѣмъ слѣдуютъ: воровство-кража и воров- 
ство-мошенничество — 23,3%; нанесете рапъ и увѣчій — 15,6%; 
нарушеніе уетавовъ монетныхъ — 5,9%; грабежи — 4,6%; пре- 
стуиленія но службѣ государственной и общественной — 3,3%; 
бродяжество — 2,9%- По сословіямъ, въ числѣ осужденныхъ было 
дворяпъ потомствепныхъ и лпчныхъ— 1,2%; купцовъ и мѣщалъ 
— 15,5%; крестьянъ — 23,5%; военнаго сословія — 7,3%; нио- 
ро дцевъ — 13,1%; поселенцевъ — 30,6% н ссылыю-каторжиыхъ 
— 8,8%. Принимая во вннманіе, что въ числѣ крестьянъ есть 
крестьяне изъ поселенцевъ, оказывается, что болѣе половины 
втхъ преступлены совершено уже разъ осуждениымъ въроссій- 
скихъ губершяхъ населеніемъ: поселенцами, каторжными и кре- 
стьянами изъ поселенцевъ. Изъ 507 человѣкъ поселенцевъ и 
ссыльно-каторжныхъ, осуждешшхъ за всѣ нреступленія, обви- 
нено: въ смертоубійетвѣ 135 чел., что составить 26,7°/о общаго 
чиста обвиняемыхъ; въ воровствѣ-кражѣ н въ воровствѣ-мошен- 
ничествѣ — 21,1°/о; въ ианесеніи рапъ } увѣчій и другнхъ по- 
вреждений— 19,5%; въ парушеніи уетавовъ монетныхъ — 5,0%; 
въ остальныхъ 22-хъ разныхъ преступленіяхъ обвинено изъ 507 



чел. только 65, или 12,9%, слѣдовательпо, это пришлое насе- 
ление совергпаетъ самый важігая преступленія. 

О преступленіяхъ иркутской губерніи, вьшадающихъ на долю 
ссыльныхъ, мы собрали слѣдующія свѣдѣнія: въ 1868 г. осуж- 
дено было къ каторгѣ 19 чел., къ ссылкѣ и на водвореиіе — 5 
и къ исправите л ьнымъ иаказаиіямъ — 51 ч. Изъ числа 19 при- 
говоренныхъ къ каторгѣ 11ч. ссыльно-поселенцевъ. Въ 1871 г., 
къ каторгѣ приговорено 30 чел., изъ ннхъ поселенцевъ 26 ч.; 
къ исправителышмъ наказаніямъ 85 чел., въ числѣ ихъ ни од- 
ного поселенца; въ 1872 г. къ каторгѣ приговорено 42 ч., въ 
томъ числѣ 31 поселенецъ; къ иснравительпымъ наказаніямъ 118 
чел., въ числѣ приговоренныхъ 31 поселенецъ и 39 другихъ 
сословій. По вѣдомости о преступленіяхъ за 1873 г. видно, что 
ссыльныхъ осуждено было 38 ч. по губерніи, т.-е. столько же, 
сколько крестьянъ, не считая осужденныхъ бродягъ; все это по- 
казываетъ, во-первыхъ, что число уголовныхъ преетупленій въ 
четыре года увеличилось болѣе, чѣмъ вдвое, и, во-вторыхъ, что 
болѣе важпыя преступлепія совершаются исключительно ссыль- 
ными 1 ). То же самое обнаруживается и изъ другихъ вѣдомостей. 
Въ забайкальской области въ 1873 г. совершено было 73 пре- 
ступлепія, изъ которыхъ главную роль играли убійство, нанесе- 
те ранъ и кража; въ теченіе года ссыльно-каторжными сдѣлано 



') Въ дополненіе къ этпмъ данпыігь нмѣются слѣдующя свѣдѣпія. Веѣ 
снбирскія тюрьмы, какъ нзвѣстцо, переполнены ссыльно-поселепцами: нзт. 139 
подеуднмыхъ арестантовъ, содержавшихся съ 1-го октября 1874 г. въ иркут- 
ской тюрьмѣ, 86 чслов. поселенцы, 15 каторжные и только 42 чел. люди полно- 
правные; нтавъ, 69% содержащихся арестантовъ приходится на долю ссыль- 
иаго элемента; следующая таблица нокажетъ, за что именно содержится боль- 
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было 50 преступлеиій; еверхъ того, судилось пойыанныхъ 372 
бродяги. О нравственности якутской области, начальникъ области 
въ 1873 г. заявляетъ: преступлепій въ 1873 году, въ сравне- 
ніи съ предтествовавшимъ годомъ, увеличилось иа 60, и при- 
бавляетъ, что большинство осужденныхъ ссыльные, лишенные 
всѣхъ правъ состоянія за прежнія преступленія, и, какъ без- 
нравственные, уже разъ сосланы въ отдаленную область. 

Такимъ обраномъ, уголовная статистика приводить насъ къ 
совершенно другимъ результатами, чѣмъ до сихъ поръ предпо- 
лагалось. Она показываетъ, что ссыльное населеніе далеко не 
такъ добродѣтельно и нравственно, какъ думали, а Сибирь да- 
леко не обладаетъ такимъ спокойетвіемъ, какъ увѣряютъ. 

Мѣстная уголовная статистика открываетъ памъ; 1) что пре- 
ступность въ Сибири превосходить всѣ другія мѣстпости; 2) лѣст- 
ница преступленій представляетъ то оригинальное явлсніе, что 
здѣсь крупный и самый опасныя преступленія стоять въ пер- 
вомъ ряду, какъ убійство; 3) Сибирь, благодаря ссылкѣ, обла- 
даетъ нѣкоторыми специфическими преступлениями, какъ-то бро- 
дяжествомъ и поддѣлкой монеты и кредитныхъ бумагъ, стоящими 
— бродяжество на первомъ мѣстѣ передъ убійствомъ, а преступ- 
лепіе по поддѣлкѣ монеты па второмъ мѣстѣ послѣ убіЙства; 4) 
усиленіе преступленій въ Сибири годъ-отъ-году возникаетъ въ 
пеимовѣрно быстрой прогрессіи. Такъ, въ томской губ. опо уве- 
личивается ежегодно на 60 по отношепію къ цифрѣ 600. Въ 
якутской тоже на 60, въ енисейской возрасло въ годъ на 500 
съ 1,000 и въ иркутской увеличилось въ четыре года болѣе 
чѣмъ вдвое; 5) въ заключепіе, исчисления уголовной статистики 
обнаруживают^ что преступлеиія въ Сибири падаютъ въ боль- 
шігаствѣ па долю ссыльныхъ. Такъ, по оффиціальному отчету 
енисейской губериіи заявлено, что болѣе 50% самыхъ тяжкихъ 
престунленій совершалось ссыльными. Осужденныхъ изъ крестьянъ 
было 23,54 посслепцевъ и ссыльно-каторжиыхъ — 39,04. Въ 
иркутской губерніи отношенія осужденныхъ ссыльныхъ къ сво- 
боднымъ сословіямъ, по тяжко-утоловнымъ дѣламъ, выражаются 
въ такомъ отпогаепіи: ссылалось въ три года въ каторгу 11 
ссыльныхъ на 8 крестьянъ, 24 на 4, 31 на 11, и въ 1873 г. 
осужденныхъ было какъ ссыльно-поселснцевъ, такъ и крестьянъ 
по 38. Но при этомъ надо принять еще во внимапіе число 
тѣхъ и другихъ. Количество престунленій ссыльныхъ распреде- 
ляется на ихъ число въ 40 и 45,000, число же преступниковъ 
остальпыхъ сословій иа количество въ 327,000 и 328,000 жи- 
телей — это разница огромная. При такой пропорціи числен- 



вое преобладание количества преступлеиій ссылышхъ обнаружи- 
ваете, что преступность между сеыльнымъ соеловіемъ является 
не только не ничтожною, по поразительною. Вотъ факты, ко- 
торые не могутъ быть не признаны знаменательными. 

Въ дополненіе къ уголовнымъ свѣдѣаіямъ и анализу пре- 
ступленій въ Сибири, сдѣдуютъ происшествія, публикуемый въ 
Губернскихъ Вѣдомоетяхъ, которыя также даютъ намъ возмож- 
ность составить себѣ понятіе объ особенностяхъ многихъ еибир- 
скихъ престуиленій п ихъ мѣствомъ типическомъ характерѣ. 

Образчикомъ преетупленіп могутъ быть слѣдующія. „Иркут- 
ска Губернскія Вѣдомости" сообщаютъ, что въ киренскомъ округѣ, 
въ деревнѣ Чугуевой, 10-го мая, въ одиннадцатомъ часу вечера, 
поселенцы (ссыльные): Вукановъ 22 лѣтъ и Мухамедъ Непом- 
нящіЙ 5 0 лѣтъ, чрезъ взломъ окна въ пнтейномъ заведеніи кре- 
стьянина Якова Черкашина, вошли въ горницу, гдѣ спали самъ 
Черкапшнъ съ женою, оба пьяные и дочери ихъ: Анна 1 5 лѣтъ, 
у которой были на рукахъ отцовскія деньги, и Авдотья 5 лѣтъ. 
Злодѣи изранили прежде всего маленькую дѣвочку. которая мтрі. 
и умерла затѣмъ; допытываясь денегъ у Апны, нанесли ей ни- 
сколько тяжелыхъ раиъ, и отиявъ деньги, хотѣлн убить, но въ 
это время постучатся поселенецъ Вороповъ. Узнавъ его голосъ. 
Аппа начала кричать и звать па помощь, что и заставило бѣ- 
жать убійцъ. 

Изъ Ишима, отъ 28-го февраля 1875 года, извѣщали въ 
„Бирлсу": въ послѣдній день масляницы, 22 февраля, въ нашемъ 
городѣ было совершено звѣрское, иеслыхаішое преступлеиіе. Подъ 
вечеръ этого дня, въ устроенной среди города горѣ для катанья 
нодъѣхало трое ухарей, схватили въ свои сани дѣвушву тринад- 
цати лѣтъ и увезли ее за городъ, несмотря на отчаянные вопли 
несчастной жертвы. За городомъ дѣвочка была растлѣна и изна- 
силована троими похитителями поочередно. Потомъ негодяи воз- 
вратились въ городъ и выбросили полумертвую дѣвочку па улицу. 
Поліщія, не могшая предупредить звѣрскаго преступления, хотя 
и оказала энергію при розыскѣ злодѣевъ, по дѣвочкѣ это не 
было утѣшепісмъ: опа черезъ сутки умерла въ городской боль- 
ниц!. 

Недавпо изъ Красноярска было разсказаио такое событіе. Въ 
мѣстной женской гимназіи пропала горничная. Вслѣдъ затѣмъ 
найдена была на берегу обезображенная голова, косы продѣты 
въ уши. Далѣе, собака таскала по городу человѣческую руку. 
Но этимъ частямъ узнали пропавшую дѣвушку; она была вар- 
варски умерщвлена и изрѣзапа, у ней вырѣзаны были груди, 



полотая части и проч. Одновременно въ городѣ исчезли игоей- 
царъ женской гимпазіи и писарь изъ какой-то капцеляріи, на 
которыхъ и падало подозрѣніе. Вскорѣ оказалось, что они были 
оба ссыльно-каторжные, жившіе въ Красноярскѣ по фалыпивымъ 
паспортамъ, и ѳдинъ изъ злодѣевъ былъ даже еторожемъ дѣви- 
ческаго заведенія. Иакоиецъ, характеристическим!, происшествіемъ 
можетъ служить преступлеиіс въ Иркутскѣ, 5 октября 1873 г. 
Въ Иркутскѣ была убита вдова, купчиха Чурина, съ дочерью, 
кухарка, бурятъ работпикъ и дворпикъ; послѣдніе двое брошены 
въ Ангару, на набережной которой стоялъ домъ Чуриныхъ; гор- 
ничная дѣвугака была обесчещена однимъ изъ убійцъ и задушена 
петлей, но по счастливой случайности осталась жива и явилась 
впослѣдствіи единственной обличительницей преетушшковъ. Во- 
обще убійство это сопровождалось возмутительнѣйшимн истяза- 
ніямн. Конечно, обстоятельство это надѣлало много шуму въ сто- 
лицѣ нашей ссыльной страны, хотя подобный убійства не рѣд 
кость въ здѣшнемъ краѣ, Убійство было совершено но заранѣе 
обдуманному плану н составляло, говорятъ, первое изъ задумаи- 
ныхъ. Въ прсступленіи участвовали трое ссыльно-поселенцевъ и 
трое бродягъ. Преступники вели себя на судѣ, какъ н передъ 
наказаніемъ, весьма хладнокровно. Нѣкоторые изъ нихъ созы- 
вались на судѣ въ совсріпонномъ злодѣйетвѣ, говорили весьма 
спокойно: л взялъ да и нрндушилъ", или: „придушилъ да и бро- 
енлъ въ Ангару". Нѣпоторые изъ нихъ въ тюрьмѣ еще обѣща- 
лись перерѣзать половину города; они были урояіденцы витеб- 
ской, каменецъ-по дольской и тверской губерній, ссыльные въ Си- 
бирь, попавтіе въ чужую страну, озлобленные ва все ихъ окру- 
жающее. Въ виду звѣрскаго преступления трое изъ главныхъ пре- 
ступннковъ, виновныхъ въ убійствъ- и грабежѣ, судимы были 
тішлшымъ судомъ и приговорены къ повѣніенію. Иркутскъ былъ 
свндѣтелемъ самаго ужаспаго зрѣлшца. 

Значительная часть сибирскихъ преступлен! й отличается звѣр- 
стиомъ -и грубостью. Это зависите какъ отъ свойства преступ- 
никовъ, озлоблешшхъ каторжпиковъ, артнетовъ преступлепія, такъ 
и отъ мѣстныхъ суровых ъ и огрубляющихъ условій лшзни. Въ 
Сибири, какъ въ страиѣ дѣвственной, пустынной, при слабомъ 
вліяніи власти и полицін, преступление становится смѣлѣе и не- 
обуздапнѣс; наконецъ, благодаря простотѣ жизни, натріархаль- 
ности и слабо развитой гражданственности и отсутствія город- 
ской цивилизадін, которая всегда нреднолагаетъ большую осто- 
рожность, преступлепія проявляются безъ утонченности и хит- 
рости а въ самыхъ груб ихъ и простыхъ формахъ. Люди, на- 



блюдавшіе жизнь ссыльныхъ на золотыхъ пріискахъ, передавали 
напримѣръ, что въ Сибири тонкій мошешшкъ часто дѣлается 
грубымъ злодѣемъ; гдѣ онъ дѣйствовалъ прежде утонченными 
средствами съ помощью хитрости, обмана, изобрѣтательности, 
тамъ, въ Сибири, дѣйствуеть просто „обухомъ топора", потому 
что и изобрѣтательности такой не требуется. 

Однако въ Россін сложилось мнѣніе, что въ Сибири рѣши- 
тельпо не замѣчается опасности для гражданской жизни, и мест- 
ные жители никогда не жалуются па преступленія, а потому 
заключили, что сажыя преступления, исключительны и рѣдки. 
Чтобы выяснить себѣ это, мы составили хронику за два послѣд- 
ніе года обо всѣхъ печатавшихся, выходншішхъ изъ ряда собы- 
тіяхъ, въ газетахъ, которая можетъ довершить картину мѣстной 

Хроника эта содержите 33 возмутнтельныхъ происшествия и 
дополняется слѣдующими свѣдѣніями о пѣкоторыхъ городахъ. 
При перепискѣ томской городской управы по поводу усилив- 
шихся преступлепін оказывается, что съ 1 іюля по 7 октября 
1874 г. въ городѣ было 30 случаевъ убШствъ и воровства, а 
по полицейской вѣдомости показано 58 преступлепій этого рода, — 
въ три мѣсяца. По обнародованнымъ свѣдѣніямъ газеты „Си- 
бирь", въ районѣ ирвутскаго военнаго округа ежегодно рѣгаается 
отъ 30 до 40 дѣлъ, которыя прекращаются за неотысканіемъ 
виновныхъ. Наконвцъ, изъ Енисейска намъ пішіутъ далѣе, какъ 
въ нынѣшшою зиму сообщалось слѣдующее: „лишь только успѣли 
несчастные обыватели оправиться отъ горя и успокоиться поелѣ 
страшной катастрофы (извѣстпаго пожара), какъ нежданно, не- 
гаданно у нихъ явилась новая тревога и новое безпокойство за 
свою жизнь и имущество. Въ городѣ, въ теченіе самаго корот- 
ка™ періода времени, было совершено пѣсколько убійствъ, гра- 
бежей и кражъ. Нѣкоторыя изъ этихъ престуиленій," по своему 
звѣрскому характеру, смѣлости и неразборчивости въ отношеніи 
мѣста и времепи ихъ совершенія, положительно выходили, какъ 
говорится, изъ ряду вонъ: были случаи кровавыхъ сцепъ среди 
бѣлаго дня, на людпыхъ улицахъ. Паника до того овладѣла 
мѣетаымъ обществомъ, что, несмотря па его привычное равно- 
душіе ко всякаго рода преступленіямъ, въ средѣ его раздались 
сильные протесты и явное пегодованіе на бездѣйствіе местной 
полиціи". 

Такіе факты не даютъ повода заключить о значительной без- 
опасности жизни въ краѣ. Но фактъ незамѣчеішости престу- 
нденій въ Сибири точно также получилъ настоящее объясненіе 



въ послѣднее время; опъ объясняется привычкою въ престуше- 
ніямъ. Самия ужасныя преступленія здѣсь не произподятъ впе- 
чатлѣнія. Вотъ что объ этомъ пиніетъ одинъ изъ наблюдателей 
сибирской жизни: „въ одну зиму, часовъ въ 6 вечера, было не- 
возможно ходить по улицамъ. Какіе-то молодцы, съ пѣснями, на 
тройкѣ, въ коіиевѣ разъѣзжалп по городу и ловили арканомъ и 
баграми проходящихъ и проѣзжающихъ по улицамъ. И все это 
сходитъ съ рукъ и считается вещью крайне обыкновешюю, къ 
которой жители привыкли и притлядѣлись. Предметъ для разго- 
воровъ всегда есть; но тонъ самыхъ разговоровъ идетъ какъ о 
погодѣ. Какая-нибудь кумушка совершенно хладнокровно, ни- 
сколько не возмущаясь, разсказываетъ объ убійствѣ или воров- 
ствѣ, какъ будто дѣло идетъ о зарѣзаниомъ теленкѣ или раз- 
битой посудинѣ. Въ первое время я удивлялся подобнымъ вещамъ, 
потомъ мало-по-малу совершенно привыкь и обжился" ! ). 

Сибирь въ этомъ случаѣ похожа па постоянное поле битвы, 
гдѣ оставшіеся въ живыхъ весьма мало говорятъ объ убитыхъ. 
При темнотѣ и невѣжествѣ сибирской массы населенія, обще- 
ство долго не замѣчало окружающихъ явленій, оно не жалова- 
лось на ссылку и совершенно сжилось съ своігмъ положепіемъ. 
Если заявлялись жалобы по поводу преступленій, то обвинялась 
обыкновенно недостаточная бдительность полиціи. Такихъ жалобъ 
мы не мало встрѣчаемъ въ корреспондепціяхъ, а въ послѣдпее 
время въ Томекѣ объ этомъ загорѣлось цѣлое дѣло. Городская 
управа, въ виду усилившихся грабежей и кражъ (а уголовная 
хроника этого города, какъ видно, поразительная), просила по- 
лицію усилить бдительность и наблюдать за ночными сторожами. 
Иоліщія обидѣлась. А за представленіе томскому губернатору на 
видъ этихъ пропсшествій вся городская управа въ наличномъ 
составѣ отдана была подъ судъ. Дѣло это перенесено въ сенатъ. 
На самомъ дѣлѣ въ городѣ съ 1 іюля по 7 октября 1874 г. 
било 30 случаевъ убійства и воровства, а по „ Полицейскимъ 
Вѣдомостямъ" показано 58 преступлений этого рода въ три мѣ- 
сяца. Вотъ нсточникъ этихъ пререканій! Такія пререканія не 
рѣдкость въ Сибири въ виду мѣстныхъ особенностей края. 

Однако настоящія причины преступлепій начинаютъ все чаще 
выясняться. 

Нравствеппое вліяніе ссылки, кромѣ того, отражается и мно- 
гими другими яіиеніями въ Сибири. Такъ, указывается на раз- 
витіе разврата, незакошгахъ сожитій и увелпченіе незакошшхъ 



') Си. Не столь отдаленная мѣста Сибири. „Отеч. Зап." 1875, іюль, ст. 19, 



рожденій въ краѣ. Иркутская губериія, по числу незаконных^ 
рожденій, напримѣръ, занимаетъ второе мѣсто. (Въ иркутской 
губерніи на 100 т. жителей приходилось 391 незаконнорожден- 
ный, въ Петербург^ 497, въ Москвѣ 237, а въ саратовской и 
рязанской губ. 51 — 52). Несоразмѣрность ноловъ между ссыль- 
ными естественно влечетъ къ разврату; тѣ же явлепія замѣча- 
хнсь и въ Австраліи и, но словамъ Дюкэна, составляютъ самую 
невыгодную сторону ссылки. 

Точно также указываютъ въ Сибири на распространеніе си- 
филиса, заносимаго партіями 1 ). Въ иркутской губерніи называютъ 
цѣлыя селенія, гдѣ эта страшная болѣзпь поражаетъ людей, со- 
вокупно семьями, не исключая грудныхъ н рождающихся дѣтеы. 
Д-ръ Шпрекъ о томъ же свидетельству етъ на Лмурѣ. Кромѣ 
того, ссылка, говорятъ, не могла остаться безъ нравственнаго 
вліянія на самое воспитаніе сибиряковъ, на ихъ нравы. Наши 
учителя, пишетъ одинъ сибирякъ, пяпьки, гувернеры, капиталисты, 
мѣстная нителлигенція и даже еамыя власти, нанримѣръ, во- 
лостиые писаря — изъ ссыльцыхъ, что не могло остаться безъ по- 
слѣдствій. Мѣстное общество заражалось вліяиіемъ престушш- 
ковъ. Ссыльные научили сибирское крестьянство страсти къ про- 
мыслу фальшивыми билетами; здѣсь существуетъ цѣлый воровской 
промыселъ срѣзыванія чаевъ, въ которомъ не рѣдко участвуют':, 
сами купцы, какъ недавно открылось въ Канскѣ. — Въ Сибири 
существуетъ множество спекулянтовъ, которые елужатъ только 
организаторами преступленій, для которыхъ испо.шнтслей достав- 
ляетъ бродячее сословіе; организаторъ долженъ скрыть и спро- 
вадить продуктъ преет уплеиія, и конечно ему достается львиная 
часть при этомъ. Сосланные конокрады, фальшнно-монетчнкн, 
срѣзыватели чаевъ, находятъ у подобныхъ лицъ пріютъ и прак- 
тику; поэтому неудивительно, что торговля не распространяется, 
и въ нѣкоторыя мѣста бываетъ иногда не безопасно купцу ѣз- 
дить. Отсутствие личной безопасности слѣдуетъ приписать отста- 
лость Сибири въ промышлешгомъ отпошеніи, вялость взаимныхъ 
сношеній и невѣжественное состояніе края. Ссылка нроизводитъ 
растлѣвающее вліяніе и на другія сферы общественпой жизни. 
Она охватьшаетъ сибирскую промышленность, практику чиновнн- 



') Лослѣдніе санитарные отчеты евндѣтельствуютъ положительно о рас- 
простраиевіи заразительный, болѣзней по главному ссыльному тракту. Ссыль- 
ными разносится также тифъ, и пни была занесена холера (си. Санитарный 
Огчетъ по Зап. Сибири д-ра Ремезова). Больной и зараженный ссыльный эле- 
нентъ неблаго н ріятс тв уя расн.тожевію, часто вііяетъ и инымъ образомъ, отра- 
жаясь выроященіеиъ и нониженіемъ породы. 



чества и павопецъ даже простирается на воспитаніс дѣтей. 
Г. Максимовъ говорить, что сибирскіе варіанты русскихъ ска- 
зом, наполняются бродяжсскими персонажами; извѣстпо также, 
что сибнрскія дѣтн играютъ „въ бродягъ*, „въ поджоги", и 
даже разш'рыватотъ сцены бродяжеекаго самосуда. 

Понятія о собственности и гражданственности въ Сибири по- 
этому болѣе, чѣмъ, гдѣ-либо, поколеблены, пренебрежете въ чу- 
жому интересу развило хищничество и неразборчивую наживу; 
борьба съ ссыльными породила самосудъ, массу безправія; нако- 
яецъ самая ссылка извратила до извѣстной степени нравы адми- 
ннстраціи. — Вредное вліяпіе неравноправности сибирскаго насе- 
лепія отражается и на нравахъ полицейской администрации Си- 
бири. Привыкши большею частью практиковать свою власть па 
бродягахъ, сибирскій чиновникъ практикуетъ тѣ же средства 
для узнанія истины, или для исправлеиія зла, и на полноправ- 
ной части сибирскаго населенія. Лучшимъ примѣромъ этого мо- 
жете служить с.гьдующш случай: 1871 г., смотритель каршекаго 
золотого промысла, Демидовъ, открылъ убійство, совершенное 
однимъ каторжнымъ; чтобы раскрыть всѣ подробности преступ- 
лена, Демидовъ пытадъ черезъ палача жену убійцы, которая 
была женщина свободная, пришедшая въ Сибирь съ мужемъ 
добровольно и, слѣдовательио, избавленная отъ тѣлеснаго нака- 
заиія; потомъ опъ пыталъ одипнадцатнлѣтшою дочь убійцы; дѣ- 
вочку держали на воздухѣ и палачъ сѣкъ ее розгой съ головы 
до пятъ; ребенку уже было дано нѣсколъко ударовъ плетью, и, 
когда она попросила пить, ей подали соленаго омуля. Плетей 
дано было бы и больше, еслпбы самъ палачъ не отказался про- 
должать битье. И между тѣмъ жестокость Демидова есть есте- 
ственное послѣдствіе того воспитавія, которое онъ долженъ по- 
лучить, долго упраатяя ссыльной массой. Все это далеко не сви- 
д'Ьтельствуетъ о благотворительном'!, ііравственномъ вліяпіи ссылки. 
Въ заключите мы счптаемъ пе лишнимъ прітести нѣсколько вы- 
писок!, п:;т, корршіоіідеіщііі, выражающігхъ отпишете мѣстнаго 
общественнаго мпѣиія къ ссылкѣ. Въ корресшшдеиціяхъ чаще и 
чаще слышатся жалобы на бродягъ, безпаспортныхъ и безнріют- 
ныхъ ссылышхъ, наполняющихъ города и порождаювдихъ пре- 
ступления. Такъ, въ 1873 году корреспондента изъ Омска, рисуя 
положеніе осаждаемаго бродягами и преступленіями города, 
восклицаетъ: „постоянная ссылка въ Сибирь непужиаго для евро- 
пейскнхъ губерпій люда ставитъ насъ въ постоянную блокаду 
отвержеиныхъ людей. И нигдѣ, кажется, эта блокада не чув- 
ствуется такъ сильно, какъ въ омскомъ округѣ" („Камско-Волж- 
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екая Газета" 1873 г. .№89, корреспонденція изъ Омска). Изъ 
Енисейска въ январѣ 1875 г. сообщаютъ по доводу угодовнаго 
случая, совершоішаго поселенцемъ (кражи въ церкви): „въ по- 
сдѣднее время пролетаріатъ нашъ усилился наплывомъ новыхъ 
лицъ, изъ которыхъ большая часть приписана сюда въ мѣщане 
и, по отсутствію здѣсь работъ, въ зимнее время положительно 
бѣдствуетъ. Они же совершаютъ преетупленія" („Новое Время*, 
1875 г. 12) г ). Изъ той же губерніи посылается далѣе такое 
извѣстіе: „Сибирь" сообщаете, что большой наплывъ ссыль- 
ныхъ и бродягъ былъ причиной того, что въ енисейской губер- 
ніи, въ первые только пять мѣсяцевъ нынѣшняго года, было 
ограблено семь церквей и, сверхъ того, было четыре покушенія 
на ограбленіе. При одномъ случаѣ въ селѣ Юкѣевскомъ, на 17 
апрѣля, убитъ трапезникъ. Къ счастью, почти всѣ злоумышлен- 
ники пойманы. При изслѣдованіи открылось, что воры изобрѣли 
новый способъ проникать въ церкви, черезъ разборку дымовыхъ 
трубъ. 

Наконецъ, въ послѣднее время всѣ корреснонденціи изъ 
Омска, Томска, Красноярска, Енисейска и Иркутска сливаются 
въ единогласный протестъ противъ ссылки въ край. Передавая 
о бѣдственномъ положеніи ссыльныхъ, корреспондента изъ Ени- 
сейска въ 1875 г. прибавляетъ: „ссылка эта приносить чистѣй- 
шій вредъ краю; отрицать вредъ ея для Сибири и признавать 
ея пользу и необходимость могутъ только люди, не жившіе въ 
Сибири и не видѣвшіе массы ссыльныхъ на новой, чуждой имъ 
сторонѣ. Чѣмъ скорѣе Сибирь избавится отъ этихъ подневоль- 
ныхъ, пришлыхъ людей, тѣмъ она больше выиграетъ въ нрав- 
ствен номъ и матеріальномъ отношеніи*. 

Сибирь, какъ извѣстно, служитъ для Госсіи какъ-бы венти- 
ляторомъ, — пишетъ корреспондентъ изъ Томска, объясняя мѣстныя 
преступлеиія, — въ который выходить все ненужное.— И все это 
группируется по большей части въ напгихъ болыпихъ городахъ, 
въ особенности въ Томсвѣ, Каждое лѣто присылаются тысячи 
поселенцевъ, которые, войдя въ Сибирь, выпускаются, какъ го- 
ворится, на всѣ четыре стороны, рѣшителъно безъ всякихъ средствъ 
къ жизни. Ыезнаніе местности, новизна обстановки и трудность 
достать какую-шібудь работу, при изобиліи рабочихъ рукъ, не- 
вольно заставляютъ поселенцевъ прибегать безъ разбора ко все- 



') Мы могли бы привести подобннхъ коррсспонденцій массу, которых мы 
нмѣли иодъ рукою за два послѣднихъ года, но ограничиваемся только нѣко- 
торыми. 
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возможнымъ средствамъ къ существованию. Легко попять, какъ 
у насъ при такой обстаиоввѣ должны процвѣтать всякіс впды 
мошенничества и безобразія. Даже при хорошей полпцін было 
бы трудно совершенно гарантировать жителей отъ грабежей, 
убійствъ и проч., между тѣмъ у насъ въ настоящее время по- 
лиции на дѣлѣ почти не существуете, если же она и вздумаетъ 
заявить о своемъ существованіи, то въ такихъ нсключнтельныхъ 
случаяхъ приносить жителямъ болѣе вреда, чѣмъ пользы". На- 
конецъ, вркутскій корреспондентъ, по поводу слуховъ объ от- 
мѣнѣ ссылки, выражается такігмъ обрязомъ: „хотите ли знать, 
что думаютъ сибиряки о ссылкѣ? Вліяніе ея давно исиытывается 
Сибирью, и отношеніе населенія къ пей довольно определенно 
выяснилось, хотя бы потому, что ыѣтъ ни одной проѣзжей до- 
роги, гдѣ можно было бы ѣздить безопасно. Недавно разбойни- 
чали около Нерчинска, Томска и Тобольска, такъ что не было 
нроѣздн У зтихъ центровъ ( 'попри. Этижь путсмъ создается у 
насъ искусетвепная осада городовъ; легенды ,о двѣпадцати раз- 
бонникахъ", явившіяся въ ітроигломъ столѣтіи, осуществляются 
и въ наше время: еще на-дняхъ, въ окрестиостяхъ Иркутска, 
поймана шапка, систематически грабившая въ городѣ и <н;рест- 
ностяхъ. Лѣтомъ убиты были двѣ беззащитный женщины, теперь, 
но слухамъ, идетъ процессъ одного адвоката изъ ссыльныхъ, 
обвиняемаго въ отравленіп иркутской дами, своей довѣрптель- 
ниды. При генералѣ Сипельпиковѣ повѣшено трое ссылыгахъ 
бродягъ, изрѣзавшихъ въ Нркутскѣ цѣлое семейство. Но это 
только преступлепія изъ ряду выходящія. ' Сколько ссыльныхъ 
вторгается въ семейную жизнь, съ помощью денегъ и связей, 
сколько обмановъ и неуловимыхъ мошепничествъ — и не пере- 
честь! Ссыльные становятся ядѣсь въ главѣ промышленныхъ 
предпріятій; опи играютъ видную роль въ обществѣ, они являются 
интеллигенцией. 

„Несмотря на то, что ссыльные не пользуются у насъ до- 
вѣріемъ, они, тѣыъ не менѣе, производить на все общество глу- 
боко развращающее вліяніе. Намъ извѣстно, сколько разврата, 
подъ вліяніемъ нищеты, поселили ссыльные въ мѣстностяхъ, при- 
легаю щихъ къ частнымъ золотымъ прінскамъ. Нопиженіе нрав- 
ственная уровня города Иркутска, выражающееся въ громад- 
номъ развитіи проституціи, положительно объясняется бѣдностыо 
ссыльныхъ жспщинъ; умноженіе преступленій противъ чужой 
собственности определяется нищетою престушшковъ. Думаютъ, 
что безъ ссыльныхъ въ Сибири не будетъ рабочихъ рукъ, что 
упадетъ земледѣліе и не станетъ ремеслепниковъ. Мы знаемъ, 

14 
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что земледѣльцемъ дѣлается изъ ссыльпыхъ разв'Ь одпнъ изъ ста, 
да и то едва ли. Съ открытіемъ ремесленныхъ школъ, памъ ра- 
бочіе изъ ссыльныхъ вовсе не понадобятся. А если понадобятся 
труженики на пріиски и на фабрики, то только кликните кличъ — 
и цѣлыя артели явятся изъ европейскихъ губерній, какъ те- 
перь они являются отовсюду даже па амурскіе пріиски, какъ сви- 
дѣтельствуютъ факты. Ссылка сдѣлала то, что Сибирь стала не- 
удобо-обитаемою для самихъ спбиряковъ и опи бѣгутъ изъ пея 
безъ оглядки". 

Указанія эти и отзывы, слытащіеся изъ самой Сибири, не 
могутъ теперь уже не заслужить нѣкотораго вшшанія, въ виду 
подтверждающихъ фактовъ уголовной статистики и общаго поло- 
жения ссыльныхъ. Они показываютъ, что мнѣніе о нравствен- 
ность и морализующемъ зпачепіи пашей ссылки въ тѣхъ фор- 
махъ, въ какихъ опа проявляется, миновало и должно утратить 
свое значеніе. 

Бъ заключение нашего очерка остается сдѣлать небольпгія 
соображенія, во что обходится ссылка государству и мѣстпому 
паселенію, чтобы имѣть понятіе о выгодности и деіневизнѣ этого 
наказапія. 

Какъ за-границей, такъ и у насъ утвердилось мнѣиіе, что 
ссылка, какъ наказаніе, представляетъ необыкновенно удобный и 
дешевый способъ избавляться отъ престутшковъ. Выгоды его осно- 
вывались обыкновенно на томъ, что государству чрезвычайно 
мало стбитъ переправа преступника въ. другую местность, и за- 
тѢмъ оно слагаетъ уже всякія заботы о немъ съ себя, предо- 
ставляя его собствепнымъ силамъ. Дешевизна эта обусловли- 
вается вообще прежшшъ воззрѣніемъ на наказаніе и на лич- 
ность преступника. Самый дешевый способъ отдѣлаться отъ пре- 
ступника былъ, конечно, смертная казнь, которая и практикова- 
лась въ древнѣйшее время. Затѣмъ явились изгпаніе и ссылка. 
Древпія форма ссылки не отличались особенною заботливостью 
и попеченіемъ о преступшікѣ. Апглія перевозила преступішковъ, 
какъ рабовъ, па корабляхъ и продавала на плантаціи. Наша 
пѣшеходная гоньба ссыльныхъ, въ прежнее время, также могла 
считаться дешевымъ наказапіемъ. Ихъ гнали цѣлыми тысячами, 
связанными цѣпями, какъ стада. Селили, какъ попало, часто въ 
мѣстностяхъ, гдѣ они тотчасъ же вымирали; такъ, напримѣръ, 
Чичеринъ погубилъ тысячи ссыльныхъ па болотистой Барабѣ, во 
время проведенія дороги. Жизнь ссыльнаго мало цѣиилась. Но 
со временемъ ссылка, однако, требовала все бблыпихъ и ббль- 
ншхъ попеченій по приложен! ю къ ссыльному, и большихъ госу- 
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дарственныхъ расходовъ, не говоря уже о томъ, что дешевизна 
иаказанія никогда не говорила за его совершенство. 

При защитѣ ссылки, какъ наказашя, въ соврем енныхъ фор- 
махъ, и въ доказательство дешевизны его, обыкновенно ссылаются 
на незначительность расходовъ на нее по нашимъ смѣтамъ; но 
мы позволимъ себѣ здѣсь нѣкоторое выясненіе этихъ цифръ, 
точно также какъ и укажеаъ на болѣе полную оцѣнку стои- 
мости пашетн ссылки. 

Стоимосиь пересылки для казны въ Сибирь одиого арестанта 
нынѣ вычисляется средпимъ чиеломъ въ 50 р., принимая снаб- 
жение егот.и одеждою; но здѣсь разумѣются одни путевыя из- 
держки, т. -е. одни кормовыя, притомъ принято нрепровожденіе 
только поглавному сибирскому тракту, имѣюшему искусственные 
нути по Волгѣ, Камѣ, и перевозку отъ Перми до Тюмени на 
подводахъ, что составляетъ только одну вѣтвь пересылки. За-то 
не принято во вниманіе содержание тракта, который хотя и со- 
кращаешь время на препровождсніе арестанта, но стбитъ довольно 
дорого, что до сихъ поръ затрудняло введете перевозки по другимъ 
трактамъ. Затѣмъ, пе причислено препровожденіе ссыльпаго по 
пѣшеходному тракту до главиаго сибирскаго и препровождеиіе 
по Сибири пѣшимъ путемъ до мѣста назначенія, что значительно 
подпиметъ содержаиіе арестантовъ въ дорогѣ, такъ-какъ 1000 
верстъ дѣлаегся здѣсь въ 68 дней. До Спбпрн доходитъ аре- 
стантъ въ полгода и нерѣдко въ годъ Ничто ссыльному не 
препятствовало оставаться въ больпицѣ н, накопсцъ, за нимъ на 
казенный счетъ часто слѣдовала и семья. (Съ 1867 г., по 1871 
годъ прослѣдовало въ Сибирь за ссыльными 5581 женщина и 
12,627 дѣтей). Къ этому надо причислить содержаніе ссыльпаго 
въ тюрьмѣ, до отправки въ Сибирь н до распредѣленія па мѣ- 
стѣ, пакопецъ, содержание ссыльнаго (въ тюрьмѣ) до весны, 
вслѣдствіе пріостановки съ 1867 г. зимняго препровожденія. Все 
это должно возвысить на него издержки. Препровождающая 
команды также должны войти въ счетъ пересылки, который хотя 
въ числѣ 14,867 нижнихъ чиновъ и употребляются для копвон- 
рованія не однихъ ссыльныхъ, а также и Пересы льныхъ, но 20-ть 
командъ съ 1386 чел. конвоя елужатъ на главпомъ ссыльномъ 
трактѣ исключительно ссыльной снстемѣ, точно такъже какъ и 
другія команды, особенно въ Сибири. Все это увеличиваете стои- 
мость пересылки. Уже г. Юферовымъ вычислено было препро- 



1 ) Съ 1-го мая по 1-е октября 1874 г. отправлено изъ Тюмени 7644 муж- 
танъ, женщинъ и дѣтей вѣшішъ порядком ъ. 
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иожденіе одного арест апта съ издержками въ 142 р., но если 
присчитать содержание его до весны въ центральномъ пунктѣ, 
стоющее не менѢе 60 руб., разложить расходы на семейства, 
содержаніе четырехъ экспедицій, ипспскторовъ по перссылкѣ и 
водворепію ссыльнаго, затраты па водворспіе, то цифра эта ока- 
жется вдвое, если не втрое болѣе. Дальпѣйшіе материальные и 
нематеріальные убытки отъ ссыльной системы, какъ, напримѣръ, 
побѣги, содсржаніе бродягъ въ тюрьмѣ пасчетъ казны цѣлые 
годы, не подвергаются точному вычисление, но они тоже не 
могутъ быть опущены въ общемъ разсчетѣ ссыльной системы. Все 
это подало поводъ въ послѣдней редапціп записки о тюремной 
и ссыльной реформѣ, въ комнтетѣ тай наго совѣтннка Зубова, 
при окончательномъ разсмотрѣпіи тюремной реформы, дать слѣ- 
дующія заключепія: „сибирская ссылка обходится для государ- 
ства весьма дорого. Расходы па ссылышхъ въ настоящее время 
производятся изъ разиообразпыхъ псточпиковъ, какъ-то: изъ суммъ 
общества понечптельнаго о тюрьмахъ, изъ государствепиаго казна- 
чейства, изъ тгоремнаго капитала, капитала министерства вну- 
треішихъ дѣлъ, изъ государственная земскаго сбора, изъ город- 
скихъ доходовъ, изъ суммъ приказа о ссылышхъ, а значительная 
часть нхъ отбывается, кромѣ того, сибирскими жителями въ 
вид'Б натуральной повігапости. Если стоимость ссылки определять 
тѣмн только расходами, которые производятся изъ суммъ госу- 
дарственпыхъ, въ тѣспомъ смыслѣ этого слова, то дешевизна ея 
въ сравнепіи съ другими мѣрамн наказан ія стояла бы внѣ вся . 
каго сомігЬпія. Однако ■государственным'!, расходомъ слѣдуетъ при- 
знать не только тотъ, который заносится въ смѣты министерства 
финансовъ, но и всѣ другіе расходы на общія цѣлн, произво- 
димые жителями въ видѣ денежной пли натуральной повинности. 
Разъ прпзнавъ эту безспорпую истину, необходимо согласиться, 
что сибирская ссылка — мѣра въ высшей степени дорого стоющая 
для государства. Одна пересылка арестаитовъ въ предѣлахъ евро- 
пейской Россіи, несмотря на послѣдовавшія по этой части улуч- 
шенія и достигнутую экопоміто, обошлась въ 1869 г, въ 5,778,000 
руб., не считая расходовъ па содержание управлений цептральныхъ 
и губерпскихъ. Общее число всѣхъпересылаемыхъ въ европейской 
Россіи арестантовъ доходить до 120,000, такъ что пересылка 
одного человѣка обходится въ 49 р.; пзъ этого числа пересы- 
лаемыхъ по распоряжепіямъ судеб пыхъ мѣстъ 12,000 человѣкъ, 
остальные же пересылаются обыкновенно на весьма незначи- 
тельный разстоянія, иногда лишь изъ одного уѣзда въ другой 
той же губерніи, такъ что стоимость пересылки пе меньше 200 
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руб. Въ Сибири передвпжепіе арестантовъ составляете патуральпую 
повинность жителей; если даже расходы ііа лсредвиженіе тамъ 
вдвое меньше, чѣмъ въ европейской Россіи, то окажется, что 
средняя стоимость персдвпжепія одпого арестанта до мѣста 
ссылки обходится въ 300 рублен ссрсбр., т. -е. расходы, употре- 
бляемые теперь на персдвиженіс одиого арестанта до мѣста 
ссылки, были бы достаточны для содержанія его по меньшей 
мѣрѣ въ теченіе 4 лѣтъ въ самой дорогой тюрьмѣ европейской 
Госсіи. Прішявъ же во внимапіе, что значительное число тяж- 
кихъ иреступпиковъ, вслѣдствіе побѣговъ, ссылаются въ Сибирь 
по два раза и болѣе, даже до 1 б разъ, окажется, что издержки 
на пересылку каждаго арестанта должны быть прішяты въ бблъ- 
шихъ еще размѣрахъ. Этнмъ серьёзпымъ расходомъ далеко не 
заканчиваются издержки, которым необходимо затратить на ссыльпо- 
лоселенцевъ и ссыльно-каторжныхъ. Постройка тюремъ п ремонта 
ихъ требуетъ громадныхъ текущихъ расходовъ, несмотря на ихъ 
неудовлетворительное состоаніе. Содержапіе всѣхъ ссыльныхъ, 
которые, всдѣдствіе болѣзней и дряхлости, впаду тъ въ невозмож- 
ность поддерживать свое существовапіе, ложится на мѣстное па- 
селеніе; и такъ какъ болѣзнп, вслѣдствіе изиуреній въ пути, 
бродяаѵества и неправильной жизни въ острогахъ, между ссыль- 
ными весьма часты, то понятно, до какой степени тяжела дли 
мѣстиыхъ жителей эта обязанность. Содержаніе же ссыльно-ка- 
торжныхъ въ тюрьмахъ всецѣло ложится на государство и, какъ 
показалъ долговременный опыта, отнюдь не окупается произво- 
димыми работами. Ко всему вышеизложенному слѣдуетъ еще при- 
бавить, что сравнительная незначительность суммы, расходуемой 
въ настоящее время на отправленіе карательной ссылки, объяс- 
няется лишь тѣмъ, что правительство уклонялось отъ дорого 
стоющихъ мѣръ, который были бы необходимы для правильна™ 
ея отправленія. Число должностныхъ лнцъ, имѣющихъ надзоръ 
за ссыльными, далеко меньше необходимая, получаемое ими со- 
держание весьма незначительно, ссыльные не цмѣютъ школъ, тре- 
буемый закономъ богадѣльни не устроены, даже сибирская стража 
до того незначительна, что изъ сибнрекпхъ остроговъ и мѣстъ 
поселенія не бѣгаетъ почти только тотъ, кто самъ не желаетъ. 
Словомъ, при существу ющемъ бюджетѣ ие могутъ быть достигнуты 
ни карательный, ни охраиительныя, ни исправительный задачи 
ссылки, и для того, чтобъ поставить ссылку сколько-нибудь удо- 
влетворительно, было бы необходимо произвести громадный за- 
траты, лередъ которыми 1 0 мплліоновъ руб. ежегоднаго расхода 
представляются ничтожною песчинкою". Поэтому можно судить, 
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что издержки на ссылку должны оцениваться за одпо передвпженіе 
арестанта по 300 р., слѣд, гпшпшпі въ 4.800,000 ежегодно при 
существующий, коптипгептѣ ссыльпыхъ. Къ этому должпо быть при- 
чинено содержание этапнаго тракта и военнаго конвоя съ 14,867 ч, 
ішжшіхъ чиИовъ, содержаніе на пути тюремпыхъ замковъ, этаповъ и 
прочее; накопедъ, подводпая повинность, выполняемая паселеніемъ, 
которая должна войти въ счетъ государствешшхъ расходовъ *). Со- 
держаніе половины пересыльной стражи, по вычпсленію г. Лох- 
внцкаго, должно быть не мепѣе 2.000,000 и всѣхъ расходовъ на 
ссылку болѣе 5.000,000 р., а тогда стоимость яа арестанта бу- 
детъ равняться уже не 300, а 800 руб. -). Все это — казиѣ, а 
сколько еще стііитъ она обществу? Детевпзна ссылки до спхъ 
поръ хѣмъ и обусловливалась, что значительная часть издержекъ 
падала непосредственно на общество, въ видѣ особой натуральной 
повинности. Начиная уже съ того, что государство ссылкою пре- 
ступит а въ другое общество слагало всякую заботу о пемъ и 
предоставляло содержаніе его собственнымъ его силамъ; когда 
же ссыльный не могъ помочь себѣ, онъ ложился всею тяжестью 
на общество. Судя потому, въ какомъ неудовлетворительномъ ео- 
стояиіп находится наша ссылка, надо заключить, что это было 
въ болыпппствѣ имеппо такимъ образомъ. Еслибы казна продол- 
жала держать преступника въ тюрьмѣ, она расходовала бы по 
74 р. на человѣка. Теперь же обществу приходятся содержать 
ееыльнаго. Принимая даже арестантское содержаніе, на 12,000 



') До чего доходнтъ и какъ годъ отъ году увеличивается содержа піе сч- 
бтгрекпхъ замковъ и этаповъ, видно нзъ слѣдующнхъ енѣдѣнііі: въ последнее 
время въ иркутской губериіп вогтроено 10 повыхъ эташшхъ тюремъ, пред- 
стоитъ еще построить 16; на поврытів этого расхода исінсденъ каннталъ въ 
4о2,Г»92 р., да въ предшествовавшее трехлъ-тіе издержано па тотъ же нредметъ 
133,500 р. Въ Тоискѣ построена центральная пересыльная тюрьма, для пабѣ- 
жаніл крайней тѣсноты, п поглотила значительные капиталы; то же предпола- 
гается сдѣлать н въ Краепоярскі\ Въ Томской губерпін возведено 13 эташіихъ 
здаиій, па что въ 1870 н 1871 годахт. ассигновало 41,000 рублей; въ 1870 году 
на нсправленіе тоэіскаго замка ассигновано 19,717 рублей 38 кон., издержало 
16,000 руб.; въ 1873 году нредположенъ для той же цѣли новый расход ъ въ 
16,000 рублен, которые, конечно, н употреблены уже но назначению. Даже въ 
у ѣ;цныхъ городахъ: Каппскі., Барнаул!;, Вніекѣп Маріиаскѣ, вслѣдствіе тѣсноты 
тюремныхъ помѣіцепій отъ притока бродлп, п персі ылыіыхъ, оказалось необхо- 
димы лъ устроить новыя тюрьмы, который уже проекта рова и ы. Словомъ. рас- 
ходы па постройку и рсмоитъ тюремію-:*тачныхъ помѣщеній въ Спбнрн весьма 
звачителенъ и увеличивается съ каждымъ годомъ. См. все поддай пѣйшіе отчеты 
губернаторов'!, Сибири за 1871, 1872, п 1873 годы. 

г ) Въ АііглІя пересылка арестантовъ обходилась, надо заметить, еще дороже, 
а именно 180 фунт, стерл., то-есть 1080 р. 
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ежегодно идущихъ сеыльныхъ потребуется 880,000 р. Но весь 
коптннгснтъ ссылки, прожшшощій пъ Сибири, равняется 202,834 
человѣкамъ и па прокормленіе его необходимо 15.009,716 р. 
Извѣетио, что V 5 сеыльныхъ не обзаводятся хозяйетвомъ и бро- 
дядаатъ Богъ знастъ гдѣ; предполагая однако только половину 
бродягъ, прокормленіе сеыльныхъ обойдется обществу въ 
ынлліоновъ. Вычисленные и признанные 40,000 бродягъ, ша- 
тающихся по Сибири, одни стбютъ 2.^60,000 р. крестьянству 
ежегодно. Къ этому необходимо прибавить содержаніе тюремъ 
городами и мѣстными обществами, добавочные расходы по со- 
держанію этаповъ, подводную повинность для партій, убытки 
крестьянства и больничные расходы на поселенцевъ, недоимки 
ихъ, уплачиваемый населепіемъ, наконецъ, убытки отъ престу- 
пленій, совергаасмыхъ ссыльными. 

Содеряіаніе тюремъ въ сибирскихъ городахъ падаетъ на 
мѣстное общество; такъ, по отчетамъ губернаторовъ видно, что 
тюрьмы содержатся въ Краен оярскѣ изъ государствеиныхъ и зем- 
скихъ сборовъ, пъ Лчинскѣ, Канскѣ и Мипусипскѣ па счетъ 
городскихъ доходовъ, въ Енисейскѣ же на счетъ сбора съ жи- 
телей. Подводная повинность ложится значительной тяжестью 
па крестьяпъ. Такъ, по оффиціалыюму отчету, въ одной енисей- 
ской губерпіи пересылка и пренровожденіе арестантовъ требуеть 
ежегодно 5202 человѣка н 5296 подводъ. На сельекія общества 
ложатся значительный недоимки за сеыльныхъ, по податямъ, но 
уплатѣ больннчныхъ денегъ за поселенцевъ, приходящіяся по 
300 — 400 р. съ одного сельскаго общества; пакопецъ, расходы 
по содержанию усиленпаго штата волостного правленія, въ виду 
множества поесленчеекихъ дѣдъ и переписки о пихъ такой 
расходъ доходитъ до 50 к. съ души сверхъ платимыхъ за соб- 
ственныя падобпости. Одипъ уже этотъ расходъ можетъ соста- 
вить значительную сумму въ сложности. Все это въ совокупности 
заставляетъ нести мѣстное населспіе, кромѣ содержанія есыль- 
наго, цѣлую массу новыхъ налоговъ за него 2 ). Замѣтимъ, что 
лея тяжесть системы падаетъ на одну часть цасоленія нмнерін, 



*) Въ Сибири въ самьгхъ малыхъ волостяхъ у волостного писаря по пяти 
и шести человѣкъ помощи ііковъ, а въ болышіпстві, 10 и 12, съ жаловапьсыъ 
оть 15-ти до 45-ти руб., смотря по мЬсту п дороговизнѣ предметовъ жнзпп, 
Въ иркутской губ, расходъ па волпгтяое правлен іс равняется 4,500 р, п 
доходить до 74 У, коп. съ души. Такія волостішп правленія вьшускяюгь до 10 
и 20.000 исходя щи хъ въ годъ п '/> пепеппсин относятся къ ссыльно-ііосе- 
ленчеекому управленію. 

») Такъ, иаіфиаѣръ, выпѣ взыскивают* съ обществт. за перевозку бродягъ. 
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и именно на Сибирь; въ Сибири же по преимуществу на 
крестьянство. Край такимъ образомъ выполиядъ тюремную 
повинность по содержание преступниковъ за цѣлое государ- 
ство. Если нѣкоторыя лица въ Сибири находили ее выгод- 
ною, какъ, напр., золотопромышленники, черпавшіе изъ кон- 
тингента ссылки свою наемную силу, если привилегированные 
классы не замѣчали ея, какъ избавленные отъ налоговъ, то 
крестьянство въ Сибири не могло ею не тяготиться. Уплаты за 
поселен цегѵь, которыхъ общество часто не видало и въ глаза, 
кромѣ партій, борьба съ бродяжествомъ, постоянныя покражи, 
поджоги „занмокъ" (хуторовъ), избушекъ, не могли не подрывать 
матеріальнаго благосостоянія крестьянъ и не давать себя чувство- 
вать. Крестьянамъ часто предписывалось брать ссыльныхъ въ 
работники, снабжать ихъ землю присѣвкомъ и проч.; такимъ 
образомъ въ Сибири- пробовали привить систему кабальную, 
практиковавшую въ Австраліи „азйі^птепі вузіегп", но она 
ничего не давала крестьянамъ, кромѣ убытка, ибо ссыльный 
просто садился на шею мужика. Поэтому крестьянство сплошь 
и рядомъ отказывалось отъ пріема ссыльныхъ и выражало про- 
тесты противъ приписки ссыльныхъ. Нѣкоторые мѣстные акты 
свидѣтельствуютъ объ этихъ протестахъ, облеченныхъ въ легальную 
форму. Напр., въ 1800 г. иркутскій земскій псиравинкъ Оладь- 
инъ нрпелалъ верхолепскому коммпссару подробный проектъ 
о принятіи крестьянами ссылыю-поселенцевъ въ работники, съ 
условіемъ сяабяіепія ссыльныхъ за работу пищею, одеяідою, де- 
неяпюю платою и присѣвками, на что" крестьяне верхоленскихъ 
общинъ, въ полномъ своемъ составѣ, отвѣтили слѣдующимъ ак- 
томъ, который мы считаемъ необходимымъ привести цѣликомъ: 
„въ пплпомъ собраиін народа, въ единогласном'!, и твердомъ 
инѣніи утвердили, общественнылъ нрошеніемъ отказаться отъ пред- 
писания исправника и коми и стара, скромно предпосылая въ то 
же время своимъ возраженіямъ оговорку, что хотя общество предпи- 
сапіямъ начальства всегда должно съ крайнимъ усердіемъ пови- 
новаться, но что въ настоящемъ случаѣ, по значительному числу 
въ крестьянскомъ обществѣ бѣдныхъ крестьянъ, изъ сельскихъ 
міпекнхъ еторожиловъ, нуждающихся въ наемной работѣ у 
своихъ оищшіннковъ, по малости запашекъ и прпсѣвковъ у са- 
михъ крестьянъ, пе тіѣющихъ силы и могуты распахивать много 
:и'М. іи по общей скудости достатковъ у большей части ихъ, об- 
щество ленскихъ крестьянъ иикакъ не можетъ согласиться съ 
нредпнеаніемъ господина исправника о принятіи крестьянами по- 
селеицевъ въ работники съ спабженіемъ ихъ присѣвками на двѣ 
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десятины н проч. 1 ) а . Обременительность повинностей по содер- 
жанію и устройству ссыльныхъ, какъ и по прокормлснію дрях- 
лыхъ и старыхъ (процентъ ихъ огроменъ), которые, за непмѣ- 
ніемъ богадѣленъ, исключительно пропитываются па счотъ 
сельскихъ обществъ, порождаютъ и до сихъ поръ многочисленный 
жалобы спбпрскнхъ сельскихъ обществъ. 

Наиболѣе очевиднымъ свидѣтельствомъ о томъ, какою тя- 
жестью падаетъ ссылка на мѣстныя общества и какой вредъ 
порождаете она, служатъ приговоры мѣщаискихъ городскихъ 
обществъ, представляемые на имя высшаго начальства съ хода- 
тайствами пріостаповить приписку къ ню ссыльныхъ. Вотъ 
нѣкоторые изъ этихъ прнговоровъ. 

Ялуторовское мѣщанское общество, выставляя между прочимъ, 
что на одного коренного жителя общества приходится по 2 
ссыльныхъ (па 263 дуіпи приписано 570 ссыльныхъ), жалуется, 
что послѣдніе ставятъ жителей въ большое затруднение и даже 
раззореніе разными кражами и мошенничествами. При этомъ 
побудительными причинами такого поведепія ссыльныхъ общество 
выставляетъ непмѣиіе средствъ и заработковъ, почему ссыльные 
самовольно удаляются „куда либо въ другія мѣстности, откуда 
за безписьмепность препровождаются мѣстпыми начал ьствамн об- 
ратно, другіе же изъ пихъ, по неимѣнію на мѣстѣ работъ, по- 
стоянно занимаются разными кражами и мошенничествами, чѣмъ 
поставляютъ жителей въ крайнее раззореніе*... 

Туринское общество, жалуясь также на увеличивающееся 
ирпчисленіе къ пему ссыльныхъ, причемъ въ городѣ приходится 
1 ссыльный па 2-хъ старожиловъ-мѣщанъ, нрибавляетъ: „что 
причисление ссыльныхъ къ городу не только не прекращается, 
но съ каждымъ годомъ увеличивается, такъ что чисто ссыльныхъ 
можетъ скоро перевѣснть число старожиловъ, изъ копхъ многіе 
вынуждены будутъ пскать себѣ другихъ, менѣе заселенныхъ та- 
кими людьми мѣстъ". И это перечиелспіс, говоритъ общество, пред- 
ставляется пензбѣжныыъ впослѣдствіи, особенно для менѣе за- 
житочныхъ мѣщанъ, такъ какъ за ненлатежомъ податей ссыль- 
ными, недоимка ложится па общество; „между тѣмъ какъ сами 
ссыльные, оставаясь въ праздности п безъ всякихъ средствъ къ 
честному сутдествованію, вдаются въ бсзпорядочную жизнь, со- 
провождаемую пьянствомъ, развратомъ, воровствомъ и другими 
преступлен іям и, который усмотрѣть н предупредить, при боль- 



') НзвЬстія Сибирск. ОтдЫа Идяер Геотр. Общества. Т. VI, №3, 1875 г. 
стр. 106. 
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шомъ скопленіи въ городѣ ссыльныхъ, становится ДЛЯ ПОЛИЦІИ 
почти невозможтшъ". 

Тарская дума объясняетъ: — „ссыльные, высланные въ Си- 
бирь изъ внутрепнихъ губсрній Россіп за престунленія и про- 
ступки, а большею частью за дурное поведеніе въ ихъ прсж- 
иихъ обществахъ, перенесли сюда праздность, пьянство, мошен- 
ничество, развратъ и буйство, а иногда даже грабежи п убійства, 
въ которыхъ они, какъ люди опытные и находчивые, рѣдко когда 
по суду изобличаются. При томъ же они евоимъ дурнымъ пове- 
деніемъ служатъ соблазн омъ для небогатыхъ горожанъ-етарожн- 
ловъ, въ особенности для молодыхъ людей, изъ которыхъ нѣко- 
торымъ уже привились эти пороки". 

Ишимская городская дума выражается слѣдующимъ образомъ: 
„большая часть ихъ (ссыльныхъ), не ігмѣя средствъ даяіе на прі- 
обрѣтеніе шісьменваго вида, шатается по городу и округу, зани- 
маясь кражами, разбоемъ или испрошеніемъ милостыни, назы- 
ваясь большею частію бродягами, чтобъ тѣмъ болѣе возбудить 
къ себѣ состраданіе или страхъ; безнравственность ишнмекихъ 
мѣщанъ изъ ссыльныхъ вошла даже въ пословицу, такъ что 
проѣзжающіе за нѣсколько сотъ верстъ отъ ІІшнма предупреж- 
даются быть осторожнѣе при проѣздѣ черезъ нашъ городъ*. 

Наконсцъ Кургапское мѣщанское общество, принося жалобу 
на взысканіе съ пего издержекъ казны за возвращаем ыхъ изъ 
разныхъ мѣстъ имперіп отлучившихся самово.тьно безъ ппсьмен- 
ныхъ видовъ лнцъ, принадлежащихъ къ обществу, находить: 
„что все взысканіе, наложенное на общество, согласно законо- 
положений заключается въ пополпеніи издержекъ казны за пе- 
ресилку людей, причнеленныхъ къ обществу по волѣ правитель- 
ства, сосланныхъ въ Сибирь на поселеніе изъ внутреннихъ гу- 
берній Россіи и пеимѣющпхъ здѣсь не только никакой осѣд- 
лости, по даже вовсе имъ, мѣщанамъ, не изнѣстпыхъ, которые, 
прибывая партіями въ Курганъ съ воеішымъ карауломъ, почти съ 
перваго дня своего водворенія, по выдачѣ имъ надлежащихъ ви- 
довъ на проживапіе въ городѣ, весьма рѣдко остаются на мѣстѣ 
нѣсколько дней, пропитываясь первоначально милостыней, и какъ 
отвыкшіе отъ всякаго честнаго труда, по испорчеппой своей прав- 
ствеішости и по паклопности и закорепѣлой прнвычкѣ къ пьян- 
ству и праздношатательству, скрываются накопецъ изъ города 
безъ веякихъ увольнительныхъ видовъ, сначала въ ближаГппія 
селенІя подъ видомъ нищихъ и мннмыхъ калѣкъ, уходятъ далѣе, 
и накопецъ въ отдалеппыхъ мѣстахъ Россіи или Сибири задер- 
живаются какъ бродяги и заключаются подъ стражу въ тюрьмы, 
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гдѣ содержатся по пѣскольку лѣтъ, выдаютъ себя пли непом- 
нящими, или подъ другими вымышленными именами, а чаще 
всего послѣ поимки присылаются па мѣсто причисления. — опять 
на счетъ общества, и эта тягостная мѣра взысками за пере- 
сылку неисправимыхъ негодяевъ, выброгаениыхъ изъ прежнихъ 
своихъ обществъ, какъ негодные одонки, становится годъ отъ 
году для нпхъ, мѣщапъ, невыносимою н до крайности разори- 
тельною, какъ падающая на меньшее число члеповъ общества, 
несущихъ дритомъ всѣ городскія и общественный тягости и на- 
логи, на которыхъ въ 10-лѣтній періодъ накопилась недоимка, 
пополняющаяся раскладкой на старожиювъ-мѣщаиъ, составляю- 
щихъ 560 душъ, между тѣмъ какъ прішисаниыхъ къ обществу 
ссылъныхъ считается около 750 челов., изъ копхъ только 100 
маломальскн жпветъ оеѣдло, и то только семейные, также весьма 
сомнительной нравственности; послѣдніе же 600, въ полномъ 
смыслѣ бездомные пролетяріи п составляютъ истинный бичъ об- 
ществу, ибо, при всей своей испорченности н закоренѣлости въ 
праздности, пьянствѣ и въ разныхъ мошенничествахъ, — вносятъ 
свои дурныя правила въ семейства бѣдныхъ старожнловъ-мѣщанъ, 
развращаготъ молодое поколѣніе, передавая словомъ и дѣломъ 
всѣ утонченности своей профессіи по части мошенничества, и 
увлек аютъ во всѣ пороки.... И этихъ то пасынковъ прежнихъ 
благоустроешшхъ обществъ, выброшеиныхъ изъ среды тѣхъ 
обществъ на ихъ мѣщапскіе слабые плечи, по силѣ закопа, они, 
мѣщапе, должны считать своими членами, единственно въ виду 
того, что они подлежать на раввѣ съ мѣщанами платежу мір- 
скнхъ еборовъ, па общественный надобности". 

Обративъ внимапіе на эти петнціи, одииъ изъ администрато- 
ровъ воскликнулъ: „Нельзя не сознаться, что въ этихъ постано- 
влеиіяхъ городскихъ обществъ выразился голосъ наееленія, выр- 
вавиіійся справедливыми жалобами правительству, въ силу мпого- 
лѣтннхъ, глубокопрочувствованныхъ испытаній и что во всѣхъ 
протсстахъ, при нхъ различныхъ проявлен! яхъ, зв учить одна и 
та же истина." 

Теперь мы можемъ довольно точно оціпшть, чего стоила Си- 
бири ссылка. Мы указали уже, что значительная часть каторж- 
ныхъ должна была содержаться праздно и ей предоставлялось 
уходить въ бѣга. Что касается поселепцевъ, то всѣ они являлись 
безъ средствъ, безъ всякой помощи, проклинал новую мѣстіюеть, 
часто не зная чѣмъ заняться, и, по отзывамъ правнтельствен- 
ныхъ ревпзій н изслѣдоиателей, жили „пнщенствомъ п престу- 
пленіемъ". Весь этотъ контнигентъ ссылки бродажнлъ и питался 
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подаяніемъ на счета мѣетнаго паселенія. Такимъ образомъ, вея 
тяжесть ссылки по содержанію преступника падала на бѣднаго 
сибирскаго землевладѣльца. Крестьяне прпзрѣвали въ первое время 
поселенцевъ, отводили имъ избы, кормили нхъ и снабжали по- 
даяніемъ. Если мы представпмъ себѣ около 200,000 паееленія, 
постоянно пробивающагося всѣми средствами около туземцевъ, 
на которыхъ Сибирь должна произвести хлѣбъ, одежду и проч., 
въ томъ числѣ оть 30 до 40,000 броднгъ, раехаживагощихъ но 
дорогамъ и питающихся исключительно подаяніемъ и воровствомъ, 
мы поймемъ тогда, во чтб это обходилось Снбирн. Сверхъ тоі'0, 
мы не счптаемъ значительной части ловшшостей, который несетъ 
крестьянство и страна, какъ послѣдствія ссылки. Для ссыльной 
системы ота Урала до Амура построены этапы и въ городахъ 
обппірпыя тюрьмы на 1,500 и 2,000 ссылыіыхъ, который вы- 
строены и содержатся мѣстнымн обществами и постройка кото- 
рыхъ обходилась не менѣе 200,000 р. на каждую. Постройка тю- 
ремъ годъ ота году увеличивается и неизвѣстно, каковъ предѣлъ 
будета этимъ увеличивающимся расходамъ. Нечего говорить, 
что все это не можетъ почесться справедливым^ ложась на 
одинъ край. Ссылка создала у насъ одну „колоссальную 
тюрьму" пзъ цѣлаго края, который несъ веѣ неудобства и тя- 
гости ея. Бота почему замѣчаніе, что Сибирь несла цѣлые вѣка 
всѣ грѣхи своей праматери, высказанное кѣмъ-то, не лишено 
основанія. Мы впдимъ, что она несла, кромѣ того, и значи- 
тельный матеріалышя пожертвованія и лишенія. Сдѣлавъ въ Си- 
бири стокъ нечистота, ссылка породила бесчисленные безнорядки 
и неудобства, легшія всею тяжестью па кран. Смѣшавъ гро- 
мадное иаселеніе съ ссыльнымъ, она дала полную возможность 
развптію преступленіп, породила два равпоправныхъ класса, раз- 
вила кабалу, содѣйствовала въ краѣ антагонизму сословій, на- 
конецъ, деморализировала неселеніе и извратила жизнь общества, 
а потому составляетъ ныпѣ положительное ярмо и „язву края", 
какъ выражаются мпогіѳ оффпціальпыс документы. Гибельния 
послѣдствія ссылки дали себя знать такими чувствительными ре- 
зультатами Сибири, что она, какъ увѣряютъ, едвали скоро отъ 
пихъ оправится. Ссы.тка задерживала и парализовала жизнь 
мѣстности и установляла на нее особыя исключительный воз- 
зрѣиія, которыя можно назвать каторжными: „обширный край,' — 
прекрасно замѣчаетъ вице-адмнралъ Посьета, въ своей запискѣ 
о ссылкѣ, — нрострапствомъ въ 2 '/з раза бпльшіп европейской 
Россіп, богатства котораго еще недостаточно оцѣнены и пзслѣ- 
дованы, осужденъ быть мѣстомъ жительства тяжкнхъ преступил- 
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ковъ пзъ среды 70 милліоиовъ населенія. Мѣра эта пмѣла осно- 
ваніе, когда Сибирь, кончаясь Камчаткой п Охотскимъ моремъ 
п имѣя на собой пустынный Тпхій Океанъ, сама считалась пу- 
стынною землею н обитателями нмѣла по преимуществу одни 
днкіе н кочующіе народы. Теперь, когда ТихіГі Океанъ 
дымъ днемъ все болѣе обращается въ новое Средиземное море; 
когда чрезъ пріобрѣтеніе Амурской области Россія продвинулась 
къ этому морю; когда сопредѣльныя Россіи государства откры- 
лись и быстро развиваются, теперь пеобходимо дать и Сибири 
возможность вступить на путь ранвитія, необходимо снять тяго- 
тѣющее на ней клеймо „ страны преступниковъ в . Постоянная 
ссылка такпхъ людей въ продолженіе двухъ вѣковъ въ страну 
мало населенную не могла не пмѣть развращающаго вліяиія на это 
населеніе. Ссылка служить главпымъ основаніемъ жалобъ, въ 
настоящее время и общества и начальства въ Сибири на не- 
достатокъ людей, заслуяшвающнхъ довѣрія и могущихъ быть 
употребляемыми съ пользою для края. Такое юстояніе населенія 
останавлтаетъ развитіе страны, составляешь главную причину 
общаю равноііуийя къ боштой Сибири и къ ея обитателямъ, 
хотя, говоря вообще, мало нравственнымъ, но весьма способ- 
нымъ. Страна остается шкъ-бы забытою, и вмѣстѣ еа этымъ, 
сь ктюдымъ днемъ, все болѣе отстаешь отъ сосѣднихъ ей странг 
Востока*. Такимъ образомъ, пѣною ссылки приносилось въ 
жертву самое существоваиіе н развитіе нашего Востока. 

Всѣ неудобства и тяжести ссылки при настоящпхъ условіяхъ 
приводятъ наеъ къ заключеиію и неизбѣжному выводу, что стои- 
мость ссылки и затраты, дѣласмыя на нее казною и обществомъ, 
не выкупаются ея результатами. 

Современное положеніс раскрываетъ самый печальный и ра- 
стлѣнпый бытъ ссылыіаго населения; ссыльные бѣдствуютъ, и Си- 
бирь, вмѣсто полезішхъ работииковъ, наводнена массою бездом- 
наго и праздпаго пролетаріата". Вмѣсто исправленія, при пе- 
чалъныхъ условіяхъ ссыльнаго быта, наказапіе это даетъ обратные 
результаты, а именно: испорченность, бродяжничество и престу- 
пленія ссыльныхъ. 

Вмѣсто огражденія общества путемъ нзолнрованія и пере- 
мѣщенія преступника, ссылка у насъ способствовала возвращенію 
преет унниковъ, наконецъ, наводнила Сибирь преступлениями, годъ 
отъ году увеличивающимися въ невѣроятныхъ размѣрахъ, и та- 
кимъ образомъ цѣлая мѣстность лишилась безопасности, и жизнь 
Востока представила такія условія, которыя песовмѣстимы съ 
жизнью какого-либо гражданскаго края. 
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Въ постѣднее время какъ адмішистрація, такъ и мѣстяое 
общество одішаково сознали неудобства ссылки и ходатайствуют* 
объ ея отмѣпѣ и ограниченны. Таково же миѣніе веѣхъ Комнс- 
сій и законодательных* работъ по этому поводу. Зло ссылки 
неисчислимо. Между прочимъ, ссылка до сихъ поръ служила тор- 
мазомъ въ распространен! и на Сибирь общихъ гражданскихъ 
правъ н искажала самое воззрѣпіе на страну и ея развнтіс. 
Необходимость отмѣны ея такішъ образомъ вполнѣ обнаружена 
временем*, сознана обществом* и правитедьствомъ. 



ИСТ0Р1Я ЭКСПІУЛТАЦІИ 

БОГАТСТВЪ НА ВОСТОКѢ. 



VII. 

Богатства Сибири и что подъ ними рялумѣстся. — Еслѵствсяшыя нроіглиедспія 
края, — Открмтіе Сибири и вділніе его па духъ русекаго парода. — Увлечепіе 
Сибирью.- — Слово о нсмъ, — Поиски аа богатствами. — Послѣдовавшін рачочаро- 
ванія,— Исторія эксплуатации природы. — Мѣха, золото, зеылсдѣдьческіе и ското- 
водчсскіе продукты.— Хищшічеегсіо способы культуры. — Послѣдствіе этого. — 
Торговля и промышленность Сибири въ совремешюмъ ся состояніц, 

Сибирь съиздавна слыветъ страною „богатою". Пора однако 
ппредѣлить, Что разумѣлоеь подъ имепемъ богатствъ Сибири, 
сстествешшя ли произведения природы еще не тронутый, способ- 
пост і. ли і;ъ :л;і-]ілоит;щі[і богатствъ, продукты ли и накопления 
народнаго труда и средства удовлетворения, дающія населенно 
извѣстное довольство и обезпеченіс? 

Нетрудно угадать, что въ большинствѣ подъ именемъ богатствъ 
Снбпрп, разумеются прежде всего ея естественный произведешя 
и природные запасы, а отсюда уже поііятіе о богатствѣ пере- 
носится на все остальное. 

Разематрнвая топографіпісскія и естественный условія края, 
действительно, мы не можемъ не признать ихъ довольно благо- 
пріятиыми. Естествепныя произведенія неоргаиическаго царства, 
флора и фаупа, раскину тыя на сотни тысячъ квадратныхъ верстъ, 
представляются громадными запасами для будущаго. Природа 
Сибири весьма разнообразна. Мы видимъ здѣсь значительный 
минеральны я богатства на Уралѣ, въ южныхъ степяхъ, па Алтаѣ, 
въ Иерчинскомъ Округѣ,на Амурѣ и другихъ мѣстахъ. Въ Си- 
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бири разработывается серебро, золото, желѣзо, свинецъ и мѣдь, 
нахо дятел обшпрііыя залежи каменнаго угля, еще нетронутаго, 
добывается графитъ, богатѣйшія яшмы, порфиры, мраморъ и 
т. д. Но еще цѣннѣе изобильные лѣса и земли Сибири, благо- 
пріятствующіе культурѣ. По вычисленію г. Богдановича черезъ 
Уралъ доставляется изъ Сибири до 70,000,000 кил. хлѣба. Ал- 
тайскій Округъ сплавлястъ по Оби съ юга Сибири того же хлѣба 
до 1.000,000 пудовъ. 

Въ Сибири приходящіе переселенцы начинаютъ разводить 
въ значительномъ числѣ ленъ и пеньку,- которые со временемъ 
составить здѣсь видную культуру. Скотоводческія произведенія 
точно также играютъ видную роль при милліонахъ головъ разнаго 
скота. Г, Латкинъ высчитывала., что Сибирь могла бы доставить 
путемъ вывоза пынѣ до 80.000,000 кил. сала, масла и мяса. Лѣса 
Сибири съиздавиа доставляли дороги хъ звѣрей и пушнину, причемъ 
добыча соболя считалась десятками тысячъ (въ 1850 — 43,600 со- 
болей), горностай тоже самое (1860 г 56,000 шт), бѣлка счи- 
тается милліонами (1870 г, — 4.175,010 шт). Кромѣ того до 
послѣдпяго времени вывозятся изъ Сибири шкурки птицъ, идущія 
даже за границу. Въ Сибири въ два столѣтія добыто 22,000 
мамонтовъ. Рыба, добиваемая милліонами пудовъ, не имѣетъ только 
потому сбыта и бросается па мѣстѣ, что не умѣютъ солить 
и приготовлять ея. Мы не говоримъ о многихъ продуктахъ при- 
роды, до которыхъ еще не коснулось производство. Такимъ обра- 
зомъ обиліе естественныхъ произведен!?! несомнѣнно. Разъ они 
существуютъ, естествеиио они должны обогащать и удовлетворять 
вполаѣ мѣстныя потребности. Мало того, является вопросъ о 
сбытѣ и обмѣнѣ произведеніями. Страна не можетъ быть вѣчно 
замкнутою и изолированною. Внутри и извнѣ пролагаются пути. 
Западъ ея имѣстъ уже торцую дорогу; на Востокѣ, Югѣ и 
Сѣверѣ, начинаются попытки сношеніп съ осталышмъ міромъ 
Европы и Азін, причемъ вопросъ идетъ объ экономическомъ зна- 
чен! и края пе для одной имперіи, но и для всемірной торговли. 
Окружающія моря, огромныя рѣки, колоссальная природа, гро- 
мадные запасы естественныхъ продукте въ открываюгь невидимому 
обширную перспективу *въ будущности этой части свѣта и со- 
блазни ютъ воображеніе самими обольстительными мечтами. 

Все чаще и чаще въ литературѣ какъ и въ русскихъ ученыхъ 
и промышлешшхъ обществахъ слышатся голоса о необходимости 
разработки естественныхъ богатствъ Сибири, о возбужденіи про- 
изводительныхъ силъ ея, особенно въ виду проектовъ еоеднпенія 
Сибири желѣзнымн путями съ Роесіей и Европы съ Азіей. Съ 
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открытіями Нордепшелъда и Вштепса, въ Швепіи и Авгліи появ- 
ляется цѣлая литература, знакомящая Европу съ Сибирью въ виду 
ишсканій соединенія сибнрскихъ рѣкъ и открытія выходоігь изъ 
замкнутаго громаднаго края. Среди этихъ толковъ, проектовъ и 
предположены мы постоянно слышали: „пора открыть реалышя 
богатства, сокрытия въ невѣдомой Сибири, пора обратиться къ 
ихъ разработка; Сибирь — это золотое дно, золотой суидувъ нашъ". 

Такимъ образомъ, становится любопытно заглянуть въ этот* 
золотой сундукъ и оцѣпить его дѣйствительныя сокровища, по- 
смотреть на-сколі.ко мы обладаемъ ими іі какъ до сихъ иоръ 
ими пользовались, въ какой степени мы съумѣли овладѣть физи- 
ческими и естествеппымн условіями богатой страны, чтобъ обра- 
тить ихъ въ свою пользу, чтобы развить съ помощію ихъ граж- 
данственность и промышленность, насколько, накоиецъ, оказалось 
у иасъ па то нраветвенныхъ и умственныхъ средствъ. Чтобы 
отвѣтнть на это фактически, болѣе или менѣе вѣскнми данными, 
намъ необходимо обратиться къ исторіи экономической жизни 
этого края. 

Посмотрпмъ сначала какими результами сопровождалось за- 
воеваніе богатой Сибири для Россіи. Отісрытіе иовыхъ странъ, 
а тѣмъ болѣе цѣлыхъ континентовъ, составляетъ обыкновенно 
эпоху для иародовъ; открытіе Сибири, а съ нею и азіатскаго 
материка, для русскихъ должно бы быть тѣмъ же самымъ, чѣмъ 
было открытіе Америки для европейцевъ. Извѣстпо, что открытіе 
Америки произвело переворотъ въ европейской культурѣ и про- 
мышленности; оно внесло массу свѣдѣиій и знаиій въ старый, 
европейскій міръ, подвинуло пауки, открыло новые пути торговли, 
наполнило Европу пропзведеніями новыхъ странъ, перенесло на 
европейскую почву множество растеній и животпыхъ, ввело въ 
унотребленіе въ Европѣ кофе, табакъ, сахаръ, и открыло цѣлый 
рядъ неизвѣстныхъ до тѣхъ поръ нсточииковъ богатства и удобствъ 
жизни для европейскігхъ пародовъ. Разнообразные продукты 
американской природы и закппѣвшей тамъ человѣческой дѣя- 
те.іьпостн стали прибывать къ портамъ Кировы. 1>т> спою оче- 
редь, берега вновь открытаго богатаго и обишрнаго кшпіішчіта 
гостепріпыпо припилили вытѣсняемыя нуждой и голодомъ массы 
европеііекихъ шходцевъ, вносившихъ въ новую страну энергію 
мускульнаго и иителлектуальиаго труда. Такимъ образомъ, обмѣнъ 
спошепін и Бзаимпыхъ услугъ увеличился н благосостояніе чело- 
вечества удвоилось. Такими же явлспіямн, невидимому, должны 
были бы сопровождаться и наши открытія новыхъ страпъ. ДѢ&- 
стьптельпо, въ первое время наши завоевания въ Сибири и Азіи 
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не могли не дать возбуждающа™ толчка русской прсдпріпмчн- 
вости а колошізаціопному двнженію русскаго населешя. 

Вслѣдъ за географическими открытіями не могъ не интере- 
совать русскихъ новый отмѣішый вндъ сибирской природы, болѣг 
величественный и разнообразный, чѣнъ общііі ішдъ великорусской 
равнины, обиліе различных!, естественныхъ произведен ій, разно- 
образіс сибирской флоры, фауны н мннералышхъ продуктовъ; все 
это возбуждали пытливость, ялергію къ развѣдкамъ н къ изы- 
скапію богатствъ природы. ІІос.іѣ Ермака сотни н тысячи рус- 
екнхъ людей, служклыхъ, торговыхъ и промышленных!., а также 
гулящіш. мо.юдцевъ и ушкупиинокъ, бросаются въ новый край 
искать счастія, наживы и обогащенія. Минеральный богатства 
Сибири были до того заманчивы и привлекательны для пред- 
пршмчнвыхъ и любознательны хх людей, что миогіе пустились въ 
Сибирь разыскивать не только золотую, серебряную, мѣдиуіо и 
:келІ.::пую руду, но п драгоцѣниые камни, минеральные про- 
дукты, какъ, напрнмѣръ, сѣру, слюду и проч. 

Вслѣдствіе открытія мігаералышхъ богатствт. въ Сибири, во 
всѣ снбнрскіе города, ко всѣмъ воеводамъ постоянно присыла- 
лись указы или граматн о прінеканіи рудъ н дорогпхъ каменьевъ 
^со всякпмъ радѣніемъ", точно такъже какъ велѣно было рас- 
спрашивать всѣхъ сиблрсквхъ инородцевъ о лѣстонахолсделіяхъ 
аолотыхъ, серебряныхъ и другихъ рудъ. Въ то же время состав- 
лялись замѣтки о птицахъ и звѣряхъ, водившихся на оетровахъ 
я невѣдомыхъ рѣкахъ Сибири; но болѣе всего въ дѣлѣ промы- 
слоііт, обратнлъ на себя вниманіе соболь; его предписывалось ло- 
вить и доставлять въ царскую казну. Изъ птицъ явился запросъ 
на сибнрскихъ кречётовъ и соколовъ; русскіе обращает внима- 
ніе и на цѣнныя раетенія; служилые и промышленные люди 
отыскивали въ Сибири ревень и открыли естественное его мѣсто- 
рожденіе; разыскивались лекарственный травы и сборъ ихъ пред- 
писывалея царской граматой въ 1675 году. Вообще сибирская 
природа представляла много новаго, рѣдкаго и удивительного. 
Богатства казались неисчерпаем ими и возбуждали жадность 
прншлыхъ людей. Но въ . этомъ стремленіи къ открытію есте- 
ствеипыхъ богатствъ, къ овладѣнію ими ие было ни системы, пи 
умѣиья, ші знанія. Вмѣсто того, чтобы самимъ разыскивать и 
анализировать руды при помощи минсралогіп, пришлые .поди 
разспраншваютъ только инородцевъ, просятъ у нихъ указапін, 
а воеводы ограничиваются тѣмъ, что велятъ „кликать кличъ би- 
рючамъ, по многіе дни, кто вѣдаетъ по рѣкамъ золотую, сере- 
бряную и мѣдиую руду и слюдяныя горы, и они- бы, приходя 
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въ съѣзяіую избу, сказывали миѣ холопу твоему", пншетъ царю 
ешфе&ШЙ воевода въ 1660 году. Свѣдѣиія о золотѣ, ееребрѣ 
и цѣнныхъ камияхъ Сибири землепроходцу Ерофею Хабарову 
сообщила, папрнмѣръ. даурский женщина, Мазал чапъ, Такнмъ 
образомъ, не русскіе, а инородцы руководили многими от- 
крыл ими. До послѣдішго времени снбкрскіс золотопромышлен- 
ники обязаны были открытіемъ золота ие наукѣ и не собетвен- 
нымъ знапіямъ, а тунгусамъ. къ которммъ они постоянно прн- 
бѣгаютъ, Въ горномъ Ллтаѣ руды отысканы по древшгмъ чуд- 
скнмъ копямъ. Ясно, что русскій челонѣкъ шелъ ощуш.ю въ 
итомъ новомъ для него мірѣ. Несмотря на то, что русекіе ста- 
рались отыскать полото с/ь начала открытіи Сибири, что въ атомъ 
было заинтересовано правительство, воеводы н множество частішхъ 
лицъ, колото въ ро:!сьшяхъ было открыто только въ сороковыхъ 
годахъ. т.-е. черезъ 250 лѣтъ іюслѣ шшсковъ и порыванш. Еще 
менѣе заботились русскіе о жнвотиыхъ п звѣряхъ, составляв- 
шим, нсточиикь сибирскаго богатства; такъ они преследовали 
соболя съ дрекольями и дубинами, бнлн его коромыслами около 
жилищъ, истребляли тысячами и милліоиамн, но никто пе поза- 
ботился изучить и описать его нравы. Когда опъ теперь почти 
іістрсблспъ нъ Сибири, о пемі. не сохранилось никакого пауч- 
наго нзелѣдованія. Точно то же надо сказать и объ оленѣ. ІЬіѣя 
огромное культурное и хозяйственное зпаченіе въ жизни сибир- 
ски хъ инороддевъ, опъ остался внѣ всякаго паучнаго изслѣдо- 
ванія. Мы не умѣли аклиматпзировать жнвотиыхъ, развести 
козъ н лучшія породы овецъ; маралъ (благородный олень) 
легко приручается; рога его стоять до 100 рублей, если про- 
дать ихъ въ Китай, а мы н не думали едѣлать его домаш- 
шшъ н только теперь начались подобный попытки въ Алтаѣ 1 ). 
Хлѣбонашество распиналось чрезвычайно туго въ Сибири; та- 
бакъ долго не разводили, хотя опъ превосходно родится на 
югѣ. Изъ послѣдиихъ опытовъ видно, что въ Сибнрп могли 
аклнматизироваться вшния и яблопь, но вишня оспиась 
только какъ-то случайно въ одномъ уголкѣ западной Сибири. 
Русскіе пе могли автоматизировать въ Сибири дуба, это но- 
ле: шт. ін пес и драгоценное дерево; лнну точно также не разво- 



') Пріір>'ченіе марала началось на югЬ Сибири лишь въ ЗО-хъ годахъ ни- 
ні.віняго столѣтія, когда онъ бшъ въбодыиеіі части Сибири увнчтоженъ. Пре- 
слѣдованія ого и нстробленіс продол ищется. Домашиихъ иараловъ въ Алтаѣ въ 
1878 г. насчитывалось и се го 139 саіщовъ, 51 сажи и 26 подростков'!, (см. Зап. 
Ііапад. Снбпрс. Стдѣл. Географ. Общества Кв. [ вид. 1879 г. Свѣд-Ьиія о Мара- 
ловодсгвѣ. Ядрпицева). 

15* 
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дили, хотя и есть положительное доказательство, что она здѣеь 
въ нѣкоторыхъ мѣстахъ прпппмается; самый ревень, о которомъ 
било столько хлопотъ и который возбудилъ вопросъ и указы 
сената о его разведеніи, прекрасно пронзрасталъ въ московскомъ 
аптекарскомъ саду, по отзыву Налласа, а между тѣмъ развсденіе 
его не обратило на себя вниманія въ его собствеппомъ отече- 
етвѣ. При такой скудости знанія, при общемъ невѣжествѣ ко- 
нечно, трудно было воспользоваться природою и ея пропзведс- 
ніямп. Чтобъ умѣть открывать или находить богатства природы, 
нужны были знающіе люди, а изъ Сибири доносили, что „отъ 
тамошняго паціона и изъ русскихъ людей вспомогателен способ- 
пыхъ къ отыскапію всякнхъ раритстовъ, не обрѣтается н ; или 
Иванъ Власовъ извѣідаетъ царя въ 1680 году: „а прислалъ 
онъ, Трошка, чистыя руды пять фунтовъ и того сипяго камеші 
уломокъ, которымъ та руда обыскана, а какая та руда п краска, 
въ какое дѣло годитп,а-ль, того мнѣ, холопу твоему, не по чемъ, 
потому что въ Селенгинскомъ, Баргузиискомъ и Иркутскомъ рудо- 
знатныхъ масторовъ и красилъщиковъ нѣтъ". 

Изъ всего этого очевидно, какъ слабы были паши интеллекту- 
алыши средства и знанія во время иокоренія Сибири, Не чсло- 
вѣкъ являлся здѣсь господиномъ природы, а природа господство- 
вала и подавляла ого. Открытія шли наудачу и случайно; самая 
мѣстпштг. узнавалась ощупью. І)то подало поводъ къ следующему 
приговору историка: „Сибирская природа, или естественная :»к<>- 
номія возбудила, съ одной стороны, въ русскихъ умахъ естество- 
познавательную ЛЮбоЗПатеЛЬПОСТЬ И ПрОМЫШЛСННуЮ ПЫТЛШіОСТІі, 

а съ другой стороны обнаружила умственное безсиліе русскаго 
народа і;ч, борьбі, ѵъ природой н въ пользованш ея иронзпедс- 
ліями. Русскнмъ не доставало, во-первыхъ, осповательнаго изуче- 
ния и знанія естествеішыхъ и антропологических* наукъ. во-вто- 
рыхъ, призыва на помощь слабоснлышмъ, не])азвптымъ русскимъ 
умамъ могучнхъ и несравненно болѣс развитыхъ умовъ европей- 
ских*. Открытіс новой громадной области, какъ Сибирь, возбу- 
дивъ русскіе умы, въ то же время какъ нельзя болѣе ясно обна- 
ружило и умственную импотснцію русскаго парода" (ІЦаповъ, 
„Извл, геогр. общ."., т. IV, 2, стр. 81). 

То же самое отразилось въ промышленной и культурной 
жизни этого края. Разсматрпвая промышленную дѣятельность 
ОиЙнрй въ первое время, мы вндпмъ какъ-будто одупіевлеиіе и 
эпергію; русскін народъ, кнпувшнп. пзъ-за Урала, становится 
иредпришчпвымъ, его охватываетъ пскапІе, яіажда богатствъ. 
Новый край съ его огромными лѣсамп, въ которыхъ такъ много 
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было рѣдкихъ звѣрей, съ величайшими въ мірѣ рѣками, пол- 
ными рыбъ, съ величественными горами, съ сокрытыми въ нихъ 
минералами, — -все это выбывало на новый трудъ, на нопыя изы- 
сканія. Кромѣ того, по историческнмъ обстоятельствамъ, русскій 
человѣкъ въ первый разъ на сибирской почвѣ почуя.ть волю и 
отдался необузданной 1 свободѣ. Крѣпостной рабъ, кабальный, под- 
невольный чсловѣкъ ищетъ въ новыхъ мѣстахъ убѣжнща и от- 
дается понскамъ впервые за личнымъ счастіемъ и богатетвомъ. 
Въ это время Сибирь представляетъ оживленную картину: на 
сѣверѣ казаки нлывутъ па стругахъ и покоряютъ инородцевъ; 
они разсылаютъ отряды въ разныя стороны и строятъ городкП 
и „остроги" (т. е. крѣпостн); за ними слѣдуютъ промышленные 
люди и соболевщикн; иногда охотники и звѣровщики разеыпаются 
далеко впереди покоренныхъ мѣстностей по невѣдомымъ пусты- 
нямъ, ставятъ промышленный избушки и блокгаузы; въ одномъ 
мѣетѣ собираготъ ясакъ, въ другомъ — выбиваютъ и преслѣдуютъ 
звѣря, отыскиваютъ руды и мамонтовую кость, отбиваютъ или 
мѣияютъ скотъ у инородцевъ; создается цѣлый промыселъ хмѣ- 
л еканья, организуются соболиный н рыбный артели, являются 
бугровщики, т. е. раскапыватели кургановъ для отыскиванія въ 
нихъ драгоцѣнностсй. Правительство и частпыя лица соперни- 
чаютъ въ захвагЬ богатствъ, и казна, нодъ конецъ, начагаетъ 
широкую руку мопополіи на всякое открытіе, на всякій цѣнный 
промыселъ. Народъ въ Сибири подъ вліяиіемъ понековъ за бо- 
гатствами преобразился въ бродя чнхъ и кочующихъ аваптюри- 
стовъ, такъ-что государству и правительству шіослѣдствіи пред- 
стояло много труда и усилій нрикрѣпить его къ мѣсту. Когда 
правительство старалось устроить ямы или ямщицкія поселенія, 
создать заводскихъ кресгьяпъ, распространить хлѣбопашество, ему 
долго не удавалось привести въ исполнение свой планъ. Народъ 
по-прежнему разбредался искать промысловъ въ лѣсахъ; — жизнь 
безъ контроля и опеки понравилась русскому человѣку; опъ гре- 
знлъ новыми, баснословными богатствами, создавалъ мнфнческія 
страны, то на островахъ Ледовптаго океана, то въ южиыхъ сте- 
ияхъ Сибири. Такъ основывались камеиьщики въ Алтаѣ, бѣло- 
водьс па Еннсеѣ и много другихъ раскольничьих ъ носеленій. 
Регламентація не удавалась въ Сибири, указы и распоряжснія 
воеводъ были безсильны передъ духомъ свободнаго движенія. 
Въ продолженіе всего XVII вѣка происходит!, ловля парода по 
Сибири и нрикрѣпленіе его насильствеппымъ образомъ. Въ это 
время случаются странныя иревращенія: одинъ казенный чело- 
вѣкъ, посланный съ порученіемъ въ шульбипскій занодъ, воз- 
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вращаясь назадъ, обольстился соболи нымъ промысломъ, да такъ 
и засѣлъ въ лѣсу, гдѣ его берутъ, какъ бѣглаго, и наказы- 
ваю** плетьми. Другой крестьяшшъ кольгвапо-воскресснекаго 
завода ироводитъ десять лѣтъ одиноко вълѣсахъ, па промыслѣ, 
конечно, и не думая о наспортѣ, а когда возвращается, то его 
дризнаютъ за бѣглаго (Акты л матеріалъ/ для всторіи Сибири, 
изд. мосв. общ. ист. и древе.), Наконецъ, для прикрѣплеиія 
бродя чаго люда власти оредпшываютъ крестьянам'!, не отлучаться 
изъ дома и мчшпш, у себя. Но народъ, несмотря ни па какія 
предппсапія, шелъ и разбрасывался по всѣмъ мѣстностямъ Сн- 
бирк. "Вт. горы н пустыни его тянула безотчетная страсть: къ плодо- 
роднымъ полямъ и обнльнымъ рѣкамъ его пршпевалъ промыеелъ 
и земледѣліе. Дѣвствешшй край возбуждали корысть и про- 
мышленный шк'тинктъ. Правительство также сознавало, что бо- 
гатый край можетъ быть предметомъ его эксплоатаціи. Москов- 
ская казна тщательно собираетъ и сосредоточиваешь въ рукахъ 
своихъ иуіпныя и звѣриныя богатства. ТІетръ Велнкій обращаетъ 
впиманіе на Сибирь и пытается положить здѣсь начало горнымъ 
промысламъ. Съ этого времени создаются казенные заводы и при- 
писываются къ пимъ крестьяне. Впослѣдствіи начинается тор- 
говля съ Китаемъ и Бухарой. Екатерина II обращаетъ особен- 
ное вннмаиіе па бухарскую торговлю и покровнтельствуетъ ей. 
Со временъ Петра мы уже начинаемъ думать о приложены пути 
въ Индію, На Восточномъ океанѣ возникаютъ морскіе промыслы 
и, наконецъ, цѣлыя русско-америгсанскія владѣнія съ пхъ ком- 
пашен. Мы мечтаемъ о флотахъ, гоографическіе и промышленные 
горизонты наши все болѣе и болѣс расширяются; подъ вліяніемъ 
этихъ плановъ Сибирь получаетъ особенное значепіе въ глазахъ 
правительства н русекаго общества. Даже при Александра I 
нродолжаютъ составляться разные проекты о заселеніп и уетрой- 
ствѣ Сибири: мы думаемъ разводить кагамирскихъ козъ на югѣ 
Сибнрн, а русскіе министры восторженнымъ тономъ ХТНІ вѣка 
называли ее я І1еру и Мексикой нашей". „Сибирь — золотое 
дно!" — дѣлается пословицей и всенародной поговоркой. Мил- 
леръ составляетъ въ то же время обширное опнсаніе о тор- 
гахъ еибирскихъ и пророчнтъ огромную будущность этому краю. 
Дѣйствительно, по япшъ описаніямъ видно, что дѣвствепныя 
богатства въ Сибири того времени были изумительный. Жи- 
тели около Якутска еще во времена Миллера помнили, какъ 
около жилищъ били соболей. На промышленника, ходіпзшаго въ 
артели, приходилось по семи сороковъ соболей. На островахъ 
промыслы были еще богаче: въ 1760 году на островахъ Вое- 
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точнаго океана добыто было по 108 бобровъ на каждаго ра- 
ботника, а по 50 и 60 добывалось въ обыкновенное время. Точно 
такое же было изобнліе лиепцъ, бѣлокъ, рысей, мараловъ, оле- 
ней, дикихъ козъ и всякаго другого звѣря. Въ 1754 году, пи- 
шетъ авторъ „Ежемѣсячныхъ сочнненій", — въ одной деревнѣ 
около Нерчинска, въ 25 верстахъ, артелью изъ 25-ти человѣвъ 
въ одннъ день загнано было въ огородъ 4,027 дикихъ козъ — 
такова была добыча. „Рыбные промыслы въ Сибири можно на- 
звать изобильными, ппшетъ авторъ „Золотого дна"; хлѣбопа- 
шествомъ н скотомъ протпву россійскихъ выгаеписанныя мѣсга 
несравненно пзобилуютъ". Когда началось хлебопашество на дѣв- 
ственной почвѣ, урожаи были громадные; въ 1755 и 1756 го- 
дахъ въ нерчинскомъ округѣ съ носѣва одной мѣры хлѣба сби- 
ралось тридцать двѣ, а двадцать и двадцать пять — постоянно; 
даже въ неурожайные годы хлѣбъ стоилъ не дороже 10 коп. 
за пудъ. Обыкновенно ржаная мука продавалась по 4 в. за пудт.. 
пшеничная — по 7 в., овееъ — по 20 к. четверть. Почва была до < 
такой степени тучная, что удобреиія не требовала; земля распа- 
хивалась повннами и при малѣйшемъ истощенін ея земледѣлецъ 
обращался къ новой. Изобиліе въ лѣеахъ давало возможность 
пользоваться ночтп даромъ лѣснымъ матеріяломъ и т. п. По мѣрѣ 
развитія осѣдлой жизші и земледѣльческаго труда, явились за- 
чатки нѣкоторой культуры, Мало-по-малу въ Сибири, по словамъ 
Миллера, начинало обзаводпъсі И собственное прон.ннідстпо: иъ 
1755 году Миллеръ указываетъ на производство юфти въ Си- 
бири, которую выдѣлывали въ Томскѣ, Тюмени и Иркутекѣ. 
Начинало распространяться и желѣзное производство: „желѣзо 
стало выходить и изъ Сибири, говорить Миллеръ, — и этимъ то- 
варомъ со временемъ можно будетъ снабжать не одну Сибирь, 
но п обратить его пс малое число въ россійсвіе и заморскіе 
торги". Стеклянная посуда такяіе начинала выдѣлываться въ это 
время, „и симъ товаромъ отъ себя Сибирь довольствоваться бу- 
детъ", возлагалъ надежды Миллеръ. Нзъ этого видно, что здѣеь 
существовали даже задатки прочной промышленности. Торговыя 
сношепія Сибири шли довольно оживленно на сѣверѣ еъ Архан- 
гельском!.; замазывались нрочныя смошенія съ Бухарой и р \ гсі; іе 
приказчики жили въ Джупгаріи; заводились дѣятельныя сношенія 
съ Китаемъ; все обѣщало, невидимому, видное промышленное и 
торгове зпаченіе обшнрнаго края. Вновь нрисоедшіяемыя владѣнія 
только усиливали его цѣну. Дошеднш до Восточнаго океана, открывъ 
массу острововъ, достигнувъ даже Калифорніи, гдѣ была русская 
колонія „Росеъ", русскіе опять обратились къ южнымъ грашщамъ 
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Сибири и начали присоединять степи; въ концѣ XVIII столѣтія 
примкнула киргизская степь, впослѣдствіи Туркестана Присоеди- 
нивъ сначала просто огромную пустынную территоріго, русскіе лишь 
постепенно начали сознавать качественность пріобрѣтеиій. Въ 
XVIII столѣтіи и въ половннѣ его, съ ноявленіемъ образованныхъ 
людей въ Сибири и путешествеиниковъ, ясиѣе опредѣлилось зна- 
ченіе и цѣаность пріобрѣгенія Сибири. Какъ только касалось Сибири 
ученое изслѣдованіе, оно постоянно открывало новые источники 
богатствъ. „Какой богатый залогъ сокрытъ здѣсь для будущей 
промышленности! воскліщаетъ геологъ Щуровскій при взгладѣ 
на каменноугольный кузиецкій басейнъ, заннмающій площадь въ 
40,000 верстъ; — здѣсь находится желѣзная руда, обширные лѣса 
и величественная судоходная Томь, удобная для сбыта произве- 
дений, Салаиръ — русскій Цинцинати: Салаирскія горы содержать 
золото и серебро; кузиецкій Алатау — золото, каменный уголь и 
желѣзную руду". „Все это, говорить г. Щуровскій, — лежитъ 
пока въ тунѣ: кузнецкая котловина представляетъ столько вы- 
годъ для Сибири, что въ этомъ случаѣ могутъ сопериичать съ 
нею только Аиглія, Бельгія и Россія съ своимъ донскимъ ба- 
сеиномъ 15 . Такимъ образомъ, чѣмъ больше знакомились съ этимъ 
краемъ, чѣмъ глубже входили въ его необъятныя пѣдра, тѣмъ 
болѣе росла его слава и тѣмъ чаще слышались восторженные 
отзывы о немъ. Такъ сенатор* Корішловъ въ 1828 году начи- 
наете свое описаніе слѣдующнмъ панегирнкомъ: „Сибирь, сіе 
богатое и обширнѣіннее достояніе Россіи, пріобрѣтенное на зарѣ 
побѣдъ пашихъ и славы, въ вѣкъ великаго Іоаппа IV, пред- 
ставляетъ собою такую картину, которая всегда восхитить иетин- 
наго патріота. Онъ невольно приступить къ замѣчаніямъ мѣст- 
пыхъ подробностей, отъ коихъ много зависитъ и благоденствіе 
страны сей, и пользы самой Россіи: ибо Сибирь своими сокро- 
вищами, своимъ богатствомъ по всѣмъ тремъ царствамъ природы, 
со времени пріобрѣтенія имѣла и будетъ имѣть всегда важное 
на Россію вліяніе, какъ па комерцію, такъ и на внѣшніе и 
внутренніе обороты оной" („Замѣчанія о Сибири", Корниловъ, 
1828 г., стр. 1). Сибирь начинала составлять для насъ такимъ 
образомъ предметъ патріотической гордости, какъ для британца — 
его обширныя, могущественныя колоши. Не было царствованія, въ 
которое Сибирь не напоминала-бы о себѣ новыми открытіями и 
подарками: съ Іоапна Грознаго — зевоеваніями и соболемъ; при 
Петрѣ I — открытіемъ рудниковъ, бухарскимъ золотомъ и торговлей 
съ Кптаемъ; при Екатерииѣ П —бухарской торговлей, присоедине- 
ніемъ степей, Камчатки, Американскими владѣніямп; при ІІавлѣ — 
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мечтами о ироходѣ въ Индію; впослѣдствіи, въ сороковыхъ го- 
дахъ — открытіемъ золота; въ пятидесятыхъ — присоединеніемъ 
Амура, Уссури; въ шестндесятыхъ — средней Азіи, въ семидеся- 
тыхъ — Сахалина и т. д. Каждое изъ этихъ открытій и нрисо- 
едшіепш порождало новы я мечты в будило .мысль о Сншцш. На 
создавали тысячи обширныхъ плановъ нашей торговли, обога- 
щенія и могущества въ Азін, и нашему патріотпческому само- 
мнѣнію не было нішакнхъ границъ. 

Но не всегда господствовало время обширнихъ нлаішвъ и 
прославленія богатствъ Сибири. Весьма часто поств времееныхъ 
восторговъ и увлеченій начиналось охлаліденіе и разочарованіе. 
Планы п иадежды не всегда осущестилилна. и обогащсиіе не такъ 
легко давалось, какъ думали. Мы тсрпѣлн неудачи на южной 
аліатской грающѣ, на путяхъ въ Ипдію, въ Камчаткѣ и на 
Восточномъ Океанѣ (припомшімъ леквндацію дѣлъ Русско-Аме- 
риканской компаніи и разочарованіе Амуромъ). Вслѣдъ за этимъ 
мы также быстро переходили къ другшіъ крайностямъ. Горькія 
облпченія слышались тогда предшествовавшпмъ заблуждсішшъ. 
Разочаровываясь въ своей дѣятельиости, мы переносили негодо- 
ваніе па край. Отнимая отъ него всякое экономическое зна- 
чение, обрекали его быть вѣчпо мертвою тундрою, пустыней 
и заброшеннымъ мѣстомъ, прнгоднымъ лишь для ссылки и ка- 
торжная труда. Таковъ, нанримѣръ, былъ отзывъ и взглядъ на 
Сибирь извѣстиаго писателя Герсеванова, доказывавшего въ 40-хъ 
годахъ, что Сибирь не имѣетъ никакой будущности и суше- 
ствуетъ на счетъ Россіи, принося скорѣе убытки чѣмъ выгоды *). 
Но это былъ не одииъ взглядъ Герсеванова, это былъ прнговоръ 
многихъ русскихъ людей. Только съ открытія золота снова вре- 
дить Сибири поднимается, мы снова съ восторгомъ сулимъ ей 
будущее Калпфорпіи, а потоыъ опять забываемъ. Эти иллюзіи 
вѣчно преслѣдуютъ несчастную страну. 

Но теперь наступило, пакопецъ, время провѣрки этихъ во- 
сторжешшхъ возгласовъ, мы обязаны обратить впимапіе и па 
другую сторону медали, посмотреть поближе, какимъ образомъ 
шло промышленное и культурное развит іе этого края, и всегда ли 
опъ имѣлъ то зпаченіе, какое ему приписывал». Въ самомъ дѣлѣ, 
нельзя не замѣтить, что, когда говорили о природѣ и естествен- 
ныхъ условіяхъ, вездѣ слышалось восторженное отношепіе въ 



') «Спбпрь, питаясь соками Россіп, сама мало отъ того тучпѣетъ, а отни- 
маете силы у своей кормилицы» Гсрееваіювъ. Огечеств. Записки. 1845 г. О 
торговом!, ішаченш Сибири. 

\ 
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новизнѣ, къ дѣиственности края и богатымъ залогамъ его раз- 
витая; когда же обращались къ жизни его, паеелепію и, особенно, 
къ его гражданственности, то являлось самое горькое разочаро- 
вапіе. Соціальная беспомощность этого края, постоянно обоего* 
чалась дсікп.іыіо медлешшмъ его засолічііемъ. 1!ъ начал 1 '!; нмнѣш- 
няго столѣтія считалось въ Сибири 1.800,000 жителей па 250.000 
кв. миль. Русское население ередиихъ туберній Сибири не пре- 
восходить до послѣдняго времепп 3.500,000, что па 10,708,000 
кв. верстъ представляетъ самое ничтожное заселеніс. Ясно, что 
Сибирь прежде всего не имѣетъ достаточно рукъ для обработки 
своихъ произведешь. 

Что касается способовъ разработки еетсствешшхъ богатствъ 
Сибири, то мы не только не обогатились здѣсъ, не только не 
положили осноиаиія прочной промышленности, а, напротннъ, ума- 
лили и истощили производительность края. Причиной этого яв- 
ляются тѣ способы эксплуатации , какіо мы прилагали къ нему: 
вся промышленная дѣятелыіость Сибири была сосредоточена въ 
первое время па расхищеніи естественный богатствъ и запасовъ 
природы. Расхищалось все еамымъ иепредуемотрительнымъ обра- 
зомъ. Набросились мы на соболя и дорогихъ звѣрей и быстро 
упичтожнлн ихъ; звѣрь началъ удаляться съ запада иа востокъ и 
въ половппѣ прошлаго столѣтія его почти не было уже въ запад- 
нон Сибири; въ началѣ настоя щаго столѣтія мы встрѣчаемъ жа- 
лобы, что уловъ его уменьшается даже въ тѣхъ сокровеппыхъ 
мѣстахъ, гдѣ онъ еще оставался. Г, Щукинъ въ „Путешествш" 
своемъ въ Якутскъ представляетъ доказательства убыли звѣря 
уяіе въ 30-хъ годахъ; такъ, соболей въ 1825 году было въ 
продажѣ 18,000, а въ 1830 году было только 6,000; лисицъ, 
вмѣсто 14,000 было — 7,400; иесцовъ вмѣсто 18,000 — 9,000. 
Г. Кривошапкинъ въ своей киигѣ, описаиіи еппсейскаго 
округа, замѣчаетъ, что количество звѣря въ енисейской губернін, 
особенпо въ Турухапскомъ краѣ, значительно уменьшилось: такъ 
въ 1825 г. изъ Туруханскаго края было вывезено 28,000 гатукъ 
соболей, 140,000 песцовъ и 300,000 бѣлокъ. Изъ таблицы за 
пятнадцать лѣтъ о коліічествѣ звѣриныхъ шкуръ, поступающпхъ 
въ ясакъ и въ продажу торгующимъ лицамъ еппсейскаго округа 
отъ инородцевъ, видно, что въ 1846 и въ 1847 гг. соболей 
поступало на пятнадцать и девятнадцать тысячъ рублей; въ 1850 
году съ трехъ округовъ поступило даже на 35,000, а въ слѣ- 
дующіе года поступленіе цѣнилось только сотнями рублей. („Ени- 
сейскій округъ", Кривошапкинъ, стр. 19, 23 и приложеніе 1-е). 
Вообще замѣчается, что въ Сибири сильно уменьшаются соболь, 



— 235 — 



десецъ и олень, за-то какъ-бы увеличиваются хищные звѣрн, 
медвѣдн, волки, барсуки и рыси. (Кривотаігаипъ, стр. 23). Изъ 
этого впдоо, что въ Сибири происходить обратное движевіе куль- 
турному порядку: хищные звѣрн прибываютъ, а полезные убы- 
ваютъ. Такъ, нанримѣръ, бѣлка исчезаете отъ педоетатка пита- 
нія, вслѣдствіе выікиганія лѣсовъ. Пожары, потребляющее лѣса 
въ Сибири, вообще громадны: они занимаютъ тысячеверстное 
пространство. Причиной же размпожеіші хнщшдхъ звѣрей вы- 
ставляется слѣ дующее довольно замечательное объяснение: „Опу- 
стошеніе и погибель большинства шюродцевъ сперва гнилою го- 
рячкою, а въ 1850 и въ 1851 годахъ — оспою, было до того 
сильно, что валялось всюду по лѣсамъ много труповъ, которые 
привлекали хшцнихъ знъреп, иъ іюді, медвѣдіі, росоинхъ н вол- 
ковъ, отъ алчности которыхъ бѣжали дальше лучшіе звѣри" 
(Крнвопіапкннъ, стр. 19). Это оригинальное объяспеніе бро- 
сае-тъ отчасти пгіѴп, вообще на страшную беспомощность края. 

ІІстощеніе звѣроловства, конечно, должно было неблагопріятпо 
отразиться на благосостоянии енбирскаго паселепія. Въ половинѣ 
нронілаго стоіѣтія еішсейекій допутатъ Самопловъ, въ коммнсіи 
уложенія, нри Екатерипѣ II, говорилъ о звѣроловствѣ, какъ объ 
основпомъ нредметѣ торговли; всѣ мѣстиые капиталы были за- 
няты нмъ. Въ начал!, пыіііпппііі о сто.і іітія нт, однпъ Китай сбы- 
валось изъ Сибири до 8 мнлліоновъ бѣличьихъ шкурь; въ 1836 
году было вывезено только 4 милліона; въ 1837 г. — 2.900,000. 
Сбытъ бѣлки въ пятидесятыхъ годахъ на нижегородскую яр- 
марку не превышалъ трехъ мнлліонлвъ. Въ результат!; — какъ мы 
ни охраняли мѣховую торговлю казенными монополіями и за- 
прещениями сбыта мѣховъ за-границу, — цѣнпый звѣрь былъ все- 
таки истребленъ. Въ послѣднее время такая же мѣра употреб- 
лена была относительно Амура: вывозъ лушныхъ богатствъ былъ 
заинещаомъ за-границу; но въ О.-Францпско образовались цъѵіме 
торговые дома, запимавпііеся торговлею русскими аѣхами съ 
Амура. 

Въ 1850 г. еще на Ирбитскую ярмарку привозилось до 
108,000 шт. горностаевъ и 43,600 соболей, въ 1800 г. только 
56,000 первыхъ и 16,200 вторыхъ, въ 1870 году еще менѣе: 
24,000 горностаевъ и 5,150 соболей. До чего пала мѣховая 
торговля въ Россіи видно, что въ 1874 г. вывезено изъ Россіи 
мѣховъ па 2.250,000 руб., а привезено изъ за-границы на 
6.000,000 руб. Академпкъ Беръ доказывать еще въ 1838 г., 
что торговля свиной щетиной будетъ выгоднѣе для Россіи, чѣмъ 
пушной товаръ, и это вполнѣ подтвердилось. 
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Съ тою-же жадностію, съ какой пришлые люди пакппулись 
на звѣроловство, они сначала набросил ись-было и на горные про- 
мывы. Сколько усилій было употреблено въ прошломъ столѣтіи 
на розысканіе горпыхъ богатствъ! Изъ звѣроловческой колопіи 
мы вдругъ захотѣли сдѣлать Сибирь горпозаводской. Подъ влія- 
ніеыъ этой маніи тысячи креетьянъ на югѣ Сибири были при- 
писаны къ казеннымъ заводамъ. Это были своего рода крѣ- 
постпые до 19 февраля, обязанные тяжкой повинностью достав- 
лять руду, обжигать уголь и т. д. Въ нѣкоторыхъ мѣстпостяхъ 
сибирская администрация старалась развить и поднять горпое и 
рудничное производство посредствомъ дарового и подиевольнаго 
труда преступниковъ. Желѣзпыя руды, дѣйствительно, представ- 
ляли неистощимое богатство въ Сибири, но какихъ результатовъ 
достигъ этотъ подневольный трудъ? Несмотря на всѣ искусствеи- 
ныя мѣри, на всѣ усилія, горнозаводская промытлеішость на- 
ходилась въ плачевномъ состояиіи и Сибирь продовольствовалась 
металлическими произведениями Урала-, ти ті»й же ИіЦИИДМі',ВПІ 
Россіи. Общая цѣнность годовой добычи всѣхъ металловъ равня- 
лась для Россіи въ сороковыхъ годахъ 55.000,000 р.; при этомъ 
съ заводовъ Уральскаго хребта получалось 45.000,000 р., а съ 
сшшрекихъ колывано-воскресепекихъ заводовъ около Гі мнлліп- 
новъ, и, наконецъ, съ нерчинскихъ — -2 милліона рублей. Всего- 
же добывалось въ Сибири не болѣс, какъ на восемь милліоновъ 
рублей: — цифра ничтожная въ общей массѣ производства. Нер- 
чинске и колыванр-воскресенскіе заводы, поддерлпіваемые пра- 
вительствомъ со времени Петра, стоивпйе ему милліонныхъ за- 
тратъ, подъ конецъ приносили казпѣ только убытки, Упадокъ 
алтайсаихъ заводовъ доказывается пыпѣ умепьшепіемъ добычи 
металловъ. Въ 1851 г., по свѣденіямъ Гагемейстера (История. 
Статист. Обозрѣніе) въ алтайскомъ горномъ округѣ добывалось 
до 40 пуд. серебристаго золота, 22,152 золотистаго серебра и 
250,075 пуд. мѣди. НынІ паденіе производительности рисуется 
слѣдующими цифрами: 
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Статистнческій Обзоръ о еоетоянйі Западной Сибири съ 1874 
по 1878 годъ, приложенный къ Западно-Сибирскому Адресъ- 
Калспдарю на 1879 г., составленному на осповапіи оффнціаль- 
ныхъ отчетовъ, свидѣтельствуетъ то же. „Казенная предпріимчи- 
вость по разработкѣ золота, говорить упомянутое обозрѣиіе, въ 
Западной Сибири идетъ не особенно быстро впередъ. На Алтай- 
скихъ горныхъ заводахъ она въ послѣдніе два года уменьши- 
лась съ 33 пудовъ на 11, т.-е. па 300%; добыча серебра по- 
низилась на 35%. За-то сравнивая частную золотопромышлен- 
ность, видно ея превосходство. Въ Томской губсрпіи памыто на 
промыелахъ въ 7 лѣтъ 857 пуд. 2 фун. 16 зол., по 122 пуда 
въ годъ. Но всей же Западной Сибири намыто на частныхъ 
промыелахъ золота въ теченіи 7 лѣтъ 911 пуд. 33 фун. 66 
золот. 75 долей. Слѣдовательно частные промыслы дали въ 6 
разъ болѣе въ сравненіи съ казенными заводами". Уменыпеніе 
горной и заводской производительности въ Алтаѣ обнаружилось 
въ закрытіи пѣкоторыхъ заводовъ, какъ Томскаго, на сокраще- 
ніи работъ въ Змѣнногорскомъ рудникѣ и уненыненін добычи 
рудъ въ Зыряновскомъ рудиивѣ, а именно: въ 1864 году здѣсь 
добывалось 1.267,000 пудовъ рудъ и 1283 пуда серебра; въ 
1878 году рудъ 740,000 пудовъ и серебра 518 пудовъ. До- 
казанный и обнаруженный псраціопальпый способъ казеннаго 
хозяйства въ Алтаѣ, сопряженный съ значительными злоунотреблс- 
ніямн вызываетъ ншіѣ необходимость передачи заводовъ и раз- 
работку метадловъ въ частныя руки. Что касается частной же- 
лѣзной пронзводитолытстп, которая начала прививаться въ ени- 
сейской губерніи въ начал ѣ пынѣшняго столѣтія, она пала отъ 
ударовъ, шшосешшхъ ей золотоиромышлеішостію. „Некогда было 
думать о желѣзѣ, всю деятельность поглотило золото", говорить 
г. Щуровскій. Въ настоящее время въ Восточной Сибири опять 
возннкаетъ частное желѣзпое производство; но выдѣдывается же- 
лѣзо незавиднаго качества и сбывается на золотые прінски. Не- 
давно даже Забайкалье пользовалось желѣзомъ, пршмшмымъ 
съ Урала. То же уральское желѣзо идетъ въ Нпжнш, а потомъ 
уже ввозится въ Сибирь, дѣлая двойной огромный путь. 

Вслѣдъ затѣмъ самую видную роль въ разработки сибир- 
скнхъ богатстпъ, конечно, играло золото. По истребленіи звѣро- 
ловныхъ богатствъ, при неудавшейся горнозаводской промышлен- 
ности, невыходившей изъ состояния нрозябанія, мы обратили вни- 
кание на золото, Слухи о баснословшлхъ богатствахъ привели 
сюда толпы искателей нрпкаючепій. Во времена золотопромыш- 
ленности воскресла прежняя, давно уснувшая, предприимчивость 
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и началась алчная погоня за наживой разныхъ промышлеп- 
никовъ, каковы, были Поповъ, Мошаровъ и другіе.. Невѣ- 
домыя моря и пустыни замѣняетъ теперь сибирская тайга, т.-е, 
дѣвственные лѣса, раскинутые на тысячи верстъ. Спбирь начи- 
наете играть для Россіи роль Калифориіи; все гонится за золо- 
томъ и большинство капиталовъ сосредоточивается только па этой 
промышленности. Открытіе этнхъ повыхъ богатствъ, какъ ни 
было выгодно оно для государства, въ дѣлѣ культуры Сибири, 
одиакожъ, произвело совершенно обратное вліяніе. До золотой 
горячки, кран, оставленный въ ішкоѣ. началъ-было отдаваться 
своимъ мнрнымъ занятіямъ: паселеніе отъ звѣроловства начинало 
переходить къ земледѣлію, попемпогу зарождалась и мѣстная 
заводская промышленность, — слово мъ, хотя какая ни на есть 
культура начала-было формировать привычки и правы мѣстныхъ 
жителей. Золотопромышленная горячка разомъ остановила это 
движепіе, повернувъ его въ другую сторону. Всѣ капиталы, всѣ 
силы наееленія устремились къ ней; земледѣліе и промышлен- 
ность были забыты п на Сибирь стали исключительно смотрѣть, 
какъ на золотой рудпшл,. Но что-же дало ей золото, чѣмъ воз- 
наградились эти страшішя жертвы, прннееенныя его добычѣ? 
Тайга была исхожена вдоль и поперегъ, увлечепіе достигло выс- 
шей степени. Между тѣаіъ, какъ это увлеченіе продолжается ни- 
сколько лѣтъ, вдругъ доносятся вѣсти объ оскудѣнін золота и 
нстощепін преашихъ богатствъ. Въ сашшъ дѣлѣ, сначала шло 
постепенное возвыгаеніе добычи золота: въ 1830 году частная 
золотопромышленность вырабатывала только 4 пуда 22 фунта 
драгодѣннаго металла; въ 1836 году она достигла 84 пудовъ; 
въ 1837 году — 106 пудовъ: въ 1842 году — 575 пудовъ; въ 
1846 году — 1,238 пудовъ; въ 1847 году — 1,370 нудовъ. За- 
тѣмъ добыча стала падать па 1,200, па 1,100 п., а въ 1852 
году было извлечено только 900 пудовъ 1 ). Въ пятидееятыхъ и 
шестндесятыхъ годахъ слышатся уже жалобы и плачъ на исто- 
щеніе золота; оказалось, что прісмы нашей разработки золотыхъ 
рудъ были такіе-же хнщпнческіе, какъ и въ друтихъ отрасляхъ 
промышленности. Гоняясь за фунтомъ лпшняго содержапія, мы 
снимали золото только сверху, а остальное погребали въ отва- 
лахъ. Самая обстановка труда на золотыхъ пріискахъ была въ 
высшей степени безобразная, дѣйствнтельно каторжная; все пре- 



') Вѣ 187і) г. на частішхъ [фшскахъ всей Томской суберній добыто полога 
1(53 нуд. 34 ф. 9 зол. 55 Д., въ Акмолинской Области всего ф. 13 з. 48 д. 
Вт, Семипалатинской Г» нуд. 16 ф. -12 :і. 74 д. 
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доставлялось простой случайности и произведу эксплуататора, 
гдѣ не было ничего похожего на человѣческія отношенія къ 
труду и положение рабочаго. Такнмъ образомъ, золотонромыш- 
лепность прошла какпмъ-то мертюшцімт. ураганомъ по томской 
и енисейской губерніямъ и теперь совершаетъ иослѣдніе подвиги 
на Олекмѣ, за ІЗайкаломъ и на Лмурѣ. Тамъ, гдѣ нрошла эта 
промысловая чума, не остаюсь иикакпхъ культурпыхъ слѣдовъ. 
На мѣстахь брогаенныхъ нріисковъ шумятъ лѣса и нѣтъ даже 
нрнзпаковъ человѣческаго жилья. Въ сшшрекнхъ городах ъ золото- 
промышленность не оставила ипкакихъ замѣтныхъ памятпнковъ, 
кромѣ за пущенных'!, увесолнтельныхъ садовъ и нѣсколышхъ кон- 
курсонъ. пустивших-!, ті-міру ігредиторовъ. Кромѣ того, золото- 
промышленность нмѣла тѣ новы годный послѣдствія, что поро- 
дила абсентеизмъ. Многіе являлись въ Сибирь временно, наѣз- 
домъ, и, разбогатѣвъ въ ней. увозили н:;ъ игл свои богатства и 
б'Ьжали сами. Точно такъ же золотопромышленность не оставила и 
слѣда благосостоянии въ мѣстномъ крест ьянствѣ. При прежней 
систем !; золотопромышленности, насоленіе обольщалось задатками, 
а рабочіе спаивались при входѣ и выходѣ съ прінсковъ; отъ 
итого явилось нелишенное основанія мнѣніе, что золотопромыш- 
ленность только развратила корепного сибиряка. Говорятъ, что 
золото промыіилеішость подняла заработки и дата возмоашость 
крестьянину возвысить цѣны на землсдѣльческіе продукты, но 
если мы допустимъ дааіе, что цѣны па земледѣльческія произ- 
веденья и повысились, то пе надо забывать и того, что крестья- 
шгнъ платить теперь за все покупаемое гораздо дороже; что 
онъ прежде находилъ у себя дома; то теперь пріобрѣтаетъ изъ 
вторыхъ и третьпхъ рукъ кулака. Золотопромышленность пода- 
вила всЬ мелкія ремесла и отвлекла занимавшихся ими прежде 
поселонцевъ на пріиски; она-же отвлекла руки отъ земледѣлія 
ц стѣснила его. А между тѣмъ, всдѣдъ за развитіемъ золото- 
промышленности, вездѣ раскинули своп сѣтп винокуренные за- 
воды и увеличилось пьянство. 

Вслѣдъ за эксилуатацісіі звѣрен, рудъ и золота, мы обрати- 
лись къ эксплуатацін скотоводческихъ и земледѣльческнхъ нро- 
дуктовъ Сибири. Сибирь ныпѣ представляется вполнѣ земле- 
дельческою страною, земледѣліе существуетъ повсемѣстпо кромѣ 
сѣверныхъ окраипъ до 5 7 У* 0 с. м. Количество пахатныхъ земель 
громадно. Въ одной Западной Сибири считается подъ обработкою 
шшіншш 3.741,753 десятпнь. По офіщіальнымъ евѣдтлшгаъ 
1879 года: 
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Посѣяно ялѣба. С и я т о. 

въ Тобольской губерніи . 1. 540, 536 четв. 5.420,601 

в Томской губерніи . . 994,135 „ 4,516,156 

„ Акмолинской Области . 51,340 я 144,629 

„ Семипалатинской . . 25,^47 „ 129,211 

Всего въ Зап. Сибири 2.611,858 четв. 10.210,602 

Но казенные цифры эти далеко не указываютъ всю произ- 
водительность дѣвственныхъ нолей. Сибирское скотоводство из- 
иѣряется слѣдующими цифрами въ Западной Сибири: 



въ 


Тобольской губ. 1879 г. 


2.401,861 


гол, на 


100 


д. 


199 гол, 


я 


Томской губ 


2.425,000 


я я 


100 


я 


234 , 


я 


Акмолинск. Обл. у кирг. 


2.343,981 


г я 


100 


я 


694 „ 


я 


„ урусск. 


179,936 


я в 


100 


Я 


155 . 


я 


Семипалатинской у кирг. 


3.509,764 


я я 


100 


п 


740 , 


я 


» у русск. 


116,400 


я я 


100 


л 


224 , 




Всего . . 


10.978,942 


ГОЛОВЪ 


скота. 





Половина, если не столько же, приходится па Востоппую Си- 
бирь. Не смотря на ато изоби.ііе, нельзя не видѣть, что земле- 
дѣліе и скотоводство стоитъ далеко не па высокой степени. Спо- 
собъ хозяйства тотъ-же хищшіческін, какъ и въ другихъ отра- 
сляхъ хозяйства, Богатыя скотоподческія степи были для пасъ 
мертвымъ кашіталомъ. Цѣлыя стада лошадей и овецъ на при- 
вел ьпыхъ степяхъ пропадали для насъ и часто гибли отъ слу- 
чайностей, болѣзней и дѣйствія стихій, какъ гпбпутъ буйволы 
въ Лмернкѣ и въ Лфрпкѣ. На барабинской степи съпздавиа 
падаеть скотъ отъ сибирской язвы, въ киргизскихъ степяхъ гпб- 
путъ сотни тысячъ головъ отъ безкориицъ и „джута" Не- 
давно на туркестанскомъ трактѣ пе было лошадей для сообшепія. 
Въ нныхъ мѣстахъ Сибири скотоводство поражаетъ изобиліемъ. 
Т.зда сибирская отличается быстротою, лпхія тропки обворо- 
жаютъ путника. Но достаточно взглянуть па уходъ за скотомъ, 



') Какъ огроишл въ Спбнри падежи скота, он устошающіе часто цѣ.шл лі.ег- 
ности вігдно, что въ одно 25-лѣтіе въ Тобольской губсрнін пало 57,Я26 лошадей, и 
2У0,5э5 головъ рогатаго сішта, убытокъ отъ этого равнялся 3,761,000р. (Списки 
населен, мѣстъ Тоб. губ. с. ССХѴ). Въ тоискон губерніи въ 7 лѣтъ съ 1860 г. 
по 6В г. пало 177,145 головъ сііота по 25,30і) па годъ. Въ 1876 г. у кнргизъ 
отъ болѣзной и [без корни ц,ы погибло 173,998 пгг. скота, н по свидетельству 
ветеринара Гаоискаго въ одной Семипалатинской Области ежегодно падаетъ до 
200,400 головъ. Сибирская язва и чума составляютъ настоящія станіонарныя 
эшізотін. 
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на отсутствіе раціональнаго хозяйства, чтобы разочароваться. 
Въ Сибири скотъ рѣшительпо пе цѣнится пи во что; для скорой 
ѣзды, чтобы выручить лишнШ рубль или иолтинникъ, крестъя- 
пішъ загона етъ лошадь. Многими животпыми продуктами не 
умѣютъ пользоваться и совершенно бросаютъ ихъ; такъ, напри- 
мѣръ, погонщики скота нашімаютъ стричь по дорогѣ баран овъ и 
отдаютъ шерсть даромъ или бросаютъ се на мѣстѣ. Въ скотоводче- 
скихъ мѣстностяхъ скопляется огромное количество навоза, ко- 
торый никуда не пристроиваетея, даже не идетъ на удобреніе. 
Въ Сибири часто деревин переселяются на другое мѣсто потому, 
что „больно заііазмились"; то, что служить въ другихъ мѣстахъ 
средствомъ для поднятія культуры, то является здѣсь препят- 
ствісмъ. Въ такихъ задежахъ образуется натуральная кристали- 
зація иоташа; сама природа, такішъ образомъ, показывастъ упо- 
требленіе, но имъ шікто ие пользуется. Тѣ сырые продукты, 
на которые обращаютъ вниманіе мѣстные жители, добываются 
грубо и первобытными способами. Такъ, папримѣръ, сало до- 
бываемое изъ животішхъ, не перетапливается и не очищается. 
Во время провоза и добыванія теряется масса продукта даромъ; 
кожи мѣстпое крестьянство не умѣетъ выдѣлывать; громоздкое и 
тяжелое сырье везется въ даль и по дорогѣ расхищается. Не- 
смотря на іиш.ік' сила, пшпрскш крестьянин!, не можетъ имъ 
воспользоваться даже для свонхъ надобностей. Онъ не умѣетъ 
обработать сала и жжетъ въ зимніе вечера лучину. Сѣетъ онъ 
ленъ, а носитъ рубашку изъ грубаго, лубочнаго холста; у него 
много шерсти, а вы видите его одѣтымъ въ какую-то дерюгу, 
насквозь продуваемую вѣтромъ; подъ ногами его множество же- 
лѣза, а онъ уиотребляетъ деревяішый замокъ, телѣгу съ дере- 
вянными гвоздями; окна его нищенской хижины заткнуты слюдою 
и бумагою вмѣсто стеколъ; онъ не умѣетъ дѣлать мыла, а по- 
тому обходится при помощи „подмылья", т,-е. моется квашеными 
кишками. Такиыъ образомъ, обиліе продуктовъ не улучшаетъ его 
быта, и спбирскій крестьянинъ бѣденъ и безпомощенъ среди 
своихъ мнфическихъ богатствъ, какъ послѣдпій дикарь. Вывозъ 
н сбытъ сырья точно такъ-же не обогащаютъ его. Сырье обыкно- 
вепно сбывается по самымъ ішзкпмъ цѣнамъ иаѣзжимъ кула- 
камъ. Хлѣбъ въ нѣкоторые года былъ такъ дешевъ въ земле- 
дѣльческихъ округахъ, что имъ кормили свипеіі па продажу па 
иншмской ярмаркѣ. Какъ въ дѣлѣ скотоводства, такъ п въ хлѣ- 
бопашествѣ иреобладаетъ тотъ-же хищшгческій способъ: подни- 
мается повігаа, срубается лѣсъ, сѣется па дѣвственпой землѣ 
хлѣбъ, дающій въ первые годы огромный урожай (самъ-30 и 

1С 
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самъ-40), но послѣ первыхъ годовъ земля считается выпаханной 
І земледѣлецъ бросается на новое мѣсто, на новую дѣвствеиную 
почву. Мноіія губерніп Сибири производятъ излншекъ хлѣба; 
хлѣбъ ндстъ отчасти на прінски, рудники п заводы, по -эта ни- 
что япіая часть сбываем аго хлѣба замедляется разстояпіямп и 
дурными путями сообщенія по пуетыннымъ и пепроходимымъ 
мѣстпостямъ внутри Сибири, а въ Россію его вовсе не приво- 
зится. Поэтому Сибирь тяготится даже своими необыкновенными 
урожаями. Въ послѣдиее время, впрочемъ, прпдумаиъ былъ нс- 
ходъ хлѣбнымъ богатствамъ (Сибири: въ ней начали спекулиро- 
вать па вннокуреніе; край покрылся винокуренными заводами и 
Сибирь, вмѣсто золотопромышленной, становится шшокуренпой. 
Въ томской губериін въ 1И70 году было 22 вшткуреішыхъ за- 
вода и выкурено вина на 1.282,168 р.; въ 1871 г. выкуривали 
вина на 2.021,900 р.; въ 1872 г. па 2.166,884 р. и т. д. 
187 У г. въ Западной Сибири на винокурен іе было употреблено 
хлѣба 2.058,326 нуд. изъ этого количества выкурено 85.368,536 
ведеръ безводнаго спирта или 2.134,213 ведеръ вина. Вообще 
же винокуренная производительность равнялась къ 1880 году 
2.225,002 руб: на водочныхъ заводахъ 289,479 и шгаовареипыхъ 
244,702 р, Такнмъ образомъ до послѣдняго времени виноку- 
реніе занпмаетъ въ обработывающей промышленности одно изъ 
первыхъ мѣстъ. Точно также вннокуреніе развивается въ тоболь- 
ской н иркутской губерніяхъ. Что-же приносить эти заводы мѣст- 
ному благосостояпію? „Заводы эти хотя выгодны для сбыта хлѣба, 
но далеко не искупаютъ того вреда, который впосятъ они раснростра- 
неніемъ сппртныхъ иапитковъ въ среду рабочаго сословія, п ста- 
новятся истнинымъ зломъ въ года неурожайные", говорить одинъ 
официальный отчегь. О вліяиіи этой промышленности въ иркут- 
ской губерніи сообщается слѣдующее: „Вліяпіе развитія впно- 
курепія па кран не предетавляетъ ничего отраднаго; виноку- 
ренные заводы не имѣютъ никакого еедьско-хозяйствепнаго зна- 
ченія; а между тѣмъ замечается всюду развнтіе пьянства н его 
гибельйыхъ послѣдствій. ^то вызвало борьбу теиералъ-губернйг 
тора Синельникова противъ этого зла; последовали отказы вино- 
торговцамъ въ открытіи кабавовь; но борьба эта не увѣнчалась 
успѣхомъ, вшгокуреніе и кабаки снова восторжествовали". Та- 
кова нослѣдняя форма зкеилуатаціи „золотого дна" — Сибири. 
Въ настоящее время много говорить о вывозѣ сибирскихъ бо- 
гатствъ, о сбытѣ ихъ внѣ ея предѣловъ путемъ улучніенпыхъ 
путей сообщепія, но не мѣшаетъ подумать и о томъ, къ чему 
послужить этап, вывозъ при нераціональныхъ н хищнп чески хъ 
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споеобахъ эксплуатаціи, — къ чему, какъ не къ окончательному 
расхшценіго, истреблен! ю и пстощепію послѣдішхъ запасовъ и 
произведен! й природы? Пстощеніе это замѣчается на каждомъ 
шагу: это видпо въ выгоранін лѣсовъ, въ истребленіи звѣря, въ 
расхшценш металловъ, въ вывозѣ сырья, безъ возвращенія землѣ 
ея производительной энергіи, и въ истощеніи почвы. 

Во всей этой экономической эксплуатации поражаетъ насъ 
невольно отсутствие всякой предусмотрительности и страшное 
невежество населенія, Какъ-будто житель Сибири не думаетъ 
оставаться въ ной дольше заьтрашиаго дня, какъ-будто от. 
пришлый человѣкъ, случайный кочевникъ, который нынче здѣсь, 
а завтра тамъ, и ему нѣтъ никакого дѣла до того, чѣмъ бу- 
детъ жить его сынъ, его внукъ, его правиукъ. Онъ безъ раз- 
бора и безъ оглядки хватаетъ все, что есть лучхпаго у него 
шдъ рукой, и, схвативъ, расхитивъ и обезобразивъ, обращается 
къ новой спекуляцін. Мы набрасывались на все, на золотые 
самородки, на соболя, котораго бплп около жилища, по какъ 
только предетоялъ настойчивый трудъ, требовались нѣкоторын 
упіліи н уігГ.пьо дли п.к;дашя прочной культуры и промысловъ. 
основапныхъ не на одной случайности, не на слѣпомъ счастіи, 
мы отступали, терялись и жаловались на скудость природы въ 
этихъ дѣиственпыхъ страиахъ. Такъ мы переходили отъ про- 
мысла къ промыслу. Сибирская промышленность и срывапіе бо- 
гатствъ наномипаетъ старую лсгспду Уланда, въ которой одішъ 
владѣлецъ замка и старый рыцарь пытается сдѣлать подарокъ 
своимъ дочерямъ; одной онъ дарнтъ золотую цѣпь: я, говорить 
онъ. ветрѣтилъ въ лѣсу одного незнакомца съ золотой цѣпыо и 
убплъ его для того, чтобы тебѣ сдѣлать подарокъ. Другой онъ 
дарнтъ стрѣлу и говорить то-жс самое: я встрѣтилъ чужаземца, 
отнялъ у пего стрѣлу и умертвнлъ его; третьей онъ дарить цвѣ- 
токь, объясняя его пріобрѣтеніе такимъ-же путемъ. Каждая изъ 
дочерей воскліщаетъ при этомъ: „ отсцъ, ты убилъ моего жениха! 1 ' 
Точно также добыча зкѣроловныхъ богатствъ въ Сибири стоила 
;кн;ііш инородцу, золото развращало н убивало промыслы кресть- 
янства, расхищен! е землевладельческих!» богатствъ равнялось по- 
хищенію цвѣтка. Со смертью каждой изъ этихъ промышленно- 
стей народъ лишается одного изъ средствъ къ жизни. 

1 1 редшествовавініе прнмѣры эксплуатаціи Сибири и пользо- 
ван! е краемъ только въ извѣстномъ иаправленіи подали поводъ 
мнѣнію, что Сибирь обречена па-всегда быть страной сырья и 
поставщицею его для другихъ мѣстноетен; что ей суждено быть 
постоянно страною земледѣльческой и скотоводческой и что сдпн- 
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ствешіая экономическая ея сила только въ сбытѣ этихъ продук- 
товъ. Такое воззрѣніе на экономическія судьбы Сибири стано- 
вится преобладающие. По поводу сибирской желвзпой дороги 
не разъ откровенно заявлялось: „главная цѣль дороги — это 
зксплуатація сибирскихъ богатствъ и вывозъ сырья для снабже- 
нія имъ русскихъ ыапуфактуръ, точно такъже какъ сбыть фа- 
брикатовъ па рынкахъ Азіи". Но такъ-ли это? Если отсутствие 
промышленности н хищная, эгоистическая эксплуатация края 
деряіитъ его до сихъ поръ на низкой степени культурнаго раз- 
витія, то слѣдуетъ-лн изъ этого, что и на будущее время Си- 
бирь должна быть обречена тому-же экономическому застою, той- 
же печальной участи „золотого дна", беспощадно расхищаема™? 
Какъ-бы пи была богата страна своими естественными продук- 
тами, но если она остановится натомъ экономическомъ уровнѣ, 
чтобы только вывозить ихъ отъ себя, не перерабатывая ихъ у 
себя дома, она невольно обречетъ себя на вѣчную кабалу и 
эксплуатацию другими, болѣе сильными въ промышлепномъ от- 
ішшепіи местностями; она будетъ въ постоянной зависимости отъ 
чужнхъ рынковъ, данпнцей чужого капитала и, въ концѣ-кон- 
цовъ, обѣднѣетъ и разорится до послѣдней крайности. Таково 
именно настоящее положеніе Сибири. Она пользуется всѣмъ при- 
вознымъ и песетъ всѣ невыгоды отъ этой экономической зависи- 
мости. А между тѣмъ, потребность въ удобетвахъ жизни и запросъ 
на мануфактурный произведенія годъ отъ году увеличивается. 
Мы видимъ, что потребности сибирскаго населенія все болѣе 
расширяются, запросъ на мануфактурный и заводскій товаръ 
является и въ крестьянской средѣ. 

Для удовлетворения мѣстныхъ нуждъ могла бы служить мѣстная 
обрабатывающая промышленность. Обиліе животныхъ, раститель- 
ны хъ п минеральных!, произведен і и, кажется, должно было бы 
создать здѣсь заводскую и богатую кустарную промышленность. 
Къ сожалѣнію обрабатывающая и заводская производительность 
Сибири стоить ниже всѣхъ отраслей хозяйства и даетъ самые 
ничтожные итоги. 

Въ то время, когда Западная и Восточная Сибирь потреб- 
ляешь не менѣе, какъ на 60.000,000 руб. прнвозныхъ заіюд- 
скнхъ товаровъ и ыапуфактуръ, судя по оборотамъ ярмарокъ 
(на одной Ирбитекой ярмаркѣ сбывалось недавно для Сибири 
нануфактуръ па 28.179,000 руб., н на 30 милліоновъ на Ниже- 
городской), мѣстная заводская промышленность недавно произво- 
дила на 6.377,857 руб. (Военно-Статнстнческіп Сбпршшъ ч. I). 
По пидробішмъ собрашшмъ нами изъ разныхъ отчетовъ свѣ- 
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дѣніямъ въ 1873 г. оказалось, что въ Сибири было 1262 
разныхъ заводовъ и крупныхъ заведеній, которые производили 
на 15.347,293 руб. заводскихъ продуктовъ; но надо при- 
нять во внинаніе, что здѣсь весьма видную роль играло вино- 
куреніе (а именно 8.627,300 р.). По свѣдѣщямъ съ1879 по 
1880 годъ заводская промышленность Западной Сибири дости- 
гаешь оборота въ губерніяхъиобластяхъ всего 10.501,038 руб. 
Цифра эта показываетъ какую ничтожную часть занимаютъ 
мѣстныя произведенія въ пріобрѣтаемыхъ мапуфактурахъ. 
Надо замѣтить, что въ болыпипствѣ мѣстная промышленность 
довольствуется простою обработкою сырыхъ продуктовъ. Если 
мы выдѣлимъ винокуренье, то увидямъ, что въ общемъ числѣ 
заводовъ и фабрикъ въ Западной Сибири играютъ роль, глав- 
нымъ образомъ, кожевенные заводы, составляя 30,22%> а по 
суммѣ производства 22,88%' Салотопенные заводы составляюсь 
17,6% всѣхъ заводскихъ оборотовъ. Что касается высшнхъ 
производству то оші почти не зарождались въ Сибири. Въ За- 
падной Сибири, напримѣръ, до 1880 г. основалась одна сукоп- 
ная фабрика, выдѣлывающая въ этомъ отечествѣ шерсти грубый 
сукна на 193,446 р.; въ краѣ, гдв находятся неистощимые руд- 
ники и богатство металловъ, на всю Сибирь 3 желѣзныхъ завода 
и въ Западной часта 3 чугунно-литейныхъ заведенія съ оборо- 
томъ въ 138,750р. Ничтожность заводской промышленности въ 
краѣ доказывается въдобавокъ тѣмъ, что изъ 3.219,193 душъ на- 
селения Западной Сибири въ 1879 г. занято было на мѣстныхъ 
заводахъ всего 10,109 человѣкъ 1 ). Не малую услугу краю и 
даже бблыпую, чѣмъ крупная мануфактура, могла бы оказать 
кустарпая промышленность, зачатки которой уже съиздавна по- 
лнились въ Сибири; эта промышленность до сихъ норъ для 
крестьянства замѣняла мануфактуру, она поддерживается въ 
послѣднее время притоконъ ремесленниковъ и переееленцевъ 
изъ Россіи 2 ), къ сожалѣнію настоящее значеніе ея егде вполнѣ 
не оцѣнено. 

Само правительство чувствовало необходимость поднять эко- 
номическія силы Сибири развнтіемъ въ ней мѣстныхъ произ- 
водствъ. Такъ, въ 1835 году микистръ финансовъ Канкринъ 
пробовалъ обратить впиманіе на развитіе промышленности 



') Памятная книжна Западной Сибири 1831 г. Ызслѣдованія Павлова- 
Сил ъванскаго о проиы тленности Сибири съ 1863—1876 г. 

г ) См. Кустарные промыслы въ Сибири и зпачевіе ихъ. Ядрніщеві. Русская 
Мысль 1881 г. 
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въ Сибири, предписывая мѣстнымъ начальиикамъ добыть отъ 
мѣстныхъ промышленниковъ свѣдѣнія о томъ, какія производ- 
ства могли-бы развиться въ краѣ, и что до сихъ поръ мѣшало 
ихъ развптію. Изъ переписки оказывалось, что въ тобольской 
губернін могли быть развиты разлнчныя производства; курганскій 
пкругъ нзобилуетъ скотоводствомъ, въ неыъ пронзрастаетъ свекло- 
вица и питательный травы, а поэтому можно-бы устроить: а) вы- 
дѣлку евекловичнаго сахара, патоки и рафинированна™; Ь) етеа- 
рииоваго производства; с) выдѣлки крупъ и крупнчатой муки; 

обработку поярковыхъ и пуховыхъ шляпъ; можно-бы увели- 
чить кожевенные заводы съ выдѣлкою на нихъ клея; е) развести 
мериносовыхъ овецъ и пчеловодство. Въ Турннскѣ замѣчательны 
ремесла кузнечное, слесарпое и выдѣлка холста, которыя могли-бы 
идти гораздо лучше. Задержка промышленности и слабое раз- 
витіе ея объясняются, во 1-хъ, тѣмъ, что нѣтъ знающихъ капи- 
талиетовъ для заведенія фабрикъ, а купечество предпочитаетъ 
свои спекулятивные обороты; во 2-хъ, нѣтъ мастеровыхъ для 
мануфактурнаго дѣла, доказательствомъ чего приводится фабрика 
Медведева, которая могла возникнуть только тогда, когда вы- 
званы были мастера изъ Россіи (Донесепіе общаго губ. прав- 
ленія гепер.-губери. запади. Сибири отъ 24 апрѣля 1835 г.). 
Точно тоже дало въ своемъ отвѣтѣ и томское начальство. При- 
глашенные для собранія свѣдѣній купцы отвѣтили: „заводовъ, 
фабрикъ, а также и какнхъ-.шбо промышлешшхъ заведеній за- 
водить потому пе могутъ, что въ Сибири не ігаѣется необходн- 
михъ маетеровъ". Для поощрепія сибирской промышленности въ 
1839 году, 11 сентября, утвержденъ былъ, наконецъ, указъ о 
раздачѣ даромъ земель въ Сибири подъ фабрики и заводы (Лрхнвъ 
главнаго управленія западной Сибири, д. ЛЬ 2147). Но поощре- 
піе это не привело пи къ чему, потому что однѣхъ земель было 
пало: нужны были техническое образовапіе, умѣпье взяться за 
промышленное предпріятіе, опытный рабочія руки и, наконецъ, 
пониманіе экономнческихъ нуждъ края. 

Говоря объ иркутскомъ обществѣ, самомъ видномъ во всей 
Сибири, одннъ изъ путешественниковъ замѣчаетъ: „Иадѣюсь, что 
пасъ никто не упрекпетъ въ несправедливости, если мы скажемъ, 
что въ Иркугскѣ между купечествомъ, играющимъ въ жизни 
самую важную общественную роль, царству етъ крайняя необра- 
зованность, и этимъ, конечно, не обидятся люди, о которыхъ я 
говорю, потому что имъ и негдѣ получить образованія, а многіе 
изъ нихъ вышли изъ простыхъ ямщнковъ и обозныхъ приказчи- 
ковъ. Такое положеніе общества отзывается и на его дѣлахъ; 



кромѣ торговли, основанной на кулачествѣ, золотопромышлен- 
ности и соединен иаго съ ея процвѣтаніемъ винокуренія, не идетъ 
ни одно промышленное и болѣе широкое предиріятіе. Не выру- 
чаетъ тутъ ии здравый умъ, ни предприимчивость" (Очерки 
Вост. Сибири Ровинскаго). Эти слова глубоко справедливы уже 
потому, что въ исторіп Сибири мы встрѣчаемея и съ отвагой, и 
съ предприимчивостью русскаго парода, но ему недоставало чего-то 
другого. Ему недоставало нетнпиаго созпанія экоиомическихъ по? |> 
ностей края и созданія самобытной, а ие посреднической про- 
мышленной роли. 

При отсутствіи собственной производительности, естественно, 
создалась экономическая зависимость края въ сфер в торговли, 
которая повліяла на весь складъ экономической жнзни паселенія. 
Въ самомъ дѣлѣ, взглянемъ на исторію экоиомическихъ спошеній 
Сибири. Съ издавна этотъ край обреченъ пользоваться всѣмъ при- 
вознымъ. Первымъ экопомичеекпмъ вопросомъ въ Сибири, по завое- 
ваніи ея, явилось спабженіе края иеобходимымъ нродовольствіемъ. 
Сибирь, населяемая пришлыми людьми, „людьми гулящими", 
авантюристами, бродягами, звѣровщнкамн, промышленниками, тре- 
бовала обезпеченія во всемъ. Правительство должно было за- 
ботиться о продовольствін населенія и привозило хлѣбъ сюда. Впо- 
слѣдствіи, снабжеиіемъ края товарами занялось купечество, но 
сногаенія съ новымъ краемъ были затруднительны. Торговыя 
спошенія Снбирп съ ея метрополіей, Москвой, производились 
только разъ въ годъ. Сообщеиія соверша-іись по рѣкамъ, товары 
сплавлялись на дощажшнхъ, черезъ волоки тащились иарты 
людьми, купцы иногда зимовали, операція торговли была медлен- 
ная; поэтому только рѣдкіе купцы проникали въ Сибирь, но, 
являясь сюда, становились единственными монополистами, при 
безлюдъи и отсутствіи копкуренціи. Товары и припасы, приво- 
зимые мопополистомъ, продавались по необыкновенно высокой 
дѣнѣ, и покупатель былъ въ полномъ его распоряжепіп. 

Изъ нсторіи торговли па Востокѣ швѣстно сдѣдующее. Уже 
далеко до нропілаго столѣтія начался ввозъ въ Сибирь и Азію 
русскихъ товаровъ. Въ Верхотурьѣ стояла тогда таможня, гдѣ 
бралась пошлина съ товаровъ. Пошлина бралась и съ товаровъ, 
и съ депегъ, прнвозимыхъ сюда. „ А ежели бы съ денегъ пошлины 
не было, объясняли тогдашнія правила: — то бы мало въ Сибирь 
россійскихъ товаровъ возили и больше ѣзднли бы съ одними 
деньгами". (Изв. о торгахъ енбпрск. Миллера, 1735 г.) 

Сибирь въ это время во всемъ нуждалась: уже Ыиллеръ опи- 
сываетъ, какъ сбытъ товаровъ былъ значителепъ, „Въ Сибирь 
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идутъ шелковые и шерстяные штофы и парчицы русскнхъ фа- 
брикъ, цѣвочиое золото и серебро, золотые и серебряные позу- 
менты и сѣтка русскихъ фабрикъ, которыхъ въ сибирскомъ 
торгу больше употребляется, чѣмъ чужестранныхъ для того, что 
кунцамъ дешевле становится, а сибирскіе жители о добротѣ 
оныхъ въ тонкости разсуждать не знаютъ". Въ Сибирь приво- 
зились и жестью обитые баулы, я стекло, и мѣдная посуда, и 
вина. Мнллеръ сообщаетъ интересным цѣны этого времени. „Въ 
Ирбити и Тобольскѣ разница небольшая, говорптъ онъ: — ежели 
тамъ четвертою частію болѣе покупаемой цѣны товаровъ про- 
дать можно, то купецъ доволенъ". Въ Енисейска нѣкоторые 
товары подымаются въ двойной цѣнѣ, въ Иркутскѣ — въ трон- 
ной и четверной и выше цѣнѣ. Сахаръ стоить въ Ирбити 5 р. 
пудъ, въ Тобольскѣ — 7 руб., въ Еннссйскѣ — 10 руб., въ Иркут- 
скѣ — 20 руб., въ Якутскѣ — иногда 40 руб. Красное вино 
стоило въ Архапгельскѣ 1 р. ведро, въ Ирбити — 2 и 3 руб.; 
въ Сибири его продавали въ 20 и 40 рублей. Миллеръ упо- 
минаетъ о начавшей развиваться, въ половипѣ прошлаго столѣ- 
тія заводской промышленности въ Сибири; онъ говорптъ, что 
желѣзо стало выходить изъ Сибири и что „со временемъ имъ 
можно будетъ нетолько Сибирь всю удовольствовать, но и упо- 
треблять его немалое количество въ россійскіе и заморскіе торги". 
То же говорить про стеклянные заводы: „и симъ товаромъ оть 
себя Сибирь довольствоваться будетъ". Но все это не оправда- 
лось: заводы въ Сибири падали. За то Азія начала снабжать 
Сибирь бумажными и шелковыми товарами. Бухарскіе караваны 
привозили изъ Джунгарін бумажный ткани, цвѣтныя, подъ име- 
немъ иркетчшіы; Китай привозилъ дабы, шелкъ; изъ Россіи же 
везли холстъ и крашенину. Поэтому, азіатскіе товары стали вытѣс- 
нять. русскій миткаль н холстинку; они наводнили Сибирь и 
пріучили населеніе къ среднеазіатекой мапуфактурѣ. Русской 
мапу факту рѣ трудно было соперничать. Въ это время, пишетъ 
Радищевъ, почти вся Сибирь ходпла въ бѣльѣ и платья хъ нзъ 
бу^харскихъ и китайскихъ тканей; жители ходили въ дабовыхъ 
и фанзовыхъ рубахахъ; голь — шелковая китайская матер ія— была 
распространена по всей Сибири; въ нее наряжались солдатки 
и крестьянки, шили сарафаны и чепцы, обшитые позументами: 
въ сибирскихъ канцеляріяхъ употреблялась китайская тушь кмѣ- 
сто чериплъ. (О карав, торговлѣ съ Джунгаріей п Бухаріей. 
Чтен. Моек Общ. Древп. и Истор.). Бухарекіе купцы, присвоен 
ловкости, даже взялись за торговлю русскими товарами. Но русскіе 
купцы пачали жалобы, указывали на льготы бухарцамъ, н сво- 
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Йодная торговля съ Азіей была прекращена. Бухарцамъ не при- 
казано было являться въ Россію, Въ 1800 г. тарифъ прекратилъ 
и китайскій ввозъ. Онъ имълъ въ виду, чтобы русскіе товары 
были повышаемы въ цѣнѣ, а китайекіе — понижаемы. Тарифъ 
1824 г, уничтожилъ всякую конкуррендію ішостраннаго товара. 
Граница была замкнута. Китанскіе и бухарскіе шелкъ и фанза 
исчез.™, а ее замѣнилъ миткаль, крашенина и разная привозная 
дерюга. Замкнутая со всѣхъ сторонъ Сибирь въ это-то время 
получала только товары съ руескихъ фабрикъ черезъ Ирбитъ. 
Въ 1^32 и 1833 годахъ, по словамъ Сдовцова, иріобрѣталоеь 
Сибирью 35.752,980 р., по 15 и 20 милліоповъ въ годъ рос- 
еійекпхъ товаровъ. Московскіе, костромскіе, владимірскіе фабри- 
канты въ это время были обезпечены отъ конкур])енціи. Въ на- 
чалѣ пынѣгапяго столѣтія и 30-хъ годовъ, опять-было возникала 
кое-какая сноп промышленность въ ('попри, напрнмвръ, желѣзная, 
но ее прихлопнула золотопромышленность. Потребности, между 
тѣмъ, па Воетокѣ росли. Разсматривая ввозъ въ Сибирь това- 
ровъ, мы нпдшіъ, что она ничего не дѣлада своего до послѣдняго 
времени: жедѣзо шло съ Урала, сукна, ситцы — изъ Костромы, 
Москвы, желѣзо изъ Иванова; она получаетъ и хрупкую по- 
суду изъ Москвы, точила изъ Чердыші, дуги н деревянный 
издѣлія изъ ш;ід|шші;;іі'і) :::іт'депііі Чектіоиа; даже ложки при- 
возятся семеновскія, Нижегородской губерніи, даже дрянные пря- 
тіки. Къ характернстнкѣ торга въ Снбпрп служата слѣдующія 
слова секретаря тобо.тьскаго статистическаго комитета, Смолеп- 
скаго, по поводу ярмарокъ: „Мануфактура русская идетъ для 
Восточной Сибири изъ Нижегородской ярмарки, для Западной — 
съ Ирбктской. Сибирскіе купцы беруть въ кредита, и потому 
токарь всегда залежашпшся; особенно много дурнаго товара па 
мелкпхъ торжкахъ Тобольской губерніп. Вязпиковцы ѣздятъ де- 
шево и кормятся даромъ: наивные сибиряки принимаютъ ихъ, 
какъ странинковъ. Обманы, запрашиванье постоянно въ ходу, 
но мануфактуры на расхватъ " (Смоленекій, Ипгамская ярмарка, 
я Тоб. Губ. Вѣд." 1857 г.). Въ примѣръ товаровъ тотъ же се- 
кретарь статистическаго комитета приводить, что варенье, на- 
прпмѣръ, прпвозятъ паточное, а продаютъ за сахарное въ Си- 
бири; бсрутъ за пего по 7 руб. пудъ, когда оно въ Нижнемъ 
4 руб., его одного продается на 70,000 руб. (?) на одной 
ярмаркѣ. Бакалейщики говорятъ, что опи получаютъ по 35 и 
50 процеитовъ па рубль. Ирбитская мануфактура вошла въ по- 
говорку: „Никуда не годно, такъ въ Сибирь", говорить фабри- 
канты. Г. Овсяппиковъ, въ изслѣдованіи о сибирскомъ транзитѣ 
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па Нижегородской ярмаркѣ, свидѣтельствуетъ: „Самые важные 
изъ товаровъ, идущихъ изъ Россіи въ Сибирь — мануфактурные 
товары — создаются въ москонскомъ и приокскомъ районахъ, и 
если выдаются въ Сибири за заграничные и петербургскіе, то 
только для прикрасы. Между тѣмъ, иностранные товары въ Си- 
бирь не попадаютъ. Табакъ, сахаръ, сласти ндутъ съ юга, 
вина— изъ Кизляра и Моздока, или внутренней фабрикант — 
изъ Москвы" („Нижегор. Сборпикъ", т. IV, 1871 г., стр. 53). 

П;іъ этого видно, что „о добротѣ оиыхъ товаровъ сибнрскіе 
жители и доселѣ въ топкости рассуждать не знаютъ", какъ вы- 
ражался Миллеръ. Кромѣ того, вина для Сибири начали фабри- 
коваться въ Ирбити. Тамъ одно время была откровенная вы- 
вѣска: „Здѣсь приготовляется мадера, хересъ и другія вино- 
градин л вина для Сибири". Надорогѣ въ Сибирь емышлениыми 
торговцами были устроены хутора для фабрикацін и переработки 
винъ. Тоже происходило и съ другими товарами. Не стѣсшіемая 
никакой конкурренціей, мануфактура благодѣтельныхъ костро- 
мичей и москвичей пустилась въ самую отчаянную фаіьсифи- 
кацію. 'Также поступали и другіе заводчики. Бъ „Ирбнтскомъ 
Лнствѣ", за 1876 годъ, напечатано: „Въ ноябрѣ, 1875 года, 
изъ Кунгура, отъ Г. М. было отправлено въ Иркутскъ 22 ко- 
роба обуви. Въ Томскѣ, при осмотрѣ этихъ коробовъ, обувь 
оказаіась только въ 3-хъ коробахъ, въ остальныхъ 19-ти — 
дрова и солома". („Ирб. ярм. лист." 1876 года, Л: 8). Та- 
кова эта торговля. Монопольныя явленія кабала и обманы — 
были естественнымъ послѣдствіемъ ея. „До 20-хъ годовъ у 
насъ была страшная монополія, — сообщаетъ Н. П. Була- 
товъ: — всего два, три купца ѣздили на ярмарку и 
торговатн привозными товарами. Мѣстныя произведенія были 
чрезвычайно дешевы: на пять рублен вы могли накупить пріша- 
совъ па 2 недѣли, но цѣны на товары были ужасныя. По при- 
возѣ съ ярмарки, онѣ нѣсколько попижатись. Такъ, налримѣръ, 
сахаръ вы могли сначала купить по 1 р. 50 к. фунтъ, черезъ 
недѣлю цѣна уже поднималась на 20, 25 к. на фунтъ, черезъ 
два, три дня — еще... еще... а черезъ мѣсяцъ, доходила до 2 р. 
50 к. Бумажный нлатокъ, вершковъ въ 6, уродливый, каішхъ 
пыньче не возьметъ ни одна крестьянка, стоилъ по 1 р. 50 к.; 
сукна почти не было, сукно носили только самые знатные люди, 
а въ общемъ употребление была нанка. Сукно было аршинъ по 
15 рублей, и что это за сукно! Вѣрно ни одинъ жандармъ 
ныньче такого не иоситъ, толщиною въ палецъ, ворсъ, какъ 
заячья шерсть, линялъ. И эти господа увѣряли, что они дешевле 
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продавать не могутъ. Когда купецъ уступалъ даже зпакомымъ 
по покупной цѣнѣ, и то бралъ барыша 18%. Дѣло было 
просто: въ Сибири ходили ассигнации; серебро если и являлось 
нзрѣдка, то какъ товаръ, а не монета, и то были только одни 
рубли. Мелкой монеты здѣсь вовсе не водилось. Между тѣмъ, 
но внутренпихъ губериіяхъ, какъ извѣстпо, и монета, и асспг- 
націн ходили съ лажемъ. Купецъ покупадъ на ассигнаціи и 
платилъ 10 р., а съ лажемъ записывать 11 р. 80 к. Намъ и 
въ голову не приходило, что насъ такъ обираютъ", присово- 
купляете Булатовъ (Вагинъ, о Сперанскомъ, ч. I, стр. 570 — 571). 
По вліяніе монополнетовъ не ограничивалось дорогой продажей 
товаровъ: они скупали у крестьяпъ продукты по самой низкой 
цѣнѣ, давали имъ въ кредита товаръ и закабаляли. 

Подобный характеръ торговли продолжается и доселѣ въ раз- 
личи ыхъ м'Ъстахъ Снбпрн н особенно чувствителенъ на отдален- 
ныхъ окраииахъ. Какое поприще наживѣ предетавляетъ, нанри- 
мѣръ, Ташкента, Амуръ, Камчатка! 13-го февраля 1873 года, 
въ камерѣ самаркандскаго мироваго судьи разбиралось дѣло 
купца Соколова, при которомъ разъяснилось, что наши купцы 
въ Таткентѣ берутъ иынѣ не только 90°/о, но и 1 р. 35 к. 
па рубль, т. е. 135% барыша, и объясняйте это публично. 

Торговлю на Амурѣ характеризуете слѣдующая корреспон- 
денция морскаго офицера: „Здѣишіе купцы па товаръ, знаете-ди, 
какіе проценты берутъ? 200%, 300%, 400% и 500%. А слу- 
чается и болѣе. Такъ что, еслибы мы, гардемарины, жили бы 
все на берегу, то мы бы ходили не хуже кронштадтскихъ по- 
садскнхъ. Приказчики въ лавкахъ, наиримѣръ, жалованья со- 
всѣмъ ничего ие получаютъ, а условливаются съ хозяевами такъ: 
хозяинъ говорить, что этотъ товаръ стоить столько-то, и ты 
долженъ получить за него столько-то, остальное все, что возь- 
мешь больше — твое. И такіе контракты съ приказчиками свидѣ- 
тельствуются въ нолицш. Выходить что же? хозяинъ завода по- 
лучаетъ процептъ на товаръ; потомъ первый припазчнкъ, про- 
давая товаръ пагпнмъ купцамъ, беретъ процентъ нзвѣстный; 
далѣе паши купцы берутъ проценты такіе, какіе имъ вздумается, 
т.е. 200%, 300%, 400% и 500%, и, кромѣ того, еще при- 
казчики набавляютъ опять-таки столько, сколько имъ вздумается' 
Такъ, напрнмѣръ, обои (шпалеры), которые въ ІІитерѣ стоютъ 
кусокъ 40 к. — вы здѣсь платите 1 р. 75 к.; лампа, которая 
у васъ стоить 1 р. или 1 р. 25 к., здѣсь 5 р.; японская шка- 
тулочка, маленькая, которая на мѣстѣ стоить % доллара (дол- 
ларъ 1 р. 40 к.) или того меньше — здѣсь 10 р., и т. д. По- 
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чему все это? потому что нѣтъ конкуррептовъ. Здѣсь 5, 6 куп- 
цовъ сговорились грабить и грабятъ. Явился, напрпмѣръ, здѣсь 
разъ какой-то человѣкъ почестнѣе, взялся доставлять мясо въ 
экнпажъ, что-то рубля на 2 V* дешевле прежняго поставщика — 
и что же? ему не отдали подрядъ". 

Ноложеніе Камчатки характеризуется уже тѣмъ, что сооб- 
щсніе съ нею совершается одинъ разъ въ годъ и сношенія ве- 
дутся съ Амура, черезъ Нерчинскъ, Иркутскъ, Якутскъ, сухпмъ 
путемъ. Но оппсанію протоіерся Громова, этотъ край — совер- 
шенно нынѣ отрѣзапный. Нечего говорить, въ какой власти на- 
ходится онъ у мѣстпыхъ спевуляторовъ и монополнетовъ. Въ по- 
слѣдиее время пудъ муки тамъ стоилъ 5 р. и фуптъ пороха — 4 р. 
Замѣтнмъ, что деньги здѣсь страшно дороги. Начеты и креднтъ 
купцовъ въ подобннхъ мѣстахъ характеризуются елѣдуюіцимъ 
трагнческимъ случаемъ, разсказаииымъ Коттрелемъ: „Несколько 
лѣтъ назадъ одинъ человѣкъ съ Индигирки заказалъ якутскому 
купцу рѣзную золоченую раму для доставшагося ему въ паслѣд- 
стно образа св. Николая. Ціпта была договорена въ 70 р. На 
слѣдующій годъ заказъ готовъ, и счастливый обладатель его 
даетъ купцу 56 іпкуръ бѣлыхъ лиенцъ, разечнтывая каждую 
пгвуру за 1 рубль; но остался долженъ 14 рублей. По неточен і» 
7 лѣтъ, въ то время, какъ бѣдішй владѣлецъ св. Николая за- 
платилъ своему заимодавцу 90 шкуръ или 90 рублей за капи- 
талъ и проценты, купецъ прпсвоилъ себѣ самый лнкъ святителя 
и возвратилъ его только тогда, когда вынудилъ вексель съ долж- 
ника въ 1,200 р.! Проценты подоблаго рода обыкновенны въ 
тѣхъ отдаленныхъ мѣстахъ, говоритъ Коттрель, Разсчстъ інллъ 
сдѣланъ такимъ образомъ: купецъ получилъ шкуру за 1 р. и 
продалъ ее за 2 слѣдовательпо, первоначальный долгъ изъ 
14 шкуръ стой ль ему по этой оцѣнкѣ 35 р. Еслпбы онъ эти 
деньги употребилъ въ Якутскѣ на торговлю, разеуждалъ патпъ 
торговецъ, онъ имѣлъ бы выгоды 150°/о, столько же — въ слѣ- 
дующій годъ и т. д. (ЗіЫгіеп пасіі зеіпег ШінгЪезсІіапенЪеіг, 
зеінрц ^езеІІясЬаШі^Ьеп ипй роШізеІіеп ѴегЬаИаіздеп иий аіз 
Зіга&оіопіе, дезсЬіІйегі ѵон Сагіоз НегЪегі СоНтсІІ. з. 121, 
Нгезйеп ипй Ъеіргщ, 1846). Положепіе отдалепнаго Амура не 
въ лучшемъ состояиіи; въ этотъ благословенный по климату 
край привозился хлѣбъ вокругъ свѣта, и предметы необходимости 
съ провозомъ достнгаютъ нспмовѣрныхъ цѣпъ. Монополия и пе- 
рекупъ удесеряетъ цѣпы. Но, кромѣ того, стачки, монополін 
и скупъ существуютъ и по всѣмъ городамъ Сибири, а также на 
всѣхъ мѣстныхъ ярмарках!.. Жалобы это на безнростаппо вира- 
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жаются въ корреспонденціяхъ изъ Сибири. Такое положеніе дѣлъ 
обусловливается самимъ свойствомъ сибирскаго хозяйства. 

Сибирское хозяйство еъиздавна состоитъ въ расхищеніи и вы- 
возѣ сырыхъ продуктовъ природы. Если мы взгляиемъ на Ирбитскую, 
Крестовскую или Ишимскую и Нижегородскую ярмарки, онѣ намъ 
обрисуютъ, что производить Сибирь и что сбываетъ. Такъ, на II отм- 
еной ярмаркѣ мы ішдкмъ главные предметы сибирскаго торга: 
сырцовое сало изъ Киргизской степи, съ ішшмскихъ, ялуторов- 
скихъ и курганскихъ еалотопенъ, съ 500,000 бараповъ. Свиное 
сало: свиньи въ Ншимѣ даже нарочно откармливаются хлѣбомъ: 
такъ, въ 1860 году, въ Кургапѣ откармливались 7,200 свиней, 
на которыхъ пошло 144,000 пудовъ хлѣба. Далѣе, короеье 
масло: до 60,000 пудовъ его идетъ, черезъ Таганрога, въ Кон- 
стантинополь. Кожи, щетина, пушнина, дикая птица, какъ и 
домашняя, составлиетъ предметъ сбыта. Въ Ишимѣ гуси откарм- 
ливаются для сала по 200 штукъ; далѣе — рыба, скотъ, все 
это вывозится, а въ замѣнъ получается мануфактура. Здѣсь мы 
видимъ уральское желѣзо, костром скіе и ярославскіе ситцы, нижне- 
тагильские сундуки, чердынскія точила, шадринскіе пряники и 
деревяішыя издѣлія изъ Тагила, Нижняго и т. д. Можетъ, не 
всякому извѣстно, что турокъ получаетъ коровье масло изъ 
Сибири черезъ Роетовъ-на-Дону; лоидопская гостиная освѣщается 
стеариновой свѣчкои изъ сибнрекаго сала; широкая, пуховая 
шляпа, покупаемая европейцемъ, приготовлена изъ шерсти Си- 
бирскаго заііца; сашин, ішді.шпаомш 1 нъ .ІспіщпгІ; изъ сибир- 
ской кояіи, красуются на ногахъ пѣмца; нечего и говорить уже, 
что сибирскій мѣхъ обвиваетъ и шею европейской пѣвицы, п 
служить подкладкой плаща кптайскаго императора ! ). Не смотря 
па богатство и разпообразіе произведеній, Спбирь пользуется, 
одѣвается и пропитывается, однако, всѣмъ проіледнгамъ черезъ 
горнило русскихъ фабрикъ. Въ то время, когда въ Сибири только 
начинается заводская промышленность, сибнрекимъ сырьемъ и 
продуктами питается вся заводская промышленность Казани, 
Екатеринбурга и другихъ сосѣднихъ мѣстностей. Стеариновый 
заводъ Крестовпиковыхъ въ Казапи покупаетъ до 170,000 пуд. 
сибирскаго сала; Екатеринбургских заводъ Плѣшаповыхъ — 
35,000 пуд. Всего изъ Сибири сача вывозится до 980,000 пуд. 
Казань скупаетъ также па Ирбитской ярмаркѣ п въ Семнпала- 
тішскѣ мѣха и выдѣлываетъ нхъ; для этого въ Казани 1 1 скор- 



») Гасіфсдѣлсші* енбйреянуъ товаровъ къ Петербургу, Москвѣ и Казани 
можно вндѣть въ цзеліцоваиііг г. Овсгшшікова о Нижегородской ирмаркѣ. 
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няжпыхъ заведеній. На 8 казанских* овчипннхъ заводахъ обра- 
ботывается 19,300 пуд. овчпнъ, привозимых* из* Сибири. Льно- 
прядильная фабрика Алафузова получаеть нзъ Сибири 30,000 пуд. 
кудели и льиа. Масіа коровьяго получает* Казань іі;іъ Спбнри 
25,000 пуд. Въ городах* Вяткѣ и Слободском* и пхъ уѣздахъ 
выдѣлывается до 250,000 яловыхъ кожъ па сумму 875,000 р. 
Треть этого сырья закупается въ Сибири и т. д. (Сибирскій 
трап лить и Нижегородская ярмарка. „Нижегор. Сборн.", т. IV, 
стр. 54 — 60). Количество ввозішыхъ и вывозимых* товаров* 
может* хаі)актернзоватьея цифрами, нанримЬръ, Ирбитской 
ярмарки, существующей по преимуществу для Сибири. Сумма 
оборотов* ея равняется отъ 40 до 50 мнл.тіонамъ. Мягкой рух- 
ляди здѣсь продается на 2.200,000 р., кожъ на 4.300,000 р., 
коровьяго масла на 900,000 р., щетины на 400,000 р. и т. д. 
Мануфактур* отпускается па одной Прбіш-коіі ирмаркѣ отъ 26 
до 30 милліоновъ. Свойства сибирской производительности видны 
также и на оборотахъ Нижегородской ярмарки. Сибирскіе то- 
вары, ндущіе сюда: сало, льняное сѣмя, щетина, волосъ, кожи, 
коровье масло, кедровые орѣхи, мѣха, рыба, пряшікн, овчпиы, 
чай, металлы, соль. „Снбнрскій транзит*, — говорит* г. Овсян- 
ников*, — т. с. вообще веѣ товары, отправляемые изъ ('поври и 
съ Урала іп. 1'оссію, изъ внутренней 1'оссіп — въ Сибирь и на 
Уралъ черезъ Нижпій, равняется отъ 13 до 14 милліонамъ пудов* 
и оцѣшіваетея приблизительно въ 30.000000 р.". („Пижегор. 
Сборн.", 1871, 4, стр. 47). 

Сущность производительности Сибири и характеръ ея обмѣпа 
состоитъ въ сбытѣ собственных* сырых* продуктов* и пріобрѣ- 
тепін всего, до мельчайших* потребностей хозяйства, прішознаго 
из* Европейской Росеіп. 

„Мануфактура въ Сибири вся раскупается. Несмотря на 
обманы, па занрашиванье при торги, ситцы крестьяне просто 
расхватывают*, пишетъ г. Смоленский — то же п еъ желѣзомъ. 
Сибирь любит* страшно мануфактуру. Сибнрсвій крестьянин* 
ходить щеголевато и любнтъ ситцы, сапоги, сукно и прочее. 
Потребности развиты сильно; оттого крѣпостніікн, заѣзжающіе 
въ Сибирь, аіа%ютен на развращепіе нравов*". О щегольетвѣ 
прінекоішхъ крестьян* писалъ с* негодованіем* недавно рот- 
мистр* Паули. „Есть деревин около пріисковъ, гдѣ послѣдпяя 
мода у крестьян* въ полномъ ходу; крестьянки ходятъ въ крп- 
нолинахъ, мужики — въ сюртуках*. На ряду съ этим*, есть 
масса крестьян*, которым* мануфактура, при своей дороговнзпѣ, 
совершенно недоступна. Наоборот*, получая необыкновенно до- 
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рого ману фактуру, дешевизна мѣетпыхъ произведеній страшная. 
Мы указываемъ массу лримѣровъ эксплуатации крестьянъ и ино- 
родцевъ въ Сибири кулаками и монополистами. Также можно 
себѣ представить, много ли выиграло „ золотое дно", когда за 
безцѣпокъ шли соболя, черпобурыя лисицы, когда промыш- 
леппшгь сбираетъ съ остяка за нѣсколъко грошей рыбы 
которой хватило бы инородцу на годъ. До сихъ поръ у чукчъ 
за пудъ черкасскаго табаку покупается 5 рѣчныхъ бобровъ, 10 
красныхъ лпсицъ, 10 кушщъ и 30 песцовъ. Нейманъ, въ чу- 
котскую экспедпцію, видѣ.ть па ярмаркѣ самъ, что чукча лла- 
тнлъ по бобру за древко для копій (Путсш. Неймана: шв. сибир, 
отд. геогр. общества). 

При дешевизпѣ звѣроловства н продуктовъ расхищаемой 
природы, не мепѣе ндутъ за безцѣнокъ и продукты скотовод- 
чески* и иемлсдѣльчсччііе. Хлѣбъ, въ 1859 г., на шшімекой яр- 
маркѣ продавался по 15 и 16 коп.; урожай давалъ самъ 16 
(Смолепскій); промышленники скупали коровье масло по 3 р. 40 к. 
пудъ; пудъ сала и кожи стоили 2 руб. Въ шести десятыхъ го- 
дахъ, одипъ татаринъ въ Акмолинскѣ іюкупалъ барановъ, полу- 
чая 20,000 тушекъ и 19,000 иуд. сала; сало продавалъ, тушки 
отдавалъ киргпзамъ въ долгъ, съ обязательствомъ въ слѣдую- 
щемъ году уплатить цѣлыыъ бараномъ. Хлѣбъ въ Сибири не- 
куда дѣвать— нмъ кормятъ свиней; скотъ такъ депіевъ. что 
крестьянииу ничего не стоитъ для удалой ѣзды загнать лошадь. 
Въ Кузнецкѣ, какъ говорить одннъ путешественнпкъ, мѣщане 
имѣютъ громадные поносы н деряіатъ лошадей. „Зачѣмъ?" спра- 
шиваютъ ігхъ. „Возить сѣно съпокосовъ". — „А сѣно? а — „Кор- 
мить лошадей". Недавно крестьяне Восточной Сибири не знали, 
куда даваться а, щтжнгм;,, и лроіпгаали по возу хлѣба около 
кабаковъ. Самые урожаи служатъ только къ пониженно цѣны 
продукта. Сибирь, словомъ, задыхается подъ тукомъ плодовъ 
свонхъ, за неимѣніемъ сбыта. У яге Мальтусъ, въ своемъ сочпнеиіи 
о пародоиаселенш, яамѣчать это явлеиіе въ жизни Сибири » 
руескаго Востока. 

Такимъ образомъ, сырые енбнрскіе продукты покупаются по 
самой низкой цѣпѣ, почти за безцѣнокъ, а привозные — въ три- 
дороі а. Значительная часть крестьянъ не можетъ пріобрѣетн са- 
мой необходимой мануфактуры при ея дороговизвѣ. Бѣдный си- 
бирски! крест ьяиянъ носитъ свои холстъ и ткетъ дома плохую де- 
рюгу, продувающую его въ морозы, дѣлаетъ плохую обувь изъ 
коиін; за неішѣиіемъ желѣза, употребляет* деревянный замбгсъ, 
те.тѣгу съ деревянными гвоздями; хнжіша его съ слюдою, бума- 
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гою въ овяяхъ, вмѣсто стеколъ; нмѣн въ избыткѣ сало, оиъ не 
можетъ, однако, лріобрѣсти мша и въ глухпхъ деревняхъ, 
моется квашеными кишками. Привозъ и барыши мануфактури- 
ста страшно набавляютъ цѣну: одинъ авторъ, въ 1858 г., въ 
„Тобольскпхъ Вѣдомостяхъ" приведъ разсчетъ, что Сибирь на 
одномъ стеаринѣ переплачиваетъ 60.000 руб. (Тобол, Губ. Вѣд, к 
1858 г., № 43). Изъ этой картины видно, что вся Сибирь на- 
ходится въ положеніи инородца къ торговцу. Потребности у нея 
развились сильно, по окупить ихъ своими продуктами она не въ 
силахъ: сколько она ни даета продуктовъ, она все въ долгу у 
мануфактуриста. Оттого спбирскіе купцы торгу ютъ въ кредптъ. 
Вотъ что соойщаетъ г. Бутинъ объ этомъ торгѣ: „За Байка- 
ломъ, на нерчішской ярмаркѣ, привозъ товаровъ мануфактур- 
ныхъ равняется полутора милліонамъ; па наличный деньги ихъ 
пріобрѣтается всего на 375,000 руб., что составляешь всего 
25°/о общаго итога, то-есть 75°/ 0 изъ потребляема™ привознаго 
товара берется въ долгъ. За это на нижегородской ярмаркѣ 
.налагается за кредитъ ыануфактуристамъ отъ 10% А° 25°/о? 
кромѣ провоза. Кромѣ того мануфактуриста набавляетъ внередъ 
за рискъ". 

., Казалось бы сграннымъ, ншнетъ г. Бутинъ: — что у наст, 
есть пе мало торговыхъ домовъ, которые торгуютъ на подоб- 
ныхъ условіяхъ въ нродолженіи нѣсколькнхъ лѣта сряду, затѣмъ 
систематически „выходятъ на сдѣлку" съ своими кредиторами 
въ Россіи; еще странпѣе, что нѣкоторые оптовые торговцы и 
фабриканты пе особенно претендуютъ па сибирскпхъ купцовъ, 
если тѣ, въ подобпыхъ случаяхъ, уплачиваютъ копѣекъ по 25 
за рубль, и даже открываютъ нмъ снова кредитъ. Разгадка 
этому весьма проста, объясни ста г. Бутинъ: — многіе фабри- 
канты, дѣйствуя какъ бы га тшчкѣ, упорно дгржатъ высокгн 
цѣны на свои товары, а потому не особенно етрадаютъ даже 
и при нсвклидныхъ сдѣлкахъ. То-есть торгуютъ они безъ риску" 
(„С.-Петерб. Вѣд." 1873 г., Л: 108). Свидѣтелъство это снбир- 
скаго торговца, какъ человѣка компетентнаго въ этнхъ дѣлахъ, 
совершенно подтверяідается многими фактами и вообще хадомъ 
сибирской промышленности. Всѣ частныя условія и продажа то- 
варовъ на ярмаркахъ нижегородской, нрбитскон и другихъ дер- 
жатся па обншрномъ кредитѣ. Собственный выгоды фабрикан- 
тами и гуртовыми торговцами отъ этого кредита очень хорошо 
усвоены. Привычка сдавать товаръ только въ кредитъ, получая 
впоелѣдствІи огромные барыши, а также выгода сбывать плохой, 
залежалый товаръ при зтомъ до того вошла въ обыкновеиіе, 
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что московскіе торговцы отказываются даже иногда иначе про- 
данать. И :тімъ обънсшнѵт! случай съ одшгмъ сибнрскимъ не- 
он ытпымъ торговцем'*, явившимся покупать товаръ въ Москву, 
которому отвѣтили: „нѣтъ, на деньги мы не отпускаемъ: хо- 
тите- — такъ берите въ кредита! " Зато и тѣ, которые пользуются 
кредитомъ, усвоили себѣ особые обороты. ІЬшѣстіш снбирскіс 
торговцы, которые банкротились и предлагали на выборы или 
полный отказъ отъ уплаты, или повременить, дать имъ обернуться 
кредитомъ въ Москві,. Забирая тонаръ, они разомъ затѣмъ по- 
правляли дѣлй на снбнрскихъ покупателях'!., Сибирскіе торговцы 
такъ привыкли пользоваться чрезвычайными обстоятельствами, 
наживаться въ счетъ провоза, на счета елучаішыѵь ікшышснііі 
цѣнъ, что, при мысли о желѣіиюй дорогѣ, высказывали даже 
онасенія, какъ бы она не подорвала ихъ мопополіи, Тѣ же от- 
иошенія, которыя существу ютъ въ маточной и частной торговлѣ, 
отражаются и въ общей. Они подтверждаются итогами и вало- 
выми цифрами обмѣна на нижегородской, ирбнтекой, ишимекой 
и другихъ ярмаркахъ, то-есть — всею торговлею Сибири. Ирбит- 
ская ярмарка пмѣетъ оборота до 50.000,000 руб. По вѣдомо- 
стн 1866 года, продано на ней мануфактуры въ Сибирь на 
23.179,800 рублей. Продано снбнрскихъ сырыхъ произведены 
на 6.719,400 руб. 

На Никольской ярмаркѣ въ Ишнмѣ сбыто русской ману- 
фактуры на 1.036,340 руб., сибирскаго сырья на 856,900 руб. 
На Крестовской ярмаркѣ, Пермской губерніи, по отчету 1868 г., 
мануфактуры продано па 3.376,990 руб., сибирскаго сырья— 
на 510,000 руб. 

Отношеніс и процеитъ, как имъ выражается оборота мануфак- 
туры сравнительно съ сырьемъ, указывает*, что цѣнность сырья 
никогда не пок]іывастъ запроса па мануфактуру. Обнаруживаемый 
цифры близки къ предиоложенію, что Сибирь кредитуется на 
75%. Вся сумма товаровъ, въ иедавніе годы обращавшихся на 
ишимекой, ирбнтекой и ивановской ярмаркахъ, о которыхъ мы 
могли найти только свѣдѣпія, распределялась такимъ образомъ: 
покупается въ Сибирь мануфактуры на 27.593,130 руб. и 
сырья сдается па 8.086,300 руб. Въ пое.ткдиін 1875 г., па 
ирбнтекой нрмаркѣ, изъ суммы 43.000,000 руб., мануфактура 
нанимала 30.000,000 руб. (Ирбит. ярмар. лист. 1876 г., № 1). 

Относительно Нижегородской ярмарки мы узнаемъ только 
п, п, пзслѣдованія г. Овсяппшгова по поводу желѣзной дороги, 
что привозъ снбнрскихъ товаровъ на Нижегородскую ярмарку 
равняется отъ 15 до 16.000,000 р.; сбыть же мануфактуръ и 
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бакалеи въ Сибирь и на Уралъ, какъ и въ Азію, равняется 
2.500,000 пудамъ (цѣнность не обозначена). 

Въ общемъ по доводу проведенія желѣзной дороги было 
высчитало, что въ Сибирь проходнтъ 18,000,000 пуд. клади. 
Если провозъ въ Западную Сибирь мы положимъ по 1 р. за 
пудъ, а въ Восточную Сибирь до 6 р. за пудъ (нынѣшння цѣиа), 
мыпоймемъ, что переплата за провозъ равняется почти 03 мил- 
ліонамъ рублей, которые ложатся значительной тяжестью. 

Итакъ, нашъ Восгокъ въ больншнствѣ потребленія должеиъ 
оплачивать мануфактуру и провозъ ея по самой дорогой цѣиѣ 
и при самыхъ невыгодныхъ условіяхъ торга. Изъ этого видно, 
что надъ Востокомъ тяготѣетъ самая широкая и грандіозная ма- 
нуфактурная эксплуатация. Въ этомъ случаѣ, Востокъ и Сибирь 
стоять въ той же тяжкой зависимости, какъ всякая страна сырья 
къ мануфактурному рынку, не умѣвшая обезпечить себя еоб- 
ственнъшъ хозяйствомъ. При безцеремонпой наживѣ, мануфак- 
турная эксплуатація здѣсь отражается вдвое хуже. 

Нельзя сказать, чтобы невыгоды такого положепія дѣлъ въ 
краѣ не замѣчалнсь. Такъ, напрнмѣръ, въ виду обнаружешіыхъ 
стремлений относительно эксплуатации богатствъ на Востокѣ и 
вывоза ихъ, при обсужденіп вопроса о сибирской желѣзной до- 
рогѣ не разъ заявленныхъ, явились уже опасенія: не будетъ-ли, 
при такихъ условіяхъ, самая же.тѣзная дорога орудіемъ для про- 
долженія тѣхъ же средствъ наживы, какія практиковались до 
сихъ поръ, и не пора-ли позаботиться скорѣе о поднятіи мѣст- 
ныхъ промысловъ, дабы желѣзная дорога могла быть употреб- 
лена не для одного вывоза сырья, а и для полъзъ края и на- 
селения? Наконецъ, чрезвычайно важно определить, въ указанін 
иодобныхъ не нормальныхъ явленій и отношений па Востокѣ, кто 
болѣе всего проигрьшаетъ. Мануфактура, постоянно увеличиваясь 
въ потребленіи, какъ извѣстно, всегда сама распоряжается своею 
цѣною; она имѣетъ веѣ шансы распорядиться рынкомъ; за то 
сырье идетъ по самой низкой цѣнѣ. Мануфактура, все болѣе и 
болѣе развивая потребности, расширяетъ районъ покупателей и 
все болѣе получаетъ выгодъ; капиталъ ея, въ общей суммѣ, 
растетъ, но сырье, сколько ни функціоннруется при ннзкнхъ 
цѣнахъ, никогда не равняется капиталу, слѣдуемому за ману- 
фактуру; отсюда — невозможность погасить долгъ, кредитъ и 
вѣчная кабала мануфактуристу. Креднтъ этотъ не можетъ упла- 
чиваться исправно, потому что, въ частности, продавецъ ману- 
фактуры въ Сибири опирается на производителя сырья; отсюда — 
рядъ перемежающихся банкротству снбирскій торговый каин- 
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таль постоянно лопается и слуяштъ выразителышмъ нрпзна- 
комъ общаго народнаго дефицита всей страны. Кто же больше 
всего проигрываете въ этомъ дефицнтѣ? Мануфактура и ману- 
фактуриста, доставляющее на Воетокъ товаръ — явио въ выигрыш!:, 
не смотря па сибнрскія банкротства; лично онъ не раззоряетея, 
хотя ему долгъ пе платятъ иногда; но онъ его давно выбралъ 
въ процентѣ на кредита. Въ общей суммѣ, покупка мануфак- 
туры сильно растетъ. Это можно видѣть па ввозѣ мапуфактуръ 
па ярмарки. Ііакъ торговли ея увеличивается, свидѣтелъствуютац 
иаирнмѣръ, цифры шерстяныхъ и бумажшлхъ товаровъ. Въ 1857 г., 
на Итимскую ярмарку нхъ шло . па 173,000 р.; въ 1867 г. 
уже на 384,000 р. — и такъ всѣ мануфактуры. То же видно и изъ ' 
цнфръ Ирбитской ярмарки за послѣдніе года. Что касается сибир- 
ского торговца, бврундаго въ кредита у мануфактуриста, то мы 
приводили свидетельство сибирского торговца; а что и онъ не въ 
потерь — видно изъ того, что онъ идетъ на сдѣлку, платить 2 5 к. 
за рубль, ибо капиталу у него мало, но оставллстъ себѣ па 
черный день и опять разживается, или мануфактуриста, иако- 
нецъ, велико душно погасивъ давно уплаченный долгъ, даетъ ему 
вновь въ кредита и дѣластъ опять своимъ агентомъ въ торговлѣ. 
Банкротства пе уменымаютъ кредита для Востока, ибо не другой, 
такъ третій агента, енбнрякъ, явится для передачи мануфактуры, 
торговые дома всп.тываютъ и унлмнаютъ; для мануфактуриста 
это — просто разечетъ прпказчиковъ, и сословіе кулаковъ и тор- 
говцевъ въ Сибири не уменьшается и пе пропадаетъ; торговля 
идетъ по-прежнему. На кого же ложится тяжесть дефицита? 
кто все оп.іачиваетъ? Ясно — потребитель мануфактуры. Говоря 
о епбирскихъ бапкротствахъ, г. Бутинъ дѣлаетъ и въ эту сто- 
рону уступку. Потребители, въ концѣ концовъ, также стра- 
даюта, говорить онъ: — потому что посредники между ними и 
производителями, т. е. торговцы любить жить не по средствамъ, 
и всѣ дѣлаемые на себя расходы, нерѣдко доходящіе до весьма 
значительной суммы, пепремѣнвѳ падаютъ на потребителя, въ 
впдѣ при плата на покупаемом!, товарѣ, такъ какъ фабриканта, 
проученный одной, другой .,сдѣлвою и (т. е. банкротствомъ), обык- 
новенно поднимания цѣну на предметы своего производства". 
Итакь, потребитель пссетъ всѣ тяжести; онъ даетъ и барышъ 
мануфактуристу, и платить за его кредита; оиъ кормить енбнр- 
скаго торговца, служащаго передатчнкомъ и живущаго не по 
средствамъ, онъ же отвѣчаета и за банкротство послѣдпяго. 
Вотъ кто въ убытвѣ. Но потребитель мануфактуры есть, въ то же 
время, и производитель сырья, т. е. рабочін и земледѣльческій 
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классы Сибири, а съ ними — всѣ авѣроловы и скотоводы, русскіс 
и доородцы. іііі шіхъ, на этотъ ннзшій клнсеъ рабочаго крестьян- 
ства и ішородцевъ обрушиваются всѣ невзгоды. Мы указали, 
что яшожепіс сибнрскаго торговца-капиталиста не особенно 
прочно: онъ на нослугахъ у мануфактуриста, дающаго ему въ 
до.ігъ товаръ для распродажи но назначенной цѣнѣ; цѣну эту 
оиъ должепъ вябрать, да еще себѣ получить барышъ. Коммис- 
сіоннаго процента, который ему придется, при высокой безъ того 
цѣпѣ каш фактуры, ему мало: оиъ желаетъ „жить ие по сред- 
етвамъ", какъ выражается г. Бутипъ; онъ хѳчетъ, наконецъ, 
сдѣлатьсн капнталистомъ и брать на наличный тотъ товаръ, ко- 
торый ему отпускали въ долгъ; все это заставляет!, его искать 
себѣ мононоліи — вотъ ея причина; затѣмъ, съ цѣлью распро- 
странить и скорѣе сбыть товаръ потребителю, онъ рѣшается 
пускать его въ щісднтъ, за который опять беретъ процентъ. 
Въ этомъ случаѣ, торговецъ беретъ нрнмѣръ съ мануфактуриста, 
закабаляющаго его креднтомъ; онъ старается и самъ кабалить. 
Сибирскій торговецъ, раздавая привезенный товаръ въ кредита, 
въ то же время и скупщикъ сырья; иногда это сосредоточивается 
и не въ одномъ лнцѣ, но это все равно, II въ этомъ случаѣ, 
сибирскій торговецъ — агента мануфактуриста. Чтобы получить 
больше барыша себѣ, при сдачѣ сырья на ярмаркѣ, или утимъ 
сырьемъ пополнить долгъ за розданную мануфактуру, онъ ста- 
рается возможно понизить цѣну сырья, какъ можно менѣе давая 
производителю, и этнмъ опять служить цѣлямъ и выгодамъ ма- 
нуфактуриста. Дѣйствуетъ же онъ, въ этомъ случаѣ, къ явному 
ущербу страны и ея производите.! ьныхъ енлъ и, раззоряя дру- 
гихъ, раззоряется часто самъ. По, желая наживы и стремясь 
уплатить паростаюіцій долгъ, оиъ, въ томъ и въ другомъ случаѣ, 
т. е. отдавая въ кредита мануфактуру за огромны я цѣны ино- 
родцу и крестьянину и скупая у него сырье, какъ можно ниже, 
дѣіствуетъ безпощадно, употребляетъ всѣ сродства обсчитыванья, 
обмана, начета, фальснфнкацін. Торговецъ помнить, что и оиъ 
должникъ, а потому кабалить другого. Вотъ что должно считать 
источиикомъ сибирской кабалы. На производитесь сырья, крестьяп- 
ствѣ, между тѣмъ, зиждется цѣлая пирамида тягостей. Крест ьи- 
нинъ оплачнваетъ жизнь мануфактуриста, приказчика его, си- 
бирскаго купца, оплачнваетъ нровозъ, кредита н сбываетъ свой 
продуктъ въ ущербъ себѣ, не зная куда съ нимъ дѣваться. 
Отсюда вѣчный начетъ, вѣчныо долги на производителѣ сырья 
и потребителѣ мануфактуры; онъ не можетъ и не въ состояніи 
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пхъ выплатить, потому что ему годъ отъ году сваливается на 
шею п чужой долгъ: онъ несетъ долгъ страны и торговца. 

Поелѣдствія этихъ ненормалъныхъ отноіпеній развиты въ слѣ- 
дующей главѣ. 

Таковъ въ главныхъ чертахъ нромишлешшй и экономически! 
шшросъ края. Песомнѣнно, что разрѣшеніс этого ьонроса будетъ 
лежать только въ развнтін виутреппихъ снлъ Сибири. 

Намъ продолжаюсь твердить по-прежнему о вывозѣ богатствъ 
края при помощи улучшешшхъ путей сообщеиія, и, такъ сказать, 
объ открытін новыхъ клапаповъ изъ Сибири; но разрѣшаетсн-ли 
этимъ вопросъ благосостоянія? Одинъ вывозъ не будетъ-лн по- 
сльднеіі лшашдаціеіі оставшихся богатствъ края, если ми только 
не позаботимся о средствахъ увеличения его производительности, 
если мы не дадпмъ ему возмолшости развивать собственный свои 
силы? Только отъ экономической культуры мы вправѣ ожидать 
оживлспія нашего Востока и пріобрѣтенія имъ пастоящаго зна- 
чен! я. 

Но этому поводу уже раздаются довольно вѣскіе и разумные 
голоса со стороны мѣстныхъ гражданъ, наиоолѣе прошпшутыхъ 
неліщемѣрнымъ желавіемъ развнтія родпаго края, — голоса, нѣ- 
ско.іько охлаждающіе горячку къ еввернымъ путямъ и вывозу 
произведет й изъ Сибири. Вотъ примѣръ нодобпаго отзыва '). 

Къ смыслѣ культурно-образовательиомъ пришествіе новаго 
человѣка, а тѣмъ болѣе съ Запада, насаждаюіцаго у насъ, у рус- 
скнхъ, всякія новшества, болѣе чѣмъ желательно; снбирякъ не 
па столько днк'ь, чтобъ бояться высшей культуры; онъ давно 
готовъ принять лучшія формы яіпзші, потому что старый слшн- 
комъ ужъ устарѣли ш стѣсии.ш его яііізнь и свободу. Какъ че- 
ловѣкъ въ неволѣ радъ первому встрѣчному, такъ и енбнрякъ, 
сжатый уральскимъ хребтомъ, радъ человѣку, пришедшему съ 
вольнаго Запада. При всей еще незначительности здѣсь иностран- 
цам элемента сибнрякъ все-таки, сравнивая иностранца съ собою, 
замѣчаетъ большую разницу и поучается ей, паходя его порядки 
лучшими, достойными подражай! я. Со стороіш же экономической, 
нришествіе аападнаго человѣка, „изъ не иашихъ", едва- ли осо- 
бенно желательно, потому что западный человѣкъ съ искони вѣиа 
привыкъ только эксплуатировать восточнаго человѣка; не сдѣ- 
лаетъ же онъ для пасъ іісключеііія! Еслнбъ западный человѣкъ 
ввознлъ къ намъ сахаръ, масло, керосинъ, консервы разные, 
мебель, машины п т. п., все это мы принимали бы охотио и 

|>|[Ц ,1111, и. ІИЮ 1. НИІІСИ' .ІИІІЧІ.І і .1411.11] ІП' 

Иностранцы и сибирская торговля, Скорпяковя, „Сибітрсісая ГйЗета", Л; 34. 
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за все это съ готовностью отдавали бы наши бумажки, лишь бы 
ие требовал ъ оиъ за все это нашего сырья, въ особенности на- 
шего хлѣба, которымъ мы, въ годы неурожайные, сами едва 
прокармливаемся; пусть опт, беретъ отъ насъ то, въ чемъ мы 
сами ие нуждаемся, и что, тѣмъ или друпшъ путеыъ, все-таки 
уходить за-грашщу, нанримѣръ, пусть онъ беретъ отъ насъ 
скотскіс рога, щетину, шерсть, пушнину и т. п. Для достиженія 
этого представляется одішъ путь — путь кошіурренціи. Но прежде 
всего надо устроить наши внутренніе пути сообщения, соединить 
наши рѣки канатами, желѣзными путями, и вызвать такимъ обра- 
зомъ къ жизни новые рынки, рынки внутренніе, которые бы 
урегулировали цѣну на все въ Сибири, уиичтожішъ въ ней рѣзкую 
разницу, благодаря кото])ой однѣ мѣстиости голодаютъ, а другія 
отъ избытка ломятся. Эти рынки удержали бы въ себѣ мѣстпое 
сырье, не отдавая его, при иуждѣ, за-границу, н создали бы 
такимъ образомъ противовѣсъ иностранной эксплуатации. 

Точно такіе же отзывы слышатся по поводу желѣзной до- 
роги. 

Самое значепіе для мѣстной производительности отихъ до- 
рогъ въ послѣдиее время въ Сибири возбуждаетъ опасенія, не 
лишенный основанія, а именно: предполагают^ что деятельность 
этнхъ желѣзныхъ дорогъ будетъ направлена прежде всего къ 
вывозу сибирскнхъ произведений въ сыромъ видѣ. Между тѣмъ 
ионросъ о вывозѣ сырья по самой низкой цѣнѣ, такъ сказать 
спекуляция па него, не можетъ рассматриваться въ смыслѣ вы- 
годы для народной окопом іц. Съ точки зрѣнія этой эконом іи 
всегда будетъ имѣть болѣе зпаченія обработка собственныхъ 
произведен] й на мѣстѣ, давая трудъ насел енію, повышая его 
рабочую плату и иугемъ обработки возвышая ц-Ішу мѣетныхъ 
нропзведеній природы. 

Вторая географическая особенность Сибири, побуждаю щая 
къ насажден! го и развитію производительныхъ силъ, это — со- 
сѣдство съ азіатскнмн странами к значительное число ипород- 
цевъ, какъ входящихъ въ составъ сибнрекаго населенія, такъ и 
ирилсі'аюнщхъ къ граннцамъ. Сибирь, по отношенію къ сосѣд- 
шшъ днкарямъ и рынкамъ Лзіи, должна когда-нибудь играть 
роль маиуфактурпаго рынка. Если дороги заводскія н мануфак- 
турный произведешя для Сибири, то можно себѣ представить, 
какъ должна повышаться цѣна ихъ на средие-азіитскихъ, тур- 
кестанскнхъ н монгольскихъ рынкахъ. Для того, чтобы снабжать 
эти рынки нашими ироизведеніямн н сколько-нибудь конкури- 
ровать съ нроизведеніямн иностранными, проникающими въ 
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Азіго, а также сдѣлать наши произведенія для азіатцевъ доступ- 
ными по цѣнѣ и склонить нхъ къ пріобрѣтепію предметовъ на- 
шего производства, мы должны подвипуть самое производство 
какъ можно ближе къ ихъ границамъ и въ этомъ случаѣ Си- 
бирь должиа представить наиболѣе соотвѣтствующій этимъ цѣ- 
лямъ районъ. Если различный подѣлки и нроіізведснія, въ томъ 
числѣ и предметы кустарной промышленности, проникаютъ изъ 
1'оссіи въ Монголію, Китай и Туркестану то можно себѣ пред- 
ставить, на сколько усилится сбытъ нхъ при развнтіи сибирской 
промышленности. 

Таково должно быть въ общемъ направленіе экономической 
жнзнп края, если онъ захочетъ воспользоваться своими богатыми 
пронзведетями" п своимъ шможпт'.м'ь. 
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• % •. . ШРя : • .НТКИШ'>МІІМИ<М|ІІ 

ЭКОНОМИЧЕСКОЕ . 

ІЮЛОЖЕШЕ СИБИРИ. 



ѵш, 

Зажиточность н бедность шблрсиаго населен іл. - Гогікцгтііуюіцііі янленія 
иопоішлііі, мірпѣдства, кабалы н торговой зависимости. — Тины кулаков ь н 
лфоіцош.. Л'м.имі..іі.чінч«ія и ■ііі|ЧЧш;і:і і;:ша.іа,— :>;іі!ііпічік"п. ішіцш.іцои і„- - 
Иоторія моиоиолін и кабалы на Востокѣ въ XVI, XVII и ХѴШ вѣкахъ— 
Борьба адмшшстрацін сь монополистами,— Бол І;е нормальные пути ЭКОНОМНче- 
скаго развитіл п будущность края 

Экономическая неразвитостъ края, его исключительное поло- 
жепіе и зависимый торговый отношснія не могли не отразиться 
на бытѣ и стеиеші благосостоянія мѣстнаго нассленія. Мы ска- 
зали, что когда-то сложилось представление, что въ Сибири жи- 
ву тъ богато и иаселеніе благо денствуеть . Нынѣ это подлежитъ 
нровѣркѣ. Извѣстная зажиточность иаселенія за Ураломъ и 
бдльшее благосостояніе крестьянъ, чѣмъ во внутрешшхъ бывшнхъ 
крѣпостныхъ губерніяхъ Госсін, правда, не могли не броситься 
въ глаза всѣмъ заѣзжнмъ и путешественшікамъ. Это объясня- 
лось отчасти условіямн жизни зауральскаго крестьянина; новая 
страна, дѣнствеиная почва, незаповѣдные лѣса, свободный трудъ 
и отсутетвіе крѣпостнаго права. Но рядомъ съ этішъ весьма 
давно уже замечено другое нвлеиіе, это — явленіе обѣднеиія, 
нищеты и крайне зависнмаго положенія. Подобные факты, нахо- 
димые повсюду, заслужнваютъ бблынаго вниманія, чѣмъ благосло- 
венные райскіе уголки, уцѣлѣвшіе, какъ рѣдкое нсключеніе, въ 
Сибири. Мы говорпмъ объ лкопомическомъ явленіп, давніемъ по- 
водъ нѣвоторымъ изслѣдователямъ обрисовать Сибирь, какъ М'Ъсто 



— 265 — 



самих*!, грубыхъ, корыстолюбивыхъ стремленій, доводившихъ до 
раззоренія трудящуюся часть населенія и выразившихся въ моно- 
поліи и кабалѣ. Сдѣлавъ попытку изслт>доваиія въ особой моно- 
графіи по нсторіи монополін. кабалы и иовѣйшаго міроѣдства 
на Востокѣ, мы не могли не найти связи и нричинъ этого 
явденія сь общимъ эконом ическимъ положеніемъ края. 

Сибирь пе была обѣтовашюю страною для насел енія. Въ 
экономической жизни она испытала общую участь — рядомъ съ 
богатствомъ и горькой бѣдности. Страна контрасте въ, она еще 
рѣзче выразила это различіе состояній, различіе богатства и бед- 
ности, а также инстинкты пріобрѣтснія и наживы. 

Въ средѣ промышленной жизни Востока, явленіе монополін 
сказалось шире со всѣми его послѣдствіями, точно также, какъ и 
экономическая зависимость выразилась рѣзче въ лицѣ кабалы, 
покручничества и т. д. На эти явленія указываюсь пинЬ, какъ 
на односторонность развмтія и какъ на язву впутрснняго хозяй- 
ства страны, поэтому они не могутъ быть обойдены изслЬдова- 
телемъ мѣстной экономической жизни. 

Прежде всего, конечно, придется указать на деревенское 
міроѣдство и кабалу. 

Для характеристики мы беремъ сначала самую обыкновен- 
ную форму міроѣдства земледѣльчсскаго, существу ющаго какъ 
въ Россіи, такъ и въ Сибири. Вотъ какъ око обрисовывается 
одпимъ наблюдателемъ. Въ деревенскомъ иаселсиіи есть много 
людей бѣдныхъ н нуждающихся въ кредитѣ въ трудную минуту. 
Наступаешь сборъ податей: наѣхала земская нолнція, сельское 
начальство прнходптъ въ волненіе; денегъ у крестьянъ нѣтъ; 
являются на сцену угрозы п розги. Ыіроѣдн молчатъ. Только 
когда бѣдные доведены до крапли хъ предѣловъ отчаяиія, они 
разиязываютъ кошельки. Съ этого дня начинается иѣжнѣйшая 
связь между міроѣдомъ и его жертвою; міроѣдъ заступается за 
бѣдпягу, старается доставлять ему разный выгоды, і;акъ ШЩю 
это ему ничего не стоитъ; но это покровительство доіюі'о до- 
стается бѣдняку: онъ нетолько долженъ исполнять т.ч гостии и 
условія, подъ которыми получалъ деньги; онъ долженъ быть съ 
семеиствомъ непремѣннымъ членомъ на всѣхъ помочахъ, посрод- 
ствомъ которыхъ міроѣдъ етяжаетъ свои богатства. Міроѣдъ па- 
юетъ посредствомъ помочей, косить сѣпо — -тоже, убнраегъ хлѣбъ— 
тоже, рубитъ дрова — тоже. За какой-нибудь стаканъ вина его 
кліентъ продаетъ ему свой трудъ, а его собствепныя поля 
остаются певоздѣлашіымн, скотъ безъ корму. Поставленный разъ 
въ подобное положеніе, бѣдшікъ ионадаетъ въ безвыходную ка- 
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балу; онъ опускается все ниже и ниже, трудъ свой нродаетъ 
все дешевле и дешевле, пока не доходить до баснословной деше- 
визны. Ц'Ьлое семейство работало па міроѣда цѣлый годъ за 
трлку; крынка простокваши — вознагражденіе, нерѣдко даваемое 
міроѣдомъ за день женскаго труда; дѣти работаютъ на него 
иаъ-за одного хлѣба. Вотъ какнмъ образомъ міроѣды доходятъ до 
норажающихъ наблюдателя богатствъ, запахнваютъ сотни деся- 
тинъ, имѣютъ сотни штукъ скота, имѣютъ обширные пчель- 
ники—и все это достается имъ за безцѣнокъ. Подобные люди 
достигаюсь огромнаго вліянія въ сельскомъ обществѣ, вліяютъ 
на всѣ дѣла, входятъ какъ распорядители, какъ факторы эконо- 
мической жизни и являются даже узурпаторами власти; они 
держатъ своихъ односедьчанъ, какъ рабовъ, чннятъ беззаконные 
судъ и расправу, дѣлая массу злоупотрсбленій. 

Въ исходѣ ХѴНІ-го и 1-й четверти ХІХ-го столѣтія, въ 
Кузиецкомъ ОкругЬ Верхо-Томской волости, въ деревнѣ Березо- 
вой, жилъ богатый крестьяшшъ заводскаго вѣдомства, Иванъ 
Стспановъ Новнковъ. Домъ у него построенъ былъ па берегу 
рѣчки Березовки, при впадепіи ся въ Томь, на городскую руку, 
и далеко отличался отъ прочих*, какъ величиною своею, такъ и 
красивымъ наружнымъ видомъ; богатое же внутри убранство 
комнатъ дѣлало его нохожнмъ на домъ значительная помѣщнка. 
Въ смежности съ этнмъ домомъ находились два, порядочной 
величины, сада, правильно расположенные, съ фигурными бе- 
сѣдками, цвѣтнымн грядами и въ разныхъ мѣстахъ скамейками. 
Занимался Новнковъ хлѣбопашествомъ въ огромномъ размѣрѣ и 
торговлей разнаго рода скотомъ въ зиачнтелыюиъ количеств^. 
Часть хлѣба отправилась имъ сплавомъ по рѣкамъ Томи, Оби 
и Иртышу, на продажу въ Сургута и Березовъ, Для работа по 
хлѣбопашеству и ухода за скотомъ онъ содержалъ до 80 ра- 
ботинковъ изъ годовой платы и для присмотра за полевым» ра- 
ботами, за норидкомъ въ домѣ и для исполнен ія торговыхъ 
дѣлъ болѣе 40 приказчиковъ. Главное же унравленіс по тор- 
говлѣ ввѣрсно было томскому мѣіцанину Ѳедору Еорчуганову, 
который и распоряжался всѣмъ полновластно. Сам т. Новнковъ 
раарѣшалъ только одни значительныя торговыя иреднріятш, съ 
валшостыо выслушнвші доклады и мнѣнія чинно стоявшнхъ 
передъ инмъ главноуправляюіцнхъ н нѣкоторыхъ болѣе смышлеп- 
ныхъ приказчиковъ, повѣрялъ торговыя книги, дѣлалъ по ннмъ 
замѣчанія, своднлъ счеты и вообще дѣйствовалъ, какъ именитый 
торговый человѣкъ. Для выѣзда своего нмѣлъ л^чшихъ лошадей 
и много городскихъ экипажей; въ чнслѣ послѣдннхъ даже была 
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выписана изъ Москвы коляска, въ которой Ивапъ Степанович!., 
четверней или парой, объѣзжалъ иногда поля свои, заеѣяшшя 
разиымъ хлѣбомъ, или ѣздилъ въ городъ, куда требовала на- 
добность по дѣламъ его, или просто, вздумавъ прогуляться кь 
евоныъ знаконыыъ, имѣя ихъ множество въ высшемъ чиношюмъ 
кругу. Иоѣздка въ городъ сопровождалась всею роскошью знат- 
ности, составляя кортежъ изъ 4 экипажей, изъ конхъ въ глав- 
помъ сидѣлъ обыкновенно самъ Новиковъ, а въ остальных^ еи- 
дѣли приказчики. ІІодъ свозъ такой свиты требовалось около 20 
лошадей, которыя, по предварительному извѣіценію, и заготовля- 
лись на стаіщіяхъ едва не за иедѣлю до нріѣзда его, ожидая 
Ивана Степановича, какъ нѣкую важную особу. Такой образъ 
жизни, при умѣ его и незавнспмомъ состояиіи, чрезвычайно 
сблнжалъ Новикова съ должностными лицами, любившими п длил 1 
уважавшими его. Къ еожалѣнію^ онъ только во зло употреблялъ 
это расположен іс и, не будучи чуждъ корыстолюбія, богатство 
пртбрѣталь не, сотъж (Шросовѣстными средствами. Не неся 
никакой общественной должности, онъ, однако же, тѣмъ не 
менѣс безнаказанно управлялъ Всрхо-Томскон полостью и, притомъ, 
такъ деспотически, что нетолько волостное и сельское началь- 
ство нокорствовало ему, но и зсмскія и горпыя власти смотрѣли 
на него сквозь пальцы, а крестьяне лишены были возможности 
нротиводѣйствовать ему и раболѣпно подчинялись всѣмъ его 
приказаніямъ. Ни одна мірская сходка не оканчивалась безъ 
рѣінепія Ивана Степановича, пи одно распоряжение начальства 
не ириводилосіі въ псполнепіо прежде, пока пе прикажетъ онъ. 
Очень рѣдко бывая на мірскихъ сходкахъ, Новиковъ зналъ, 
однако же, все, о чемъ происходило на нихъ совѣіцаніе, по той 
нричипѣ, что нослѣ каждой сходки являлась къ нему депутація 
изъ крестьянъ и просила его совѣта и рѣшенія. Дурно ли, хо- 
рошо ли црикажстъ онъ, но дѣло рѣшалось окончательно по его 
наставленію, и если кто оемѣливался протпворѣчнть, ему гро- 
зили одішмъ словомъ, что такъ прнказалъ Ивапъ Степановнчъ, 
Волостное правленіе носило одно пустое иазваніе н скорѣе было 
канцсляріей Новикова, чѣмъприсутствепнымъ мѣстомъ: всѣ споры 
между крестьянами, жалобы ихъ на обиды, одннъ другому на- 
несенный, и прочіе иски и тяжбы ихъ разбирались одннмъ 
Новнковымъ, во дворѣ дома его или па стаіщіяхъ во время 
нроѣзда, у той квартиры, гдѣ онъ останавливался. Въ первомъ 
смучаѣ, строгій судья-самозванецъ, каждый день, утромъ или 
иослѣ обѣдічшаго отдыха, выходнлъ на крыльцо и, сѣвъ въ при- 
готовлен ныя кресла, выслушивалъ жалобы и просьбы собравшейся 
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толпы крестьяиъ, спрашнвалъ отвѣтчиковъ и обсуживалъ обстоя- 
тельства, тутъ же рѣшалъ дѣла окончатаіъпо, и горе обвиняемом у: 
его подводили къ столбу, па дворѣ врытому, привязывали ремнями 
и наказывали плетьми до тѣхъ поръ, пока угодно было Ивану 
Степановичу; а онъ былъ до того жестокосерд/ь, что то и дѣло 
кричалъ: „прибавьте ему", такъ что иногда несчаетнаго уносили 
на рукахъ полумертваго; подобный рѣіпепія случались и на 
етаіщіяхъ, хотя и нечасто. Во время рекрутекихъ наборовъ, по 
полученіи въ волостномъ правд сніи указа о нриготовлепіи оче- 
редныхъ семействъ для поставки рекрутъ, хотя и составлялся 
для этого мірекой сходъ, на которомъ избирались семейства, на 
очереди состоящія, но все ото была пустая форма; Ивапъ Сте- 
пановичъ устроігвалъ дѣло по своему. Оиъ на дому у себя со- 
етаилнлъ синсокъ о тѣхъ лицахъ, которыхъ желалъ отдать въ 
рекруты, и безъ всякихъ далшѣГшшхъ разсуждепій, отсылалъ 
его въ волостное правленіе съ приказаиіемъ, чтобъ понменовап- 
ныя въ исмъ семейства немедленно приготовлены были къ от- 
правкѣ, н затѣмъ, въ назначенный день, отсылалъ ихъ въ ре- 
крутское присутствіе съ письмами отъ себя па имя кого следо- 
вало. Привозимые, такимъ образомъ, принимались въ рекруты 
без'], малѣйшаго въ чемъ-.шбо затруднения н задержки, такъ что 
волость очищалась за одинъ разъ, безъ недоимки, и считалась 
въ этомъ случаѣ самой исправной. Обсчитать при разсчетѣ 
кого-нибудь лшпиимп процентами па одолжен ныя въ займы 
деньги ІІовиковъ также не ечнталъ для себя грѣхомъ. Крестьяне 
постоянна бы.иі і/ него въ дому, н, сколько ни уплачивали, все 
оставались недоимки. Избытки въ скотѣ, а также и въ другихъ 
прішасахъ, входили въ составъ торговли Ивана Степановича; 
крестьяне очень мало продавали въ стороннія руки: все везлось 
къ нему и едшшлось пртшзчикиш; а цѣпы за принятый товаръ 
заішсѣли отъ самого Новикова безпрекословно. Если онъ узиа- 
валъ, что у какого-нибудь крестьянина появилась хорошая ло- 
шадь, то, не раздумывая долго, еейчасъ же посылалъ приказчика 
къ владѣльцу такой лошади съ приказаніемъ отобрать ее и при- 
вести къ нему. Посланный отправлялся, осматрнвалъ лошадь и, 
найдя ее доброю, уводилъ на дворъ Ив, Ст — ча, а хозяину прн- 
казывалъ явиться туда же черезъ педѣлю. Не смѣя ослушаться, 
крестьяшшъ молча смотрѣлъ на уводимую и нерѣдко любимую 
лошадь п не рѣшался дѣлать ни малѣйшаго возраженія. Когда 
лошадь Новикову понравится, то оставалась вовсе у пего, а 
прежнему хозяину, яиивіпемуся въ назначенное для того время, 
платили за нея сколько вздумается Ив. Ст — чу я всегда менѣе 
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противъ стоимости; креетьяшшъ оставался доволеиъ н тѣмъ, что 
получилъ, очень хорошо копимая, что ни убѣжденія, тѣмъ болѣе 
ткіражстя, не повсдутъ ни къ чему доброму; его-жс прикажуть 
вытолкать вопъ, а при случаѣ отомстить еще поеильнѣе. Высшія 
власти, поеѣщая Томскъ и Барнаулъ, также хорошо знали Ив. 
Ст — ча; принимали его запросто, на чай или обѣдъ, ѣшали 
съ нимъ по городу въ одномъ экицажѣ и, при случаѣ, пнвалн 
:;а его здоровье. Біографія ;>та помѣщепа въ Томскихъ Губери- 
екихъ Бѣдомостяхъ 1858 г. 43. 

Во время путешесшя нашего но Сибири мы наталкивали сь 
постоянно па нодобныхъ креетьянъ-богачей, держащихъ осталь- 
ныхъ въ кабалѣ. 

Въ дсревнѣ Коетылевон мы ветрѣтили обширное хозяйство 
крестьянъ братьевъ Красно усовыхъ, Домъ ихт^ былъ поставленъ 
на городскую ногу, обширные сараи и склады огораживали об 
шпрныіі дворъ, а сараевъ были наполнены 17,000 нудовъ скуп- 
лешіаго хлѣба. Хлѣбъ скупался по 17 и 20 коп,, продается же 
нуждающимся крестьянамъ по 50 к., а на рынкѣ по 70 код. 
Понятны значительные дивиденды. Краспоусовы имѣютъ 2 мель- 
ницы, до 300 головъ рогатаго скота, распахиваютъ наймомъ до 
1 00 десятинъ земли и во время уборки хлѣба у нихъ рабо- 
таетъ до 40 рлботннковъ; въ болыпнпствѣ это должники, трудъ 
десятншцнка оплачивается ими въ страду 2 руб., а обыкновеннаго 
работшікаЗ руб. Работникъотъ Пасхи до Дмитріева дня, до 26-го 
октября, получаетъ у нихъ 25 руб., сапоги, 2 нары рубахъ со 
штанами и бродни. Къ тор гон лѣ присоединяется ростовщичество. 
Крестьяне-богачи роздаютъ товаръ и деньги въ долгъ крестья- 
намъ, ставя двонныя цѣны. За долги идетъ безпощадное взы- 
сканіе н за долгъ, такимъ образомъ, пріобръ*тается не только 
скотъ, по и крестьяискіс дома. Въ каждой волости и па каждый 
раіоиъ есть одннъ или два такихъ выдвинувшихся кресп.лш,- 
скупщнковъ. До какнхъ размѣровъ можетъ доііти обогащение 
этимъ путемъ, ігрпмѣромъ служитъ состояніе и доходъ крестья- 
нина Сорокина, имѣвніаго недавно хозяйство на Караеукѣ къ 
югу отъ Юдинской волости и арепдовавшаго земли у горнаго 
вѣдометва. Онъ имѣлъ занасовъ до 100,000 пудовъ пшеницы, 
въ табунѣ его находилось 8,000 головъ скота, въ томъ числѣ 
500 аргамаковъ. Торговля скотомъ огромна; рогатаго скота от- 
правлено: въ Оренбурга 2,800 головъ, въ Енисейскую тайгу на 
прінски 1,500 головъ, па Пртышѣ пасется 1,400. Кромѣ того, 
у него находится кожевенный заводь, на которомъ выдѣлыва- 
лось 5,000 кожъ. Въ Павлодарѣ 2 лавки съ мануфактурными 
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товарами. За разными лицами долговъ, между прочннъ за од- 
шімъ оренбургскнмъ горговцсмъ, 150,000 рублей. Но смерти 
своей, въ 1878 году, онъ оставнлъ по завѣщанііо деньгами (5-ти 
шновьямъ но 40,000 руб. каждому — 240,000 рублен, 2-мъ 
племянниками» по 40,000 руб. каждому — 80,000 рублей и 3-мъ 
дочерямъ по 5,000 руб., всего 15,000 руб. Состоят е н иму- 
щество этого крестьянина, заниманшагося покупкою и продажею 
хлѣба и скота, равнялось болѣе мнлліона рублямъ. Такова раз- 
ница въ матеріалышхъ условіяхъ н степени богатства среди сп- 
бпрскнхъ крестьянт., зависящая отъ способовъ пріобрътенія, а 
также вліянія деревенскихъ скупщиковъ и кулаковъ въ сибир- 
ской жизни, явленія, давно подмѣченнаго различными изслѣдо- 
вателямн. Ми виднмъ, что въ глухихъ мѣстахъ на Варабѣ, при 
отсутствіи копку ренціи, пизкихъ цѣнахъ на хлѣбъ, нуждѣ кре- 
стьянъ въ дельгахъ и потребности кредита, вліяиіс кулаковъ и 
скупщиковъ чрезвычайно сильно и увсличсніе ихъ богатства про- 
неходитъ на счетъ остальпаго крестьянства, отзываясь чрезвы- 
чайно невыгодно на экономическомъ уровнѣ массы. 

Земледѣльческая кабала еуществуетъ во миогихъ мѣстахъ 
Сиппрн; блниіс сказать, трудно было бы найти мѣсто, гдѣ бы 
это явлспіе не существовало. Вотъ какъ опнсываетъ явлен іе 
міроѣдства одипъ корреспондента въ другомъ концѣ Сибири, въ 
Верхоленскомъ Округѣ. „Общинное владѣиіе землей безъ персдѣ- 
лонъ породило особую общественную язву въ Верхоленскомъ Округѣ: 
это - кабалу-батрачество. Земли много, и богачи изъ крестьянъ, 
располагая болѣе значительными силами, эксплуатируй ютъ бѣд- 
иыхъ, постоянно занимаясь расчисткой удобныхъ къ хлѣбопаше- 
ству м'Ьстъ, которыя, по сибирскому обычаю, переходятъ отъ 
отда къ сыну, отъ сына къ внуку и т. д., изъ рода въ родъ; 
они захватываюсь огромные участки земли: такъ, нѣкоторые 
имѣютъ до 300 десятннъ и засѣваютъ, посредство мъ помочен, до 
100 десятшгъ, подчиняя, благодаря своему вліянію, за безцѣнокъ 
трудъ бѣдпѣйшнхъ собратіп, строятъ барки и сплавляютъ хлѣбъ 
до Витима или мачнпскон резиденціи, гдѣ и получаготъ 400 и 500 
процентовъ на затраченный капиталъ. При насту плен іи срока 
уплаты податей, когда бѣдное нассленіе мечется изъ угла въ 
уголъ, въ это время міроѣды ловятъ этихъ несчастны хъ, и если 
жертва попадется въ лапы, взявши какихъ-нибудь несчастпыхъ 
10 — 15 руб., то ей уже не вырваться вѣчно. „Я знаю одішъ 
подобный прнмѣръ, ппшетъ корреспондентъ: — за долгъ отца, 
взявшаго первоначально маленькую сумму и работавшаго до самой 
смерти на своего кредитора для удовлетворенія, при чемъ все- 
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так и долгъ возросъ, при смерти его, до 200 рублей, міро-- 
ѣдъ взялъ отъ матери вдивы [болѣе взроелаго 14-ти лѣтняго 
сына, оставивъ ее съ двумя малолѣткамп, и мѣстное волостное 
правленіе, облекши это рабство законнымъ порядкомъ, засвидѣ- 
тсльствовало, что вдова за долгь отдала своего сына на 8 лѣтъ 
въ работники". 

Рассматривая типъ міроѣда — земледѣльчсскаго крестьянина, 
мы впдимъ въ псмъ соединение ростошцнка, получающаго плату 
и проценты трудомъ, возвысить который состонтъ въ его произ- 
тя/Ѣі Но является и другая болѣе сложная форма кабалы: это — 
кабала торювая, когда дается производителю впередъ задатокъ 
на будуіцій продуктъ или онъ снабжается товаромъ. Она суще- 
ств у етъ также во мпогихъ мѣстахъ Сибири. 

Образчпкомъ мы можемъ представить положеніе алтайскнхъ 
крестьянъ, по опнсанію нзвѣетиаго учснаго Радлова. Вотъ что 
сообщаетъ Радловъ въ „Кеізе аштіі аеп АІІаі" въ ХХШ томѣ 
архива Эрмана (ЛгсЫѵ Шг шззепзсЪаГШспе Кинае ѵоп Кикаіаші, 
Вегііи). „Много кедровъ около Телсцкаго Озера, но жители 
крайне бѣдны. Большое дерево даетъ 30 фун. орѣховъ, худое — 
2 фу и. Нудъ стйптъ 1 — 2 руб. ассигп. Кедровая торговля, ко- 
торая могла бы доставить достатокъ житслямъ, и есть главная 
причина бѣдпостн. Урожай кедровыхъ орѣховъ бываетъ годомъ, 
но здѣшнпмъ сказкамъ черезъ три года. Во время неуроліан 
и бѣлкн маю. Вотъ въ такіс-то плохіе года купцы пользуются 
положсніемъ бѣдпяковъ и щедро, при наетунленін перваго ху- 
дого года, открываіоті> нмъ свои лавки, подъ условіемъ, что 
осенью за каждый рубль ассиги. оші должны доставить нудъ 
орѣховъ; если покупщикъ не доставить, то должсиъ, вмѣсто 
каждаго псдостагощаго пуда, доставить два рубля. Долгъ въ 
слѣдующіе два года увеличивается такъ, что можетъ бытъ удовле- 
твореиъ только тѣмъ, если бѣдпякъ въ хорошій годъ можетъ 
собрать столько орѣховъ, сколько долиісиъ купцу. Для ясности 
представляется прнмѣръ. Инородецъ беретъ отъ купца, въ на- 
чалѣ перваго худаго года товару на 20 руб. ассигн. и обѣ- 
щаетъ осенью 20 пуд. орѣховъ. Но онъ доставнлъ только 10 
пуд. и остается, такимъ образомъ, купцу должепъ 20 рублей 
ассигн. Купецъ вѣритъ въ долгъ до слѣдующаго года, подъ 
условіемъ— опять доставить 20 пуд. Во второй годъ дѣло еще 
хуже, п онъ можетъ доставить только 5 пуд. орѣховъ н остается 
доллінымъ 15 пуд., то-есть 30 руб. ассигн. Купецъ отсрочи- 
ваетъ опять долгъ на годъ, по и въ ототъ годъ инородецъ до- 
ставляете только 5 пуд.; такимъ образомъ, долгъ его возвысился 
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въ 25 пуд. орѣховъ или 50 руб. Кслн, въ слѣдующій хорошій 
годъ, удается ему доставить 30 луд,, то пи второй годъ овъ 
долженъ только 40 нуд., и если еще въ третій годъ доставить 
30, то останется долженъ 20 пуд. Но кцпщъ получаешь ж 
Ш асетн. 100 иуд. орѣховъ, которые онъ продявш за 
150 руб. ассиш. Нопятпо, эта торговля должна обѣднять на- 
родъ, потому что кунедъ шесть лѣтъ тер пить долі"ъ на шюродцѣ 
н псе, что ему не заплачено въ орѣхахъ, должно быть запла- 
чено деньгами, мѣхами или скотомъ". Потъ что сообщастъ 
затѣмъ г. Радловъ о характе]>ѣ торговли въ Алтаѣ: „Іінтайскіс 
товары: чай, дабы продаютъ наши купцы ужъ въ самомъ Алтаѣ 
и на Чуѣ подданнымъ наншмъ калммкамъ. Чай тамъ цѣнится 
въ два теленка или въ одного большого барана; большія дабы, 
ян-дан-лаи-бу, куллеішыя ;іа два чая, продаются ;;а три. Большая 
часть купцовъ имѣютъ на Чуѣ н.тп въ Алтаѣ заимки, гдѣ на 
калмыцкнхъ земляхъ держатъ спой скотъ на подножиомъ корму. 
Тамъ зимуетъ и поправляете я худощавый скотъ; тамъ выростаетъ 
мелкій скотъ н лошади, и верблюды, необходимые купцамъ для 
перевозки тяжестей; тамъ они кормятся и выростаютъ безъ вся- 
кнхъ нздержекъ со етоіюны хозяевъ. Кромѣ того, купцы отдаютъ 
цѣлыя стада для охранепія по очень выгодной для нихъ цѣиѣ. 
Что такая торговли даетъ чрезвычайно много прибыли купцамъ— 
понятно изъ вышесказанна го, но все-таки міюгіе изъ нашпхъ 
торговцевъ не довольствовались этими выгодами и пользовались 
отдаленностью края, чтобы еще увеличить свою прибыль, Я уже 
гораздо ранѣе нмѣлъ случай говорить объ одиомъ обычаѣ, суще- 
ствующемъ при торгоачѣ съ инородцами. Это — продажа това- 
ровъ на мелкін скотъ, оставляемый па выроста у хозяевъ. Теле- 
нокъ, напрнмѣръ, купленный за 1 рубль, остается у первона- 
чальнаго хозяина: это ему нужно потому, что корова безъ те- 
ленка молока не дастъ; въ четвертый же годъ покушцшгъ вы- 
требуетъ этого теленка уже въ видѣ взрослаго быка, такъ что 
изъ одного рубля у пего дѣлается 15 или 20 рублей; въ слу- 
чав же смерти скотины, покупщику уплачивается стоимость те- 
ленка, частію звѣриными шкурами и другими товарами, а частію 
мелкнмъ скотомъ, который оставляется у хозяевъ опять на вы- 
роста, такъ что купецъ сбираета иногда отъ одного чая, въ те- 
ченін многихъ лѣтъ, скотт, и шкуры въ стоимости нѣсколькихъ 
быковъ. Такіе же разечеты производятся за товары, данные впе- 
редъ на осень, за бѣлковыя шкуры и орѣхц. Въ 1860 г. я 
пмълъ случай видѣть процеесъ, гдѣ одному торговцу за нѣ- 
еколыснхъ бѣлковыхъ шкурокъ и за два шила, въ общей слож- 



— 273 — 

ности — за 28 коп., присуждено было получить отъ двоеданца, 
живущаго около рѣки Шибігга, <9І бит! При собнрапіп долговъ, 
торгующіе наши часто были не слиіикомъ разборчивы въ сред- 
ствахъ: они, если должники окалываются несостоятельными, 
просто, какъ говорить, у кого-нибудь изъ сосѣдей или родствен- 
никовъ отннмаютъ силою скотъ, на томъ оспованіи, что этому 
сосѣду или родственнику легче подучить скотъ отъ должника, 
чѣмъ самому купцу. Калмыки — иародъ смирный, боязливый и 
не смѣютъ жаловаться, Еромѣ того, я самъ слышалъ, что нѣ- 
которые торговцы не устрашились даже покупать скотъ и лоша- 
дей, пріобрѣтенныхъ не совсѣмъ чистымъ путемъ, и сбывали съ 
рукъ, по обстоктельствамъ , нли въ Монголію, нли дальше въ 
Сибирь. Понятно, что торговля въ такомъ отдалеппомъ мѣстѣ 
скрыта отъ всякаго надзора правительства; производимая съ на- 
родами боязливыми, какъ наши калмыки, она должна была кон- 
читься съ эксплуатировкой мѣстныхъ богатствъ. Алтай сталъ 
такъ бѣдепъ, что я, проѣзжая въ нынѣшнемъ году, почти не 
узналъ тѣхъ мѣстностей, который посѣщалъ еще въ 1860 и въ 
1865 г. Скота на дорогѣ нигдѣ не было видно; даже прекрас- 
ная Урусудьская Долина бала пуста; а гдѣ есть скотъ, вездѣ 
слышно: „ходжаймнынъ мапы" (купеческій скотъ). Особенно 
обѣдиѣли чуискіе двоеданцы, отлнчавшіеся прежде своимъ богат- 
ствомъ. Правда, и чума, и другія причины, не относящаяся къ 
нашему предмету, виноваты въ этомъ; но значительная часть 
вины падаетъ на неправильность торговли, неограждепной зако- 
номъ. Впрочемъ, купцы наши вели неправильную торговлю не 
съ одними нашими подданными; ихъ торговый сношенія съ со- 
сѣдними монголами также не были чисты отъ наеильетва". 
Г. Радловъ приводить множество прпмѣровъ этой безправной 
торговли и силы купцовъ среди инородцевъ. Бзысканіе долговъ, 
наростающпхъ до огромныхъ размѣровъ, сопровождается отнятіемъ 
имущества и скота — такъ приводится этому нѣсколько случаевъ: 
„Монгодъ Д, съ тремя товарищами, прнгнадъ 8 верблюдовъ въ 
пнкетъ Суокъ съ казеннымъ грузомъ; купцы захватили этнхъ 
верблюдовъ и говорили солдатамъ, что они возьмутъ ихъ въ 
обезпеченіе долга, сдѣданйаго 15-ю человѣками монголовъ изъ 
разныхъ станцій, и что Д. съ товарищами легче могутъ взы- 
скать съ пихъ долгъ. Обращеиіе къ манчжурскому чиновнику 
К я никакъ не помогло; русскіе не выдали захваченныхъ верблю- 
довъ, но представили Кя списокъ должниковъ, который быдъ пере- 
даиъ пмъ Дзалыну; но удовлетворения хозяевъ верблюдовъ до 
сихъ поръ не послѣдовало. Правда, тому, кто не знакомь съ 
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:цѣшнимъ ходом'], дѣлъ. нокѣроятнымъ покажется такие новеде- 
ніе русскихъ купцовъ у китайскпхъ пограннчныхъ ппкетовъ; но 
мнѣ самому привелось быть свидѣтелемъ, какъ русекііі купецъ 
безцеремонно привязалъ монгольскаго солдата къ своей юртѣ, 
потому что онъ былъ должеяъ ему большое число сурковыхъ 
шкуръ, хотя должникъ отъ долга своего нисколько не отказы- 
вался; купецъ мнѣ самъ еказалъ, что оіп> только для того при- 
вязалъ должника, чтобы получить отъ него законную росппску, 
которую монголт. съ самаго начала согласенъ былъ дать - . Какъ 
мы виднмъ, купецъ не стѣсняется учпшпь подобную расправу даже 
съ кнтаііекимъ солдатомъ, /Гакія отношснія, конечно, не могутъ 
содѣнствовать развитію торговли; папротігоъ, они могугъ при- 
вести ее къ паденію и совершенному уничтожение Но ыѣрѣ 
того, какъ выростала здѣеь торговля и растетъ число купече- 
скнѵь заимокъ, все болѣе и болѣе бѣднѣетъ народъ. Странная 
вещь: крестьянамъ занрещаютъ селиться въ Алтаѣ, будто бы для сбе- 
режения территоріи инородцамъ, а купцамъ доаволяютъ заводить 
свои пауковыя гнѣзда. Бывшіе несколько десяти овъ лѣтъ тому 
назадъ въ Алтаѣ, увѣряютъ, что въ Алтаѣ господствовало общее 
благосостояніе, что алтаецъ, имѣішій 50 — 100 лошадей, счи- 
тался за бѣдиаго. Описывая ути явлепія, г. Радловъ прпходнтъ 
къ ::аключенію, что обѣднѣніе всего края лежнтъ въ тѣхъ фор- 
махъ торговли и злоупотреблеиіяхъ, какія прнмѣняются къ ино- 
родцамъ. 

Ту же монополію, тѣже пріемы торговли мы встрѣчаемъ въ 
Туруханскомъ, въ Березовскомъ Краѣ, въ Нарыискомъ и Кир- 
гизской Степи. До какой степени проявляется монополія и ка- 
бала временами среди русскаго населенія, а также въ какое она 
вошла обыкновеніе, считаясь какъ бы законною, можегь служить 
прпмѣромъ слѣдующій фактъ, въ Тобо.тьской губерпіп, заим- 
ствуемый нами изъ корреспоиденціи 1872 года. „Въ Тобольской 
губерпіп былъ поднятъ шумъ рыбопромышленниками противъ 
березовекаго исправника, будто онъ запретилъ крестьянамъ на- 
нігматься менѣе, какъ за 25 рублей. Оказалось же, что онъ прн- 
казалъ не выдавать видовъ иначе, какъ крестьяне прежде не 
заплатятъ подати. Это было вызвано тѣмъ, что по Тобольскому 
округу накопилось 473,548 рублей 47 коп. недоимки. Причи- 
нами этому были затоплепіс луговъ и падежъ скота. Въ это 
время, копечно. приходилось думать уже не о податяхъ, а какъ 
бы не умереть съ голоду. Такихъ раззоренпыхъ людей волост- 
ные и сельскіе начальники, не обращая внпманія на наличное 
количество силъ въ семьѣ, принуждали наниматься и даже отда- 
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вали насильно къ рыбопромышленшшамъ, безъ всякаго приго- 
вора, и даже иалолѣтннхъ. Пригоняли народъ къ рыбопромыш- 
леиникамъ гуртами, говорнгг корреспондента, и все это дѣлалось 
за полгода, Еаспоряженіе исправника было только въ ущербъ 
25 лыцамъ люноно.шставъ, кі/мпюва, которые и поднял» гвалта.. 
Рыбопромышленники, какъ оказаіось, нанимаютъ крестьянъ па 
сезонъ за 6 — 14 рублей, и такнхъ было 2,000 народу. Поло- 
вица должпа была платить подати за 2, 3, 4 и 5 душъ. Подати 
приходилось по 10 руб., и рабочему же давали монополисты 
13 р. 50 коп.: ясно, что они былп вѣчпо въ убыткахъ н долгахъ. 
(Беем. Иллюстр. 1872 г. Лі 190). Тѣ же кабальный отноШенія 
мы шідимъ и при ведепіи золотопромыпіленнаго дѣла: „Наемка 
капиталистами крестьянъ для перевозки тяжестей на нріиски 
поставила послѣдиихъ въ родъ кабальныхъ отношеній къ пер- 
вымъ, свндѣтельствуетъ д-ръ Криво шапкннъ въ ошісанін Енн- 
сейскаго округа. — Ремесла вообще, какъ и земледѣліе, были остав- 
лены крестьянами, привлекаемыми золотопромышленностью, кото- 
рая, но мнѣпію г. Крнвопіашшна, болѣе принесла вреда, чѣмъ 
пользы краю. Такое влеченіе къ легкой наживѣ и надежда на 
будущее, оторвавъ населеиіе отъ труда, поставило его въ стѣс- 
иителыюе по.іожеиіе. Такое соетояпіе крестьянъ, а также необ- 
ходимость сдать подати непременно въ сентябрѣ мѣсяцѣ, когда 
еще у нихъ не могутъ быть выручены деньги съ продажи сня- 
тыхъ въ лѣто хлѣбовъ и сѣна, заставили крестьянъ съ радостью 
принять занмодавческія услуги каппталпетовъ. А лиха бѣда, 
какъ говорить народъ, начать только: тамъ ужъ спохватишься, 
да не скоро выкрутишься! Вотъ и пошло: за ннхъ платили по- 
дати, пмъ доставлялась, въ чнслѣ платежа, одежда, обувь, при 
недостаткѣ — и самый хлѣбъ, мясо, рыба, чай, сахаръ, масло, 
жиръ, кожа и проч. Поэтому товаръ отпускался какой ни по- 
пало (въ Ирбпти не смотрятъ на достоинство закупаемаго то- 
вара); цѣыы выставляютъ, очевидно, какія вздумаютъ, а кресть- 
янъ заусловлпваютъ при этомъ для перевозокъ впередъ, съ боль- 
ишмъ пошіженіемъ цѣнъ, который черезъ полгода, когда при- 
дется вести, могутъ разыграться вдвое; да, кромѣ того, тавъ 
какъ крестьянам ъ при перевозкѣ нужепъ по дорогѣ для корма 
лошадей овесъ, то богачи перевозчики снабжаютъ нхъ натурою и 
ужъ, конечно, къ большому раззоренію крестьянъ. (Енисейскій 
округъ и его жизнь. Ерпвошапкпна. 1865 г., стр. 7, 8)".Изъ 
этого видно, что формы подобной зависимости проявляются во 
всѣхъ отрасляхъ сибирской промышленности, отражаясь самымъ 
тяжелымъ образомъ на хозяйствѣ населенія. 

18* 
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Что замечательно, такъ это то, что явленіе моиополіи и кабалы 
выражается не въ одпомъ какомъ-нибудь сословіи или груішѣ въ 
Сибири, но оно видно во всѣхъ слояхъ и проявляется также 
между крестьянами и кулаками, какъ н между крупными капи- 
талистами. „Богатый крестьяпинъ есть самый низшій и самый 
многочисленный родъ хищниковъ-эксплуататоровъ въ Сибири, 
пишетъ одииъ изслѣдователь: — и никто не пользуется такой дур- 
ной славой въ Сибири, какъ богатый мужнкъ. Эти люди состав- 
ляютъ почти особое сословіе въ странѣ: есть цѣлыя деревни, 
домовъ въ 40, соетоящія исключительно изъ богатыхъ мужиковъ, 
которые въ окрестныхъ деревняхъ имѣютъ своихъ „нодшкырд- 
ннковъ" и „ десяти ищнковъ", по мѣстному выраженію, т. е. массу 
рабочих ъ и кабальшіковъ. Черты изъ жизни сибнрскаго крестьян- 
ства, убиваемаго и раззоряемаго міроѣдствомъ, кулачествомъ, 
кредитомъ и закабалеиіемъ, лицами, выходящими изъ той же 
крестьянской среды, мы находимъ въ любопытиыхъ бытовыхъ 
очеркахъ II. II. Наумова, представившнхъ замѣчательно ярко и 
правдиво эти явлспія крестьянской жизни. Изъ этого разряда 
людей въ Сибири выходятъ монополисты цѣлыхъ обшнрішхъ 
промысловъ и округовъ; на такихъ монополистовъ нерѣдко ука- 
зываютъ путешественники, посѣщавшіе Сибирь. Такъ, Шмидтъ 
упомшіаетъ о Сотнішовѣ, деряіавшемъ въ моиополіп Туііухаискій 
Край. Другой путешественникъ, Коттрель, говорить о купчихѣ 
Б., въ Минусиискомъ округЬ, подчиняющей себѣ всю торговлю 
этого края. Въ Нарымскомъ краѣ указываютъ монополиста В... 
На рѣкѣ Кетц славился священннкъ, деряіавшій торговлю въ 
своихъ рукахъ и подчинявшей всѣхъ жителей. Такихъ линь 
мпонісство. Въ городахъ существуютъ своего рода скупщики, 
кулаки н прасолы, держащіе въ рукахъ своихъ рынки *), Тѣ же 
формы монополін и кабалы поддерживаютъ крупную промышлен- 
ность: эксплуатация русско-американской компаніей сноихъ вла- 
дений была основана па подобных'!, началахъ; наконецъ, развив-, 
шаяся золотопромышленность въ Сибири выразила то же при 
помощи задатковъ, съ тою разницею, что только оформила ка- 
балу въ стѣснительпые контракты, которые, при кажущейся ле- 
гальной формѣ, имѣютъ, однако, подкладку, сплошь да ридомъ, 
незаконную". 

Нельзя подобные факты, какъ они ни рѣзки, принимать за 
исключительные, свойственные Сибири. Ннстииктъ корысти и 

*) Какое нмѣюгь господство прасолы на мѣстиыхъ ръшкахъ н какъ они 
иксіиуатіфуюгь крсстшіъ— см. корреси. иэт. Павлодара, газета „Сіі(5нрь° №21-1, 
1975 г. 
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наживы — черты, присущія всему человѣческому обществу. Кула- 
чество и то же міроѣдство, какъ и способы закабаленія креди- 
томъ, существуютъ и во мпогнхъ мѣстахъ въ Россіи; особен- 
ностью этого явленія на Востокѣ можетъ быть развѣ то, что 
они проявляются здѣсь грубѣе и необузданнѣе, благодаря не- 
развит ю иаселеиія, его дикости и псторическимъ условіямъ. 
Особенность сибирской жизни состоитъ въ томъ, что передъ рус- 
скпмъ населеніемъ на Востокѣ находится огромная масса нпо- 
родцевъ, которая представляла удобпую почву для эксплуатаціи 
и наживы всякаго рода, благодаря неразвитости, безхитростности 
дикаря, низкой культу рѣ и его безправію, неумѣнію и незнанію 
защитить себя русскими законами. О характерѣ паживы насчетъ 
пнородцевъ свидѣтелъствуютъ слѣдующіе факты. Въ торговлѣ 
русскихъ съ инородцами цѣіш устанавливаются до сего времени 
стачками торговцсвъ, которые берутъ страшний барышъ и дер- 
жать въ рукахъ покупателя. Въ низовъяхъ Енисея до сихъ поръ 
промышленники берутъ съ инородца 12 р. за пудъ пакли, 
80 коп. за фунтъ черкасскаго табаку (Туруханскій край, Третья- 
кова), Капиталъ въ киргизской степи учетверяется уже на дру- 
гой годъ, Какъ ведется торговля въ степп, можно судить по 
тому, что русскІй торговецъ бралъ за миткаль, стоящіГг 5 коп. — 
30 коп.; плисъ, дрянной выдѣлки, продавался за полбарана, т. е. 
киргизъ платнлъ 1 р. сер. за аршниъ; деревянное блюдо про- 
давалось за барана, т. е. за 1 рубль (Описапіе Киргизской степи, 
Красовскаго, ч. И, стр. 244). Кромѣ того, русскіе торгаши ста- 
раются навязать всегда товаръ въ долгъ инородцу, при чемъ, 
при повышенныхъ цѣнахъ, накопляется огромный долгъ, ставя- 
щій инородца въ кабалу. Спекуляция торговли въ долгъ сущест- 
вуетъ въ Турухаискомъ краѣ, гдѣ инородцы въ неоплатныхъ 
долгахъ за хлѣбъ; точно тоже совершается и въ Киргизской 
степи. Не одни купцы, но и сибирскіе казаки, на значителъ- 
номъ протяженіи вовсе не занимающіеся земледѣліемъ, спеку- 
лируютъ на счетъ киргиза. Они берутъ у купцовъ товары и 
развозятъ ихъ также въ кредитъ киргизамъ, обмѣривая и обвѣ- 
шивая ихъ при этомъ. Г. Красовскій, составивиіій, по оффиціаль- 
ному поручепію, описаніе положенія киргиза, говорить, что Ка- 
зань спекулируешь мелко, по съ громаднымъ барыіпомъ. Поль- 
зуясь всякою нуждою киргиза, онъ продаетъ ему хлѣбъ или вы- 
даетъ въ долгъ по невѣроятной цѣнѣ. „Въ теченіи года кир- 
гизъ не одинъ разъ пріѣдетъ въ селеніе за хлѣбомь, будучи 
готовь, за недостаткомъ его въ продажѣ на базарѣ, отдать при- 
везенную кожу первому знакомому казаку за полпуда муки; но т 
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видя нужду киргиза, казакъ купить у него за это количество 
муки двѣ кожи. Между тѣмъ, полпуда муки сто птъ 15 и 20 кои. 
а двѣ кожи — 0 руб. Пользуясь случаями самыми крайними, 
іцшбавляетъ Красонскій: — -прнбѣгая ипой разъ къ обману, въ 
другомъ — не пренебрегая и воровствомъ, казакъ копитъ по ме- 
лочи киргнзскій товаръ до первой поѣздкн на лішію, гдѣ, сбыиъ 
его, купить для продажи в* степи хлѣба, чтобы снова сбывать 
его при крайности киргиза. (Оиис. Кирг. степи, ч. I, стр. 41 5). 

Обратимся къ Березовскому краю. Вот* что сообщает* о 
торговлѣ тамъ авторъ медико-топографичеекихъ натеріаловъ о 
болѣзняхъ и вымираніи инородцев* въ Березовском* округѣ, 
д-ръ Соколовъ: „1'усскіе купцы, снабжая остяков* и само-Ьдовъ, 
приняли за правило снабжать ннородцевъ привозными товарами 
въ долгъ до ярмарки или до слѣдующаго года, и это продол- 
жается изъ года въ годъ, так* что ппородцы постоянно зака- 
балены не только за себя, но и за дѣтей. Остяки были честны 
и простосердечны и платили долги. Кунцы пользуются случаем* 
продавать затхлую муку, такъ они сдѣлали въ 1862 году. 
Когда случился недостаток* хлѣба, начали ннородцамъ вытаски- 
вать изъ амбаровъ остатки прежней муки со всяким* соромъ, 
пылью, мышинымъ пометом* и продавали по какнмъ угодно Ц'Ь- 
памъ". 

Изъ этого видно, что на нашемъ богатом* и щедро-одарен- 
номъ природою Востокѣ, въ лицѣ кабал ышковъ, теперь является 
пролетаріатъ самаго жалкаго вида въ лпцѣ ппородца: надъ нимъ 
тяготѣеть какая-то историческая судьба; вслѣдъ за завоеваніемъ, 
онъ несетъ прсзрѣніе низшей расы; онъ поставлен* въ суровую 
обстановку дикой природы, которая давитъ его въ силу его не- 
вѣжества и беспомощности. Какъ дикарь, онъ не знаетъ русских* 
законовъ и формъ быта, и вотъ, при первомъ столкиовенін, онъ 
испытывает* самыя грубыя формы торговли и эксплуатаціп яге 
труда и промысловъ. Но мѣрѣ того, какъ потребности инородца 
ростутъ, онъ стаиовится все въ- большую зависимость и безвы- 
ходное положепіе. Быть его ухудшился даже сравнительно с* 
прежним* временем*: когда ииородецъ пріучился къ хлѣбу, онъ 
болѣе почувствовалъ нужды въ немъ и чаще страдает* от* голо- 
дов*. Доктор* Соколовъ свндѣтельствуетъ, что самоѣды, остающееся 
при животной пищѣ, здоровѣе остяков*, которые снабжаются 
промышленниками мукою дурного качества и при самых* етѣс- 
пптелыіыхъ условіяхъ. Радловъ, описывая быт* телеутовъ, сравни- 
вает* съ ними инородцев*, которые уже вошли въ сопрнкосновепіе 
съ русскими, и приходить къ иеутѣшительным* выводам*. Виною 
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атому, какъ мы указали въ его очеркахъ, онъ считаетъ купеческое 
вліяніе и злоупотребленіе въ торговлѣ по отношению въ инородцу. 

Вотъ эти-то указанный причины и безправіе инородца и 
даютъ особенно рѣзкое направление сибирской кабалѣ. Тѣ-же 
способы кабалы, практикуемые среди инородцевъ, входятъ въ 
нравы, обычай и пріемъ торговли по отпошеиію въ русскому 
потребителю. 

Факты эти, во всей совокупности явленій, не могутъ не за- 
служить серьбзнаго вниманія. Мы видимъ, что они' не состав- 
ля ютъ рѣдкаго и единичпаго явленія, но охватываютъ вею жизнь 
страны и выражаютъ характеристическую сторону быта. Эти 
явленія пропикаютъ всю экономическую жизнь Востока съ 
выспіихъ экономпческихъ ступеней до низшихъ, имѣя во главѣ 
богачей и капнталистовъ, промышлепннковъ, ростовщиковъ, ку- 
лаковъ, крестьянъ и міроѣдовъ, піявческн высасываю щихъ сво- 
его брата, мужика. Они отражаются въ самыхъ разнообразные 
споеобахъ наяшвы и монополіи, начиная съ захватовъ цѣлаго 
края на откупъ до стачекъ на сельскихъ и городскихъ база- 
рахъ, какъ и ярмаркахъ; понятно, что они вызвали нѣкоторыя 
опасеыія и преувеличенія. Если эти многія явлеаія были свой- 
ственны старымъ формамъ хищиическаго хозяйства, то есте- 
ственно желать, чтобы онѣ не возникали нодъ новыми формами 
хозяйства и промышленности. 

Чтобы объяснить себѣ столь грапдіозное и обширное раз- 
витіе сибирской торговой монополіи, кабалы и кулачества, стано- 
вится иеобходюшмъ изучить ихъ въ условіяхъ мѣстнаго быта. 
Рассматривая явленіе монополіи и кабалу на нашемъ Востокѣ, 
рядомъ съ иеторіей промышленности, мы находпмъ, что оно ко- 
ренится въ исторіи Сибири довольно давно. 

Развитіе разлйчныхъ формъ этой моиополіи здѣсь обусловли- 
валось во многомъ особыми географическими, экономическими и 
историческими причинами. 

Промышленный духъ, напрішѣръ, имѣлъ болѣе простора въ 
Сибири. Когда Россія иіила крѣпостнымъ правомъ, въ Сибири 
большинство населенія отдавалось промыслу, торговлѣ и спеку- 
ляціи. Сибирь, такимъ образомъ, рано переживала промышленную 
горячку, и въ характерѣ ея жителей рѣзко обрисовалось стрем- 
ление къ наживѣ всевозможными путями. Отдаленность и глушь 
способствовали зарожденію такихъ явленій, которыя не могли 
существовать тамъ, гдѣ властвуетъ болѣе законность и граждан- 
ственность, наконецъ, этому способствовали и особыя историческія 
причины, къ которымъ мы обратимся. 
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Сибирскій промыселъ к нажива, какъ и торговля, получили 
свое начало въ эпоху завоеванія края. Грубые и бесцеремонные 
способы этой наживы обусловливались сначала войной и непрія- 
тельекнмъ обращеніемъ съ ішородцемъ, неизгладивппгмся и впо- 
слѣдствіи: война и промыселъ шли здѣсь рядомъ. Отраженіе 
завоеватслъныхъ воззрѣній и принцнповъ можно прослѣдить во 
всей псторіи промышленной жизни края. Самое завоевапіе Си- 
бири не было плодомъ одного воинственна™ и рыцарскаго духа; 
это завоеваніе руководствовалось практическими цѣлями про- 
мышленной наживы. Казаки обыкновенно убивали инородцевъ 
и дѣлили добычу, впослѣдствіи паучнлись, вдобавокъ, обращать 
ихъ въ рабство. Промышленные люди слѣдовали за казаками и 
также завоевывали и грабили. 1 ) Въ эту первую эпоху, можно 
сказать, „промышляли инородца", какъ звѣря. 

Когда край былъ покоренъ, завоевательные взгляды переста- 
вали действовать. Вслѣдъ за покорешсмъ Сибири и об.тоженія 
инородца ясакомъ, т.-е. съ паступлепіемъ даже мирпаго вре- 
мени, „промыселъ инородца" однако не прекращается. Онъ при- 
нимаетъ только новую форму усмиренія бунтовъ. Поборъ ясака въ 
казну, судъ надъ инородцемъ, управлепіе, все сопровождалось част- 
ною наживою, гдѣ объ руку съ кааакомъ дѣйствовалъ и промышлен- 
ный человѣкъ. Онъ пріучнлся дѣйстиоиать грубо, дико, захва- 
томъ. Смотря на инородца, какъ на завоеванный народъ, всякій 
поборъ, всякое обираніе его считалось закопнымъ. Грабежъ 
переходилъ въ поборъ, поборъ — во взятку, правы, перешедшіе 
отъ казаковъ къ вооводамъ, къ служилымъ людимъ, перешли и 
къ промышленникамъ. Не было сословія, не было учрежденія 
въ Сибири, которое -бы не эксплуатировало инородца; піонеры 
колонизации, крестьяне звѣроловщнкн, хмѣлевщики, отправлявшіеся 
на пограничную лпнію за промысломъ, и тѣ вели войну съ нно- 
родцемъ. Кромѣ имущества инородца, онъ а самъ дѣластся на 
всю жизнь собственностью. Сибирь не избѣжала общаго закона 
колопій, колониста здѣсг> создалъ рабство инородца, и исторія 
этого рабства, проходи вшаго чрезъ всю исторію Сибири до XIX 
столѣтія, достаточно выяснена ныпѣ историческими документами. 
Рабами пріучплнсь съ издавна спекулировать. Первоначальный 
нолоиъ послужилъ нредметомъ мѣпы и торговли. „Даже зака- 
балеіііе нпородокъ для налояіннчества и брака имѣло своею 
цѣлмо не одно удовлетворение половыхъ ішстинктовъ, по также 
и коммерчсскій барышъ", пишеть авторъ „Исторін рабства въ 



Истор. Снбітри Фшпоръ, с. 204. 
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Сибири" г. Шашковъ, Когда кончилась война, то усмиреніе бун- 
товъ также сопровождалось захватомъ ясырей, самое усмирен іе было 
только предлогомъ для добычи рабовъ. „Начиная отъ воеводъ и кон- 
чая послѣднимъ купчишкой, пишетъ нсторикъ рабства въ Си- 
бири, захватывали для той же цѣли дикарей совершенно мир- 
ішхъ н ші въ какнхъ буитахъ и замыслахъ не впповатыхъ; 
личность самыхъ мирныхъ дикарей никогда ничѣмъ не была 
обезпечена отъ насильнаго захвата ихъ въ неволю". Точно также 
рабы добывались и путемъ торговли. Для этого сущеетвовалъ 
вывозъ рабовъ изъ за-граннцы воюющими между собою инород- 
цами. Голода и бѣдствія способствовали тому, что русскіе по- 
купали инородческихъ дѣтей. Въ Березовскомъ краѣ мальчиковъ 
продавали по 25 к., а дѣвочекъ но 20 к. Правительство съ 
Истра уже боролось противъ этого рабства. Но оно являлось 
подъ разными фпкціями. Новообращенные въ христіанство обыкно- 
венно присвоиваліісь въ кабалу воспреемннками, г ) На ипород- 
цевъ накладывали кабалыгая записи. 

Такое положеніе дѣлъ продолжалось до 20-хъ годовъ нынѣшняго 
столѣтія и даже поаднѣе. „Съ самаго завоеванія вплоть до па- 
шихъ дней, говоритъ исторпкъ Словцовъ, народонаселеніе Сибири 
раздѣлялось па два класса: па рабскій классъ изъ невольниковъ и 
ліщъ закабалении хъ, классъ многочисленный, состоящій изъ ино- 
родцевъ, и зажиточный классъ — рабовладѣльцевъ кабалителей". 
Рабовъ употребляли для домашнихъ работъ, на звѣрованье, на 
передвижение, товаровъ, для земледѣльческнхъ работъ н прочее. 
Подъ вйіяліемъ подобныхъ же изглядовъ устаповлялись и тор- 
говыя отношепія къ инородцу, когда начинались съ шімъ тор- 
говый сношенія. Когда запрещено было держать рабовъ, раб- 
ство, невидимому, рушилось; оно въ сущности не уничтожилось, 
оно пріобрѣло только новую форму кабалы и существуетъ въ 
формѣ торговой кабалы до сегодня. Торговля съ инородцами и 
мѣна съ пимн составляли выгоднѣйшую статью наживы для рус- 
скаго паеелспія Сибирп, торговля эта съпздавна сопровождалась 
безчислешшми злоупотребленіями, Головииъ засталъ въ Кам- 
чаткѣ разъѣзжавшихъ подъячпхъ и солдатъ, которые съ виномъ 
разъѣзжали по инородцамъ и промышляли у нихъ соболей. 
Тоже самое и еще больше дѣлали купцы. „Всякій Камчадалъ 
имѣетъ между купцами кредитора, писалъ путешественнику у 

') НодоГшыя фішціи оГфащенм! ішпродца въ рабство драцюиговадпсь к 
другими пародами. Такой же опычаіі упоминается существовавшим» въ Кап- 
ской колоігіп у аиглнчанъ, каігь иидио изъ статьи \Ѵ. Яащап! о коловілхъ ' въ 
Еккаув Ьу тетнЬегк о? Ніе ІИгтіпкІіпт кресиІаНѵе сіио 1870. 
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котораго іпюродецъ беретъ, не спрашивая цѣны, разныя бездѣ- 
лицы, кунецъ же записываетъ въ книги десятерную цѣну, каждые 
10 рублей пишутся въ 100 рублей". И это также было во 
всѣхъ угожахъ Сибири. Купцы действовали по отношеиію къ 
инородцу съ военной бесцеремонностью, при взыскаиіи долговъ. 
Нанрнмѣръ, въ концѣ ХѴШ столѣтія, купецъ Салтановъ, въ Ту- 
руханскомъ краѣ, развозя товары и закабаляя инородцевъ, былъ, 
по еловамъ Г. Третьякова, автора книги „Туруханскій край", пол- 
нымъ властелипомъ. Онъ требовалъ себѣ здѣсь „боагескихъ по- 
честей", расправлялся съ инородцами собственноручно, обращалъ 
въ работы для себя, запродавалъ другимъ и, когда свирѣпство- 
вала здѣеь горячка, ѣздилъ по улусамъ, бралъ имущество мерт- 
выхъ и больныхъ и пронзводилъ чистый грабежъ, Можно себѣ 
представить, до чего ра;івнвіиась бесцеремонность такой наживы 
къ прежней нсторін Сибири. II такъ, инородцы явились первою 
жертвою экснлуатацін и кабалы. Судьба нхъ изображена яркими 
чертами въ исторіп рабства въ Сибири н псторін Русско-Амери- 
капской Компаніи (История. Этюды Г. Шишкова). Мы не нмѣемъ 
возможности передавать нтой грустной повѣсти пашихъ столкно- 
венін съ инородцами, кончившейся вымпраніемъ цѣлыхъ племенъ 
въ Сибири такъ-же какъ голодами и людоѣдствомъ, мы не остано- 
вимся на страницахъ, напоминающихъ подобныя же столкновенія 
нспапцевъ среди днкихъ племенъ Америки, но мы не можемъ не 
указать на тѣ средства наживы, которыя здѣсь употреблялись. 
Рассматривая экономическія отношепія инородцевъ къ русскому 
населенно, мы ішдимъ, что оно дѣйствовало здѣсь, во-нервыхъ 
захватомъ угодій у инородцевъ, которое совершилось тремя пу- 
тями, про'сто забираніемъ силой угодій, покосовъ, рыбныхъ ловлей, 
путемъ грабежа и воровства" (с. 251 История. Этюды Шаш- 
кова), путемъ заклада и отбираніемъ угодій за долги (с. 252); 
долги эти накладывали на инородцевъ по 200 и 300%; угодья 
закладывались за 1 р. 50 к. и эти заклады съ 1688 года не 
миі.ш быть выплачены по 1823 щ напрнмѣръ, т.-е. ішородецъ 
не могъ выплатить 1 р. 50 к., въ 135 лѣтъ; паконецъ, кончи- 
лось тѣмъ, что угодья, какъ рыбные березовекіе пески, перешли 
захватомъ въ руки руескихъ, а остяки разорились и потеряли 
рессурсы къ жизни (с. 258). Далѣе, эксплуатация инородцевъ и 
обпраніе нхъ производилось подъ впдомъ торговли и недобро- 
совестной наживы, сопряженной со всѣми злоупотреблениями, въ 
контрабанде, фалъсификаціи, поддѣльныхъ разечетахъ и на 
стремленіи закабалить пнородца. „ Инородцы вѣчпые рабы луко- 
выхъ занмодавцевъ", писалъ оффіщіально началышкъ алтайской 
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миесін въ 1853 г. Съ издавна были извѣетны ужасныя зло- 
употребленія при торговлѣ. Путеиъ торговли и другими спосо- 
бами все инородческое имущество переходило къ русскимъ, а 
инородцы бѣдиѣли до того, что не нмѣли возмолшости добыть 
ссбѣ другой пищи, кромѣ падали или толченой коры. Въ Туру ■ 
ханскомъ краѣ муку продавай по 4 р, 90 к. па фальшивый 
безмѣнъ, съ примѣсыо льда и песка. 

Торговцы взяли на себя поставку инородцу хлѣба, свница, 
пороха ,и рыболовпыхъ прнпасовъ, задавая впередъ или пріобрѣта я 
при иуждѣ, во время голодовъ, все, что могъ ипородецъ дать. 
Закабаливъ инородцевъ впередъ, поставили нхъ въ такое поло- 
жите, что тѣ бросили зашгматься звѣроловствомъ самостоятельно, 
а пошли въ работники къ русскимъ па хлѣба и содсржаніе, 
отдавая за это одно весь свой трудъ. Даже крестьянинъ сталъ 
пріобрѣтать въ кабалу инородца, и чѣмъ бѣднѣе былъ нанима- 
тель, тѣмъ инородцу еще было хуже. Въ такнхъ работникахъ, 
писалъ Оеиповъ въ 1804 году о Нарымскомъ краѣ, „здѣсь люди 
гибиутъ матсріалыю и нравственно " . 

Въ такнхъ условіяхъ начинала развиваться сибирская кабала 
и мопополія, находя широкое поприще на беззащитномъ ино- 
родцѣ. Дѣйствптельно, въ ХѴШ столѣтіи намъ представляется 
готовая широкая картина моиополіи, охватившая весь Востокъ. 
ІІоелѣ воеипой наживы, вслѣдствіе завоеванія и шжоренія, за- 
носпателп, казаки, воеводы, промышленники стали искать наживы 
въ торговлѣ и спекуляціи. Примѣръ моиополіи въ Сибири былъ 
показапъ казною. Сначала мопополіей пользовалась одна казна, 
она собирала въ ясакъ пуишипу, отыскивала руды, взяла въ мо- 
нополию мамонтовую кость, продажу вина, табаку и ревеня. 
Рядомъ съ этимъ, занялись торговлей для себя воеводы и слу- 
жилые люди. „Воеводы торговали всѣмъ, говорить Нсторія Си- 
бири, виномъ, съѣстными припасами, скотомъ, невольниками, 
пушниной, непотребными женщинами. Рядомъ съ казакомъ про- 
мыт ленникъ наживался тѣмъ же торгашествомъ съ ннородцемъ, 
а иодчасъ и грабежемъ. Даже сословія, стоявшія въ сторонѣ и 
не предназначенный къ торгомѣ, пустились въ наживу подъ 
вліяніемъ сибирской жизни. Дворяне, командированные въ Си- 
бирь на службу, поселясь въ разпыхъ мѣстахъ Сибири, „при- 
виллегіи своего дворянства растратили", какъ пишетъ лѣтопн- 
сецъ, и занялись промыслами. Даже монахи, какъ анаптюрнстъ 
Козыревскій, были и завоевателями, и промышленниками. Мона- 
стыри также увлекались промышленного деятельностью, шипеть 
авторъ „Очерковъ правовъ въ старинной Сибири". Они пріобрѣ- 
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тали пашни, покоси, рыбныя ловли, угодья покупались пли отни- 
мались у инородцевъ. Сюда вызывали гуляющихъ людей, имъ 
давали лошадей, хозяйство и брали ка/Іалшыя записи, что они 
должны вѣчно работать на монастырь и давать 5 споповъ. Тор- 
говля точно также увлекаетъ я бѣлое духовенство. Въ краяхъ 
Березовекомъ, Нарымскомъ, Бійекомъ, Туруханскомъ и по всѣмъ 
сибирским* окраииамъ духовные были первыми торговцами и 
монополистами, нігаштъ авторъ „Нравовъ старинной Сибири". 
Это было явленіе столь частое, что указы ХѴШ столѣтія пред- 
писывали свѣтскнмъ властямъ „того смотрі.ті, на-крѣнко, дабы 
духовные персоны, подъ образомъ разъѣздовъ съ требами дли 
иаблюденія къ спасенію человѣческому, кг/псцсспша не отправ- 
ляли бъ". Но свѣтскія власти сами вели торговлю. Торговля 
духовенства держалась до 1820 — 35 годонъ, но и теперь еще 
не вездѣ искоренена. Въ Березовекомъ округѣ около этихъ лѣтъ 
вся торговля была въ рукахъ протоіерея Ергупова. Опъ торго- 
валъ виномъ, покупая ведро по 5 р. и продавая инородцамъ 
по 40 р. Торговые люди еще шире и необузданнѣе раскиды- 
вали сѣть самой бесцеремонной наживы. Можно ссбѣ предста- 
вить, какую выгоду представляла торговля, когда за мѣдный ко- 
телъ давалось столько соболей, сколько ихъ могло войти въ 
самый потелъ до верху. Вино составляло подмогу въ торговлѣ, 
и инородцевъ сначала спаивая» и во время тяжкаго похмѣлья 
склоняли на всякое условіе. Кромѣ того, обычай кабалы съ ино- 
родцевъ переносился очень быстро и на русскихъ крестьянъ, но 
кабала русскихъ имѣла и самостоятельное зпаченіе, занесенная 
иаъ древней Россіи и сохранившаяся на Востокѣ. Многочислен- 
ный слѣдъ ея встречается въ актахъ. Первые гулящіе люди, 
эти русскіе гидальго, охотно давали па себя кабальныя записи, 
иногда за нѣсколько полтииъ па цѣлую жнзпь. Кабальныя за- 
писи брались и съ переселяющихся крестьянъ. Съ развитіемъ 
въ Сибири кос- какой промышлеипости, шипеть нсторикъ, кабала 
усилилась. Въ ХѴШ стол, возпикла Россійско- Американская 
компанія съ рабочими, состоявшими у ней въ неоплатной долго- 
вой зависимости. Когда алтайскіе, уральскіе и другіе заводы 
были у частиыхъ лицъ въ зависимости, то здѣсь, рядомъ съ ка- 
торжными, работали и кабалшики. Монастыри имѣли кабалышхъ 
крестьянъ. Промыгалеиники закабаляли рабочихъ на промыслы, 
пе могли этнмъ не воспользоваться и торговцы. Торговцы-моно- 
полисты, при отсутствін конкур реи ціи въ Сибири, привозя и раз- 
давая товаръ, обсчитывая, обмѣривая, накоиецъ, стараясь впутать 
въ долги, поступали также съ земледѣльческпмъ русскимъ со- 
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словіемъ, какъ съ инородцами. Но словамъ Радищева, въ прош- 
ломъ столѣтіи развѣ оданъ мзг ста барабиисішхъ доселыдиковъ 
жилъ не въ долгъ, а то были все наемщики и получали задатки 
отъ купцовъ. Торговцы пользовались ихъ трудомъ и обогащались. 
Надо прибавить, что въ это время ставили въ безысходную 
нужду к зависимость крестьянство, безпреетанно ностигавшія 
Сибирь въ прошломъ столѣтіи бѣдствія, озиачепныа у Словцева 
въ вндѣ особой главы „Народными бѣдствіями". Это были втор- 
женія непріятеля, язва, осна, ножары, моръ и недостатокъ хлѣба. 
Все это проявлялось разоренісмъ жителей и дороговизной хлѣба. 
Тягостный повинности, исправленіе дорогъ, безгслатная поставка 
прноасовъ, почтовая гоньба, доходившая до того, что ѣздили на 
лк.днхъ, когда не было лошадей, все это разоряло и тяжело 
ложилось на крестьянахъ. На крестьянахъ образовались недоимки, 
за которыя слѣдовала отдача на заработки частнымъ лицамъ. 
V Все это заставляло крестьянъ бросить земледѣліе, хлѣбопаше • 
ство пало. Упадокъ земледѣлія прнвелъ къ дороговизнѣ хлѣба, 
нричемъ поживились епекуляторы, продавая его по 10, 12, 15 р. 
пудъ. Пользуясь нуждою крестьянства и дешевымъ скупомъ сы- 
рыхъ продуктовъ при этой пуждѣ, торговцы захватили себѣ въ 
руки цѣлые округа. Такъ, во второй половннѣ прошлаго сто- 
лѣтія купецъ Поповъ имѣлъ въ рукахъ прикамекіи, припечер- 
скій, прнупадьскій край и былъ здѣсь мононолистомъ; нриказ- 
чики его развозили товаръ; промѣнивалн на сырье и оставляли 
въ долгъ. Богатство Поповыхъ возрастало страшно. Они тер- 
пѣли при несчастіяхъ, теряя по 1.800,000 рублей — и это имъ 
было ничего. Около 5.000,000 рублей истратили они на попытки 
розискать золото. При такихъ условіяхъ росли быстро круннме 
монополисты въ Сибири. Приказчики, при громадиыхъ доходахъ 
съ торговли и кабалы, дѣлались хозяевами, такъ Поповы были 
сначала приказчиками у Зеленцовыхъ, а Зеленцсвъ — у откуп- 
щика Походя щина. Капиталы накоплялись при безцеремонной 
кажнвѣ н накоплялись бистро. 

ІІослѣдствіемъ такихъ явлсиій, рядомъ съ наживой одшіхъ, 
шло обѣднѣніе сельскаго и инородческаго сословія. „Видно, что 
Сибирь, какъ страна, заключаетъ въ себѣ золотое дно, ппсалъ 
Словцовъ, но какъ часть государства представляла ничтожную 
и безгласную область. Посадскій, поселянинъ, нромышлепннкъ 
или торгашъ, туземный и ниородецъ трудился, но трудился 
иакъ по.ювтікъ, 8іс ѵоз [поп ѵоіш шйШсайз, іЫШсаііз и по- 
добные припѣвы виргиліевы очень приличествовали тогдашней 
Сибири". (Истор. Общ Снб , ч. I, с. 267). 
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Различный формы монополін, кабалы и торговыхъ зло- 
употреблепій, данам себя повсюду чувствовать, перать вызывали 
вмѣшатсльство самого правительства, а также мѣры, стремившаяся 
къ ограниченно ихъ. 

Какъ въ прошломъ, такъ к иынѣшнемъ столѣтіи, мы встрѣ- 
чаемъ борьбу админнстрацін на сибирской почвѣ съ различными 
злоупотребленіямн н сопротивление къ преобладанію монополн- 
стовъ. Ранѣе правительство ограничивало промышленішковъ и 
простирало свое вмѣпіательетво съ одними фискальными цѣлями, 
тавъ оно запрещало промышленникамъ ті торговцамъ обирать 
соболя прежде сбора ясака, чтобы не было убытку „ государевой 
казпѣ", но впослѣдствіи это вмѣшательство и ограничен!» по- 
требовались уже въ огражден іе завоеваннаго инородческаго на- 
сел енія отъ безцеремонпаго грабежа н зксплуатацін промышлен- 
ньгхъ людей, кинувшихся спаивать, закабалять населеніе и соз- 
давать рабство" въ Сибири. Только благодаря уснліямъ и законо- 
дательному вмѣшательетву не развилось это рабство, какъ въ 
Америкѣ и было прекращено покушеіііе создать его въ Сибири. 
Такъ извѣстны многіе указы противъ закабаленія ииородцевъ, а 
именно указы Петра, 29 іюля 1726 года, 1741 г., 1748 г. 
Въ половинѣ XVIII столѣтія однако рабская тендепція воскресла 
и укрѣпнлась, найдя опору въ крѣпостническомъ духѣ, пере- 
несенномъ пзъ Роесіи. Купцы сибнрскіе п])оеили, чтобы имъ 
дозволили имѣть крѣпостныхъ, видя готовый элементе для этого 
въ инородцахъ. Но духъ Екатерининскаго законодательства быль 
уже противъ этого. Тогда появилась въ Сибири нелегальная 
кабала н захватъ ииородцевъ. Въ 1808 г. Высочайпшмъ Ука- 
зомъ, 23 мая, былъ панесеиъ новый ударъ невольничеству въ 
Сибири. Но, несмотря на то, еще въ 1825 г., въ г. Омскѣ, 
сибирскіе рабовладѣльцы, въ чнслѣ 31 меловѣка, избрали по- 
вѣреннаго, чиновника Яковлева, для подачи просьбы на Высо- 
чайшее имя, упомянувъ „о произволышхъ, по ихъ мпѣнію, 
дгьйств'шхъ мписутѵтвтныхъ мѣстъ по отбора неаольнгшт" , 
Но правительство указами, 8 октября 1825 г. и 30 января 
1826 г., окончательно прекратило эти рабовладѣлъчеекія поку- 
шепія и назначило срокъ освобожденію всѣхъ шшродческихъ 
невольниковъ. Однако, законодательная власть, преодолевая враж- 
дебные ей общественные элементы въ ішдѣ рабовладѣльчества и 
кабалы, пробовавшей утвердиться на легальныхъ основаніяхъ, 
не могла изгладить нокушеній и ннстипктовъ русскаго и осо- 
бенно торговаго населенія къ закабаленію инородца подъ вся- 
кою другою формою. Мы видимъ у правительства, по мѣрѣ за- 
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миренія Сибири, точно также постепенное стремленіе упрочить 
унравлеиіе ішородцевъ, устроить податную систему и, по, воз- 
можности, оградить ихъ отъ торговой эксилуатаціп и разоренія. 
Это проявилось различным» мѣрамн: къ нервымъ мѣрамъ отно- 
сится умѣрашыіі ясакъ по окладу 1763 г., оішавшійся, однако 
съ повинностями и благодаря тогдаишимъ злоупотреблепіямъ пе- 
легкішъ; работы ясачной коммисіи Сперанскаго, пробовавшей 
установить управление инородцевъ; посылка двухъ ясачішхъ 
коммисій при Нмператорѣ Ннколаѣ I для устройства инородцевъ 
и иеправленія недостатков 1 ! уложенія Сперанскаго, сложеніе не- 
донмокъ съ инородцевъ, накопившихся по 1 января 1832 года. 
1'лдимъ съ этнмъ, правительство не могло не обратить вннманія 
на ту эксплуатацію, которую создавали по отиошенію къ ино- 
родцу русскіе. Чтобы обезпечить ігаородцевъ отъ частной 
эксплуатацін, казна пыталась сама брать на себя про доволь- 
ства ихъ, но это неудалось. Вымнраніе и голода инородцевъ, 
пропсходнвшіе до Сперанскаго, заставили предпринять систему 
казениаго продовольствія хлѣбомъ, но она была въ первое время 
въ" самомъ дурномъ состояніи. Сперанскій обратнлъ на это шш- 
мапіе и усн.тилъ объемы и средства казеннаго продовольствия, — 
организована была продажа въ долгь. Но едва сибирское уло- 
жепіе успѣло войти въ силу, какъ на инородцахъ накопились 
уже громадные долги за казенный хлѣбъ. Вопреки уложенію, 
начали взыскиваться эти долги съ пеимовѣриой строгостью: у 
инородцевъ отбирали все, такъ что оии пускались въ бѣга. Хлѣбъ 
въ магазииахъ перестали брать. Скоро взыскаиія должны были 
прекратить, и тогда долги, нзъ года въ годъ на инородцахъ 
только возростали, доходя до 200 руб. на человѣка. Инородцы 
даже пріучнлнсь не платить долговъ. Еромѣ того калепиая про- 
дай; а не только но устраняла частной эксплуатации, по оказа- 
лась орудіемъ для нея же. Въ казенные магазины поставщи- 
ками явились купцы и набавляли на хлѣбъ. Казенная торговля 
не ■умѣряли, а иногда вызвшпала цѣны. Частные торговцы вхо- 
дили въ стачки съ чиновниками, съ вахтерами. (Ист. Сиб, 
Инородц. въ XIX стол. Шашкова, ст. 266, 267, 268, 269 — 271). 
Что купецъ давалъ вахтеру, то онъ бралъ съ инородца за хлѣбъ. 
Цѣиа хлѣба поднималась, и торговцы склоняли къ покупкѣ 
частнаго хлѣба искусственпыми мѣрами. Дѣло послѣ Сперан- 
скаго не поправилось, и казенное снабжен іе не помогало. Въ 
сороковыхъ годахъ, при ревизіи Восточной Сибири, графъ Тол- 
стой снова обращаетъ вшшаніе на злоупотреблепія торговцевъ: 
онъ пашелъ, что иркутское купечество, выѣзжая въ инородче- 



— 288 — 



скія стойбища до сбора ясака, скупаетъ веѣ лучшіе ясачные 
мѣха. Поэтому, купцамъ било запрещено ѣзднть до тѣхъ іюръ 
къ инородцамъ для торговли н торговать только дозволялось съ 
1 іюля по 1 сентября (время самое невыгодное), точно также 
запрещалось у инородцевъ тортовцамъ нмѣть склады и магазины. 
Закоиъ 1844 года, однако, вызвалъ опять пагубный послѣдствія. 
Казна не могла обезпечить инородцевъ необходимыми продук- 
тами, а частная торговля пала. Паденіе частной торговли ото- 
звалось еше хуже на ииородцахъ, Кромѣ того, казспыис мага- 
зины и вахтера ихъ по прежнему оставались агентами купцовъ 
и были съ ними въ стачкѣ. Наживались вдвойнѣ и вахтера, и 
купцы. Прнтомъ, за ненмѣніемъ частныхъ торговцепъ начинали 
заниматься ею исправники, а иногда даже посылаемая коммнсія 
для изслѣдованім ннородчеекаго быта, какъ было въ Турухан- 
скѣ (с. 276, Снбир. Инородц. въ XIX вѣкѣ). Запрсщеніе 
1844 года не осуществилось, потому что началась контрабанд- 
ная торговля купцовъ чрезъ посредпиковъ, жнвущихъ между ино- 
родцами. Это еще болѣе увеличивало дороговизну товаровъ. Точно 
также отъ торговой эксплуатаціи мало помогали и другія за- 
прещенія. Напрнмѣръ, вино составляло предмета самаго ужас- 
]піго и безпощаднаго обнранія инородца. За водку опъ отдавалъ 
все, и торговцы вели торгъ больше всего на водку. Ведро про- 
давали имъ иногда за 40 р. Но достаточно было и одной бу- 
тылки, чтобы у пьянаго отобрать всѣхъ соболей. Внпо строго 
запрещалось продавать съ-нздавна, ни :>то иѵ помигало I тор- 
говцы контрабандно всегда торговали имъ, торгуютъ имъ купцы 
и чиновники. Инородцы, кромѣ того, страстно любятъ мухоморъ, 
замѣияющій водку. „Чрезмѣрное употребленіе мухомора, гово- 
рятъ, бываетъ часто причиною смерти, но торговля мухоморомъ 
въ Аиадырскѣ, напримѣръ, укоренилась давно для чукчей, а въ 
1860 г. извѣщапі — она находилась въ рукахъ русскаго купца 
К.... (Снбир. Вѣстн. 1866, Ик 13). 

Злоупотребленія торговли продолжаются и до сихъ поръ. 
ВсЬ мѣры правительства къ огражденію инородцевъ, какъ оказы- 
вается, не достигали цѣлк, но рядомъ съ этнмъ мы видкмъ всё- 
таки постоянныя уснлія ограничить явныя беззакония. Мѣры 
ограждеиія и покровительства инородцевъ до селѣ не имѣлн, 
однако, ни постоянства, ни послѣдовател ьностн и впадали въ 
безпрестаішыа ошпбкн. Чтобы прекратить грабе жъ п притѣенснія 
купцовъ, правительство предписывало мѣстпой администраціи 
взять на себя продовольствіе инородцевъ въ отдаленныхъ мѣ- 
стахъ, но это приводило только къ тому, что чиновники брали 
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на себя торговлю и злоупреблялп вдвойне 1 и за себя, и за куп- 
цовъ. 

Какъ по отноніенію къ инородцамъ, такъ и во всей своей 
промышленной: дѣятельноети па Востокѣ, мѣетное торговое со- 
словие, какъ мы видимъ, слѣдовало своимъ особымъ путсмъ на- 
жігеы и обогащенія. Исторія показываетъ намъ, что постоянными 
цѣлями, къ которымъ оно стремилось, была мопополія. Тендеіщію 
къ этой монополии, мы указали коренящеюся давно въ исторіи 
Сибири. До Сперанскаго могущество купцовъ въ Сибири 
было страшное, купцы хотѣли монополизировать все. Въ началѣ 
ныпѣшняго етолѣтія откупщикъ Передовщиковъ взялъ на откупъ 
половину Россіи и всю Сибирь. Полуяновъ, тобольскій купецъ, 
былъ въ связи съ нимъ и иркутскими купцами, которые всѣ 
стремились къ стачкѣ, т.-е. къ тому, чтобы ввести свой торгъ 
и монополию, устранивъ другихъ. Старались ограничить торгъ 
мѣіцапъ, убить мѣіцанство, — подавленное его состояніе замѣ чается 
и до ішиѣ, налагали пошлины, силясь запретить торгов.™ 
крестьянъ, наконецъ, въ 1810 г., въ Иркутск!; монополизирована 
была даже мясная торговля въ городѣ тремя купцами. Контракта 
начинался такъ: „Никто, кромѣ насъ и тѣхъ, кому собственно 
отъ пасъ будетъ дано сіе нозволеніе, не должснъ торговать мя- 
сомъ въ городѣ" (Изв. Спбирск. Отдѣла Географ. Общества). 
Накопецъ, борьба монополистовъ съ адмнннстраціей розыгралась 
при Трескииѣ. Борьба и раздражепіе противъ трескинскаго вре- 
мени во многомъ объясняется этими мотивами. Нѣкоторые ду- 
маютъ, что въ это время купечество стремилось заправлять обще- 
ственными дѣлами и добивалось власти, что на отдаленпомъ Во- 
стоке зараждался древнін ГІовгородъ. Но это едва- ли такъ; факты 
говорятъ, что это вовсе не было стремленіе къ правильному 
само управлению, а было стремлеиіе къ монополіи. Точно также 
и, на о бороть, напрасно видѣть въ борьбѣ Трескина съ купече- 
ствомъ ушгчтожепіе монополіп, Трескпнъ самъ хотѣлъ монопо- 
лизировать все въ пользу свою и подчииенныхъ, на этомъ оспо- 
ванія оиъ ішѣлъ стачки и съ купцами, какъ показало слѣдствіе 
Сперанскаго. Словомъ, ато была обыкновенная игра въ Сибир- 
ской Исторіи, гдѣ купечество жаловалось на произволъ не изъ- 
за произвола, хотя онъ и былъ, а изъ стремленія къ мопополіи; 
старая адмппнстрація выказывала злоупотребленія купцовъ не 
для нскоренепія мопополіи, а затѣмъ, чтобы завладѣть ей самой. 
Накопецъ, прибыль въ Сибирь Сперанскій: изъ матеріаловъ о 
ревизіи его видно, что онъ открывалъ также на пути повсюду 
. аіоупотреблешя частной наживы. Ленское и кирепекое населеніе 
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жаловалось но на одпихъ исправнпковъ, а также н на само- 
дурство купцовъ. Киреискіе купцы считали за крестьянами 
огромные долги. Задолжавши разъ, жители дѣлались пеоплат- 
пыми должниками. Купцы немилосердно съ ннхъ взыскивали 
долги, разъѣзжали по деревнямъ безъ нрогоповъ, нахально, без- 
совѣстно обмапывали кростьянъ въ своихъ обязательствахъ, при 
тѣснялн и обѣдшіли инородцевъ и проч. (Щаповъ, Сибирское 
Общество Изв. Сиб. Отд. Геогр. Общ.). Такъ было почти вездѣ 
въ Сибири. Бъ кпніі; Г. Вагина о времени Сиеранскаго мы ви- 
димо,, что раскрытіе злоупотребленій въ Нарымскомъ краѣ по- 
казало, что торговля здѣсь была также монополизирована. Въ Тункѣ 
пріітѣсиялись буряты кунцомъ Бѣлозеровымъ (ст. 99). Ызъ дѣлъ 
Тельцішскоп фабрики оказывалось стачки чиношшковъ съ куп- 
цами (с. 100). Ревизія Сперанскаго въ Киренекѣ показала 
монополію торговли вппомъ (с. 103). Въ Томск ѣ купцы 
стѣсняли крестьянъ и наложили на ннхъ сами пошлину за тор- 
говлю сельскими нронзведеиіями (с. 154). Даже епископъ Мн- 
хаи.іъ протестовалъ противъ страшпоп мопополіи и злоупѳтреб- 
лепій купечества (с. 38, 39, Вагшть, ч. I). Въ Сибири образовы- 
валась капиталистическая олигархія, тяготѣвшая страшно па 
населеніи. Сперапскій засталъ ее въ борьбѣ съ адмшшстраціей 
Треекина. Какъ ни желательно сочувственно смотрѣть на эту борьбу, 
какъ на нодавленіе возникавшей буржуазіи, кабалившей народъ, 
по мы видішъ, что тогдашняя сибирская адмнипстрація вовсе не 
силилась подавить купцовъ во имя нхъ злоупотреблений, а имѣла 
личные мотіпш и побуждепія. Сперанскій взглянулъ па это, ко- 
нечно, строго, онъ взялся прежде всего искоренить участіе чи- 
новничества въ мононоліп и очпстнлъ администраций. Онъ также 
отмѣшілъ ту регламентацію въ торговлѣ, которая была преддо- 
гомъ для чншшинческнхъ притѣсиепіп, но въ то же время, въ каче- 
ств обра:«)ваішаго теоретика, пислѣдовате.иі началъ Адама Смита 
и приверженца свободной торговли, онъ сиялъ всякіе путы, 
всякую узду съ торговаго сословія и своими законами о ненмѣ- 
шательствѣ далъ ему виослі.дствіи усилиться. Сперанскій, увидя 
нолѣпую калениую моішполію, созданную Трескшшмъ, наасиву 
чшювнпковъ, естественно, сталъ на сторону задавленной торговли, 
но онъ не былъ на сторонѣ и частной моиополін. (Мѣры его 
см. Свобода хлѣбной торговли и проч. см. Вагннъ, ч. I. с. 178, 
гл. X, с. 334, 337, 353, -355). Онъ отвергалъ просьбы купцовъ 
о монополн:шроианіи торга, право думы на торговлю н прочее. 
Онъ шатался поощрить вообще развптіе частной промышленно- 
сти, поэтому старался покровительствовать купцамъ, велъ зла- 
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комство съ монополисте ііъ Каидннекнмъ и другими, пе подозрѣ- 
вая ихъ злоупотребленій. Млоунотребленія Кандинскихъ остались 
не обнаруженными, они продолжались до реішзіп сенатора Тол- 
стого, даже отчасти долѣе, до Муравьева. Купцы Черные въ 
Баргузіпгв дѣлали тоже. Въ НкутсігЬ существовала таже си- 
стема грабежа подъ видомъ торговли..., (Вапшъ, I. 580 — 587). 
Въ развитін промышленности и поощренін торговцевъ Сперан- 
скій видѣлъ вообще благо края и въ устраненіи опеки для 
торговцевъ „свободу обмѣна", „НЬге ёсЬагще". Но онъ не вп- 
дѣлъ другой стороны сибирской жизни. Поэтому, думая покро- 
вительствовать свободѣ торговли, Спсрапскій не создатъ особы хъ 
законовъ ітротігот. происковъ монополін. Опт. устрапнлъ только 
при себѣ ее личнымъ вліяпіемъ. Но какъ только уѣхалъ, тор- 
говцы' начали дѣйствовать въ прежнемъ направлепіп. „Мысль 
Сперапскаго,пишетъГ. Вапгаъ, осталась непонятною в ,(ч. I, с. 355). 
Маю того, эта свобода была для иихъ поощрепіемъ действовать без- 
контрольнѣе. Сперапскій не подозрѣвалъ, что, подъ нменсмъ 
„Ноге ёснап^е", сибирскіе промышленники будутъ разумѣть только 
свои монополистическія и кабальный цѣлп. Впослѣдствін сибир- 
ское торговое сословіе такъ привыкло къ закабалепію ппородца 
и крестьянппа, что стато считать это неотъемлемымъ своимъ 
законньшъ правомъ и первымъ правиломъ всякаго коммерческая 
преднріитія. Выражепіемъ желаній и понятій епбпрскихъ куп- 
цовъ въ ХУПІ вѣкѣ служить просьба ихъ и уполпомочія, дан- 
ный депутату Самойлову, отправленному изъ Енисейска въ Ека- 
терининскую коммнсію. Они уполномочили своего довѣрепнаго 
просить: „отдать нмъ т мотполІю торговлю въ Ешгсейскомъ и 
Турухаискомъ краихъ. Нросятъ запретить торговлю иногород- 
нимъ. Нросятъ дать имъ монапплт водпаго сообщенія между 
Пркутскомъ и Еписейскомъ, запретнвъ иркутекимъ купцамъ 
сплавлять по Ангарѣ товары на своихъ судахъ. Нросятъ себѣ 
мантюлію вппокуренія и виноторговли. Нросятъ о введеніп въ 
Енисейской губерніи крѣпосттю права. Нросятъ объ юридиче- 
скомъ прікшаііін кабилы <>>шп'і ннщихъ, чтобы за воспитаніе 
утвердить ихъ во холоп спаю. Наконець, городъ проептъ о вою- 
мошествооаніи себѣ отъ казны. Впослѣдетвіи просьба монополій 
;;амѣішлась просьбой пркшіллсіій. Тѣ же стрем.тенія торговаго 
сословія, и тѣ же воззрѣпія прошлаго столѣтія отразились, въ 
1855 г. въ запискѣ К,, о Турухапскомъ краѣ, Данилова въ 
пспрашнванія привиллеШ* пароходства на Еинссѣ, и въ просьбѣ 
. Іавровскаго, просившаго цѣлый Турухапскій край себѣ въ 
аренду (Епнсейскій Округъ, Крнвошапкпна, с. 14). 

19* 
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Изъ этого видно, что стрсмлеиіе къ моноподін шло нздакеа. 
и сохраняется до послѣдняго времени. Кабала сдѣлалась спут- 
ник омъ сибирской жизни и промышленности, составила под- 
кладку ея и отразилась въ различны хъ промыслахъ. Такъ, между 
прочимъ, кабалышя устовія труда вошли цѣликомъ въ золото- 
промышленность: задатки, выдаваемые рабочимъ, одежда и про- 
доволъствіе, засчитываемый работой, ничто иное, какъ тоже ста- 
ринная форма экспдуатаціи н прежпихъ договоровъ. Въ золото- 
промышленныхъ коптрактахъ были даже такія права, по кото- 
рымъ хозяинъ могъ перепродавать рабочихъ на другой пріискъ, 
и въ этомъ отражается явленіе торговли людьми. Контракты 
золотопромышленных!) рабочихъ поспли до послѣдняго времени 
сомыя стѣснительныя условія. Накопецъ, здѣсь существовало 
множество злоупотреблений: „въ отношеніи къ рабочимъ, гово- 
рить авторъ одной статьи о золотопромышленности, злоупотреб- 
ления совершаются при наймѣ, при продовольствіи, при снаб- 
жен іи необходимыми вещами за дорогую цѣну, несмотря на 
дурное качество; при удовлетворена прихотей и потворствѣ дур- 
нымъ иаклонпостямъ (иапрнмѣръ, пьянству), за песоразмѣрную 
цѣну; при малой заботливости о сашітарныхъ ус.товіяхъ и при 
отсутетвіи всякихъ мѣръ касательно обезпечспія будущности ра- 
бочихъ. 

я Золотопромышленники жалуются большею частію и па ад- 
министраций, и на рабочихъ; но положительно свидетельствуется 
нсѣмн близко знакомыми съ дѣломъ, что безъ злоупотреблепій 
адмнниетраціи и безъ эксплуатаціи рабочихъ, накопецъ, безъ 
вреда мѣстному населенно и казнѣ, золотопромышленники не 
могли-бы получать огромпыхъ выгодъ, какія получаются, по 
крайней мѣрѣ, крупными изъ ннхъ". (О золотопромыпіл. въ 
Сибири, Москов. Вѣдом., 1875 г., Л: 70). 

Исключнтслышя условія золотопромышленная труда и ихъ 
монопольный характеръ давно обращаютъ на себя вппманіе. За- 
мѣчательно, что подобиыя же условія пробуютъ возникать въ 
Сибири и въ едва начинающейся заводской промышленности, по- 
крайней мѣрѣ, этому представляютъ свидетельство слѣдующіе, 
недавно опубликованные, факты. Въ одной нзъ тюменскихъ фаб- 
рикъ условіемъ пайма ставилось: пользование продуктами отъ 
фабрігканта, исключительно изъ его лавки, хотя фабрика нахо- 
дилась около города; здѣсь существовали задатки и зачеты 
впередъ, снабженіе нанпмаемыхъ дурной провизіей и затхлой 
мукой, отчего начали развиваться болѣзни, практиковались 
обсчитыванья, масса злоупотреблепій и безправій свойственныхъ 
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только прежнему быту (Корресп, С.-Петерб. Вѣд. о фабрикѣ, 
Ядрыяшикова въ Тюмени). Сибирская промышленность такпмъ 
образомъ, является какъ бы немыслимою безъ кредита, задатка 
и закабаленія. Изъ этого видно, что обычаи стараго быта про- 
буютъ просачиваться и подъ формами новаго промышленная 
склада. Самый промышленный понятія формируются на Востокѣ 
совершенно своеобразно. Въ видѣ поощренія промышленности 
въ Сибири прішято просить только монополий и прнвиллегШ. 
Когда промышленники начали говорить о поощреиіи золото- 
промышленности для края, то они разумѣли всегда отдачу ра- 
бочаго въ ихъ полную власть; мало того, они требовали, чтобы 
пхъ предпріятіямъ постоянно помогала администрація, такъ оші 
вытребовали присутствіе на пріискахъ казаковъ, содѣйствіе ад- 
министраціи и сельскихъ обществъ въ доставкѣ рабочихъ и 
поимкѣ бѣглыхъ. Дурное содержаніе на пріискахъ естественно 
вызывало эти бѣгства и предупреждепіе этого составляете до 
сихъ поръ предмета искательствъ и хлопотъ золотопромышлен- 
никовъ. Эти предупрсждепія являются не въ видѣ улучшенія 
быта, а въ видѣ желанія прикрѣпить рабочаго и возвратить его 
помощью власти. 

Подобный требованія мѣстныхъ монополистовъ-хозяевъ счи- 
таюся ишгр. обременительными для самой администраціи и ста- 
вятъ власть въ безчисленныя затрудненія. Наиболѣе честные пред- 
ставители администрации, всмотрѣвигись въ условія этихъ отно- 
шений, почли своимъ долгомъ взять сторону не мононолистовъ 
и эксплуататоровъ, а эксплуатируемыхъ, какъ людей, находя- 
щихся въ беззащитномъ положеніи. Таково было отношеніе ге- 
періиъ-губерпатора Восточной Сибири Синельникова. Узнавъ о 
томъ безправіи и прнтѣснешяхъ, какія практикуются золото- 
промышленниками въ сибирской тайгѣ, вдали отъ надзора, онъ 
дѣлалъ попытки облегчить положеніе рабочихъ, обезпечить нмъ 
ихъ заработокъ, который весьма искусно вытягивается обратно 
при помощи водки и товара, а также при разсчетѣ. Для препро- 
вожденія партій рабочихъ, посылались особыя довѣренпыя лица, 
а заработокъ рабочихъ предлагалось отдавать на храненіе. Та- 
ити мѣрами гепералъ-губернаторъ желалъ хоть сколько-нибудь со- 
хранить тру до выя деньги людей, работавшихъ цѣлое лѣто, — сохра- 
нить отъ соблазновъ и сѣтей, разставляемыхъ нмъ золотопромышлен- 
никами и кабатчиками въ то время, когда семьи этихъ тружениковъ 
голодали по деревнямъ и ждали возвращенія отцовъ и братьевъ 
съ заработкомъ, большею частью, къ несчастію, доселѣ являв- 
шихся обобранными хозяевами. 
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Принимая во вшгманіе веѣ эти явлеыія, нзслѣдователи мѣстной 
экономической жизни не могли не останавливаться на подобіюмъ 
характерѣ дѣятельностн мѣстішхъ экономистовъ н смотрѣть на 
него какъ на экономическое и гражданское зло, Одинъ изъ цзслѣ- 
дователей, обрисовывая ихъ значеніе въ краѣ, сообщаетъ, что 
сила, значеніе и смѣлость подобпыхъ эксплуататоровъ и моно- 
полнетовъ ростетъ по часамъ и достпгаетъ огромныхъ размѣ- 
ровъ. „Дѣйствуя съ безцеремонностью, этотъ клаесъ людей про- 
стираетъ претензін на все, па земли, лѣса, воды Сибири и нѣдра 
земли. Онъ стремится захватить и эксплуатировать все, устапов- 
ляетъ свои цѣны на хлѣбъ, мясо, водку, соль и старается за- 
хватить себѣ весь рынокъ. Есть города въ Сибири, которые на- 
ходятся почти въ крѣпостной зависимости у подобпаго эксплуа- 
татора и кулака". 

Весьма характерными прігаѣрами приводятся слѣдующіе 
факты изъ мѣстиой яѵизіш. Иная, что жічфо привозилось 
съ Урала, одішъ промышленннкъ въ Восточной Сибири построилъ 
заводъ и конкурренціей выгѣспилъ привозное желѣзо. Подобное 
предпріятіе было бы, конечно, выгодно для края и населенія. 
Но едва уральское желѣзо было вытѣснено, монополистъ разомъ 
поднялъ цѣну вдвое. Второй случай: тотъ же экеплуататоръ на 
віпюкурениомъ заводѣ предложилъ окружнымъ крестьяпамъ брать 
барду по 15 коп. бочка, разечнтывая ею за поденные работы 
или за деньги. Когда скотъ привыкъ къ бардѣ, цѣну подняли 
разомъ на 60 коп., и стали давать только тѣмъ, кто обѣщалъ 
работать на заводѣ. У крестьянъ, отказавшихся отъ покупки 
барды, началъ падать скотъ н кончилось тѣмъ, что пять дере- 
вень закабалились этому предпринимателю. Изъ этого видно, что 
даже мѣстная заводская промышленность далеко не послужить 
съ пользою для края, если будетъ руководима подобными моно- 
полистами. 

Такая наглая пажива н хищничество практикуется безъ вся- 
кой застѣнчивости. Подобный клаесъ монополистовъ и спекуля- 
торовъ является нынѣ силою, давить на общество, кабаля массу 
людей, руководить общественнными дѣлами, преслѣдуя личныя 
цѣлн, заискиваетъ у властей, ]інсуется благотворителями, а въ 
послѣднее время — и просвѣщешшми негоціантами, но на дѣлѣ 
преслѣдуетъ цѣли мопополіи и грубѣйшаго безиравія и наживы. 
ІГЬтъ сомнѣпія, что указанный клаесъ хищниковъ не могъ не воз- 
будить отвращепія и негодованія, точно также какъ возростаніс 
и уснленіе его не можетъ быть признано, какъ благоприятное 
явленіе въ будущей гражданской жизни Восточной окраины. 
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Рассматривая причины венормальпыхъ эконошіческихъ явле- 
иій на Востовѣ, мы приходимъ къ заключению, что они лежать 
въ историческом!» прошломъ края н въ особыхъ усювіяхъ, создан- 
ныхъ его исключительностью, отдаленностью, господствомъ про- 
извола, отсутствіемъ законности, наконецъ, коренящихся въ тор- 
говой зависимости края, культурной отсталости к отсутствіп соб- 
ственной промышленности. Прежде всего мы видпмъ общую экс- 
плуатацию области ея мануфактурпымъ рынкомъ, а затѣмъ экс- 
плуатадію внутреннюю посредниками торговли и монополистами. 
Такимъ образомъ, это не столько явленіе мѣстной безнравствен- 
ности и особаго характера спбнряковъ, какъ предполага.пі не- 
которые, сколько явленіе чисто экономическаго порядка, сообразно 
чему должны быть изыскиваемы средства помочь ему. 

Само собою, что нашъ Востокъ не долженъ остаться вѣчно 
страною, монополій, міроѣдства и кулачества, точно такпіе какъ 
не можетъ ему быть суждена вѣчно одна торговая зависимость. 
Чтобы избавиться отъ нея, страна должна позаботиться о разви- 
тін своего хозяйства и промышленныхъ пронзводетвъ, начиная съ 
ремесленныхъ и кустарныхъ. Но, устранивъ внѣшнюю монополію 
и кабалу, она, конечно, должна будетъ обратиться и къ внутрен- 
нему устройству жизни. Злоупотребленіе и кабалу, какъ мы ви- 
днмъ, во многомъ поддержипаетъ на Востокѣ безправіе и отсут- 
ствіе законности. Введеніе новыхъ судовъ, широкая гласность, 
покровительство инородцу и гражданское полноправіе на Вос- 
ток'!; — вотъ лекарства отъ грубыхъ захватовъ н злоупотребленій, 
но, кромѣ того, конечно, потребуются и нѣкоторыя экономическія 
средства предупрежденія монополіи и кабалы. 

Очень немудрено, что въ будущемъ въ жизни Сибири при- 
дется еще считаться съ притязаниями монополистовъ и міроѣдовъ, 
какъ и со старой традиціей наживы, есш не явятся на по- 
мощь населенно разумныя си.га общества и сознаніе здоровыхъ 
путей экономическаго развнтія, гражданская доблесть и болѣе 
нравственныя основы общечеловѣческой связи и солидарности 
пнтересовъ всего населенія. 

Общія условія цпвилизаціи не могутъ не повліять на мѣст- 
ный строй жизни на Востокѣ и, конечно, установить болѣе нрав- 
ственныя и морализующія общечатовѣческія отношенія. Во вся- 
комъ случаѣ, трудно предположить, чтобы дальнѣйшая жизнь 
населенія не могла быть гарантирована отъ извѣстныхъ эконо- 
мическихъ злоупотреблений, созпаваемыхъ правнтсльствомъ и об- 
ществомъ, и не было нпкакихъ путей болѣе здороваго развитія. 
Мы видимъ, что нашъ Востокъ далеко не обдѣленъ приро- 
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дою, при общей гармоніи интересовъ и плодотворномъ направ- 
лен»! труда — опъ можетъ разсчнтывать на завидную будущность. 
Сила и богатство его будутъ равняться обилію даровъ и произ- 
водительности, географііческія условія указываютъ ему извѣстную 
роль въ міровой торговлѣ, и отъ пего будетъ завпсѣть, при по- 
мощи развнтія своихъ впутреннихъ силъ и искусства, занять пер- 
венствующее н царящее положеніе въ экономической жизни на- 
родовь на Сѣверѣ Лзіи. 
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IX. 

Затруднения въ дѣлѣ управленія Сибирью :іа отдаленностью края.— Эпоха воевод- 
скаго управлскія, ея недостатки. — Воеводскін нрон:шолъ и :ио у потреб лен ія. — 
ТІстровскій неріодъ.— Ревиаіи въ Сибири. — Нравы чиновничества.— Пестель и 
Трескинь въ Сибири.— Борьба съ городскими обществами. —Снбирскій доиосъ.— 
Назначен іс Сперапскаго, его репнзія, открытіе зл о у и от р ебдсш Л. — Вз гля дъ Сне- 
раш-каго на управлевіе Сибирью.— Законодательный работы. - Снбнрскія учреж- 
деиія 1822 г —Достоинства и недостатки учреждеш'й. — Результата &0-тн-лѣт- 
нѳй практики сибиргьихъ учреи: іеній. — Новые административные проекты. — 
Соирешчшыл задачи управления. 

Унравленіе Сибирью было соиряжено всегда съ громадными за- 
труднеиіямн, такъ какъ она представляла собою завоеванный край, 
въ которомъпрнходнлосьудерлшватьповопріобръчтнішя земли, у сми- 
рить шюродцсвъ, вести дипломатическія спопіенія съ азіатекшш стра- 
нами, заводить торговлю, отыскивать промыслы, колонизировать 
страну и обеспечивать ея нродоволъствіе. Къ этому еще нри- 
прнсоединялась чрезвычайная отдаленность Сибнрн отъ Москвы 
и Петербурга на н'Ьлыя тысячи верста, а сдѣдовательво — и отъ 
правитсльственнаго надзора. Въ этомъ и состояла всегда „осо- 
бенность управления"" этішъ краемъ. Съ одной стороны, свойство 
деятельности въ краѣ вызывало о со был полномочия, быструю 
распорядительность и обозрѣпіе дѣлъ на мѣстѣ, съ другой — от- 
даленность края требовала осойеішаго контроля н надзора за 

') Большая часть настоящей главы была номѣщена особой статьей въ „Вѣст- 
>шкѣ Европы" 1875 г. 
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правителями, такъ какъ въ этомъ краѣ всего легче могли раз- 
виться злоупотреблепія, пронзволъ и еамовластіе, Въ преоблада- 
ніи того или другого изъ этихъ началъ, въ боръбѣ ихъ и труд- 
ности соединить обѣ эти задачи, заключается вся нсторія сибнр- 
скаго управленія и до Сперанскаго, и послѣ него. 

Въ древнее время посылались сюда воеводы, облеченные гро- 
мадною властью, нмъ предоставлялось неограниченно завѣдывать 
всѣми частями управлеиія: войскомъ, судомъ, сборомъ ясака, 
ссыльными 1 ); кромѣ того, имъ поручались нромышленпыя ка- 
зенный монополіи: торговля мѣхами, випомъ, табакомъ, ревенемъ, 
мамонтового костью и проч. Сначала правительство во взглядѣ 
на Сибирь руководствовалось завоевательными соображеніями, 
потомъ фискальными. Управлепіе ввѣрялось совершенно усмо- 
трѣнію воеводъ: „дѣлати по тамошнему дѣлу и по своему вы- 
смотру, какъ пригоже и какъ Богъ вразумить", говаривалоеь въ 
инструкціяхъ. Воеводы опредѣлялись почти въ каждый изъ горо- 
довъ, причемъ воеводы Тобольскіе назывались иногда Сибирскими, 
они не были подчинены другъ другу и не имѣли между собою 
никакой связи на мѣстѣ, сносясь съ „Сибирскимъ прпказомъ" 
непосредственно. Воеводы перемѣнялиеь очепь часто: „незави- 
симо отъ смѣны отдѣльныхъ воеводъ, вслѣдствіе открывавшихся 
злоунотребленій по челобнтнымъ и допосамъ товарищей пли дья- 
ковъ, были еще общія раскассировапія воеводъ, прішѣпявпііяся 
съ воцареиіемъ иоваго государя или при ігпыхъ обстоятельствахъ " , 
пншетъ г. Фойинцкій, изучавшій сибирская дѣла этого времени. 
ч Кажется это было сознательной мѣрой политики, иаправлешшй 
къ тому, чтобы воеводы долго не засиживались и не дѣлались 
спішкомъ смѣлыми въ злоупотребленіяхъ* . (Управлеиіе ссылки 
И. Я, Фойшщкаго). Полная перемѣна воеводъ повторяется въ 
1629, въ 1635 г. п позднѣе. Другая мѣра обезпеченія власти 
противъ чрезмѣрнаго усиленія и неправильпыхъ дѣйствій вое- 
водъ состояла въ назначен! и имъ помощииковъ, товарищей и 
дьяковъ. Несмотря на то, что они могли доносить на воеводу, 
дѣла не улучшились и соревнованіе властей вело только къ ин- 
тригамъ, пе устраняя произвола и беззакоиій. Въ первое же время 
безконтрольность воеводъ породила такія злоупотребления, что 
высшее московское правительство должпо было начать борьбу 
съ ними. Чтобы предупредить здоупотреблешя воеводъ, имъ за- 
прещаюсь имѣть мѣховъ и имущества болѣе, чѣмъ необходимо; по 
возвращепіи пхъ пзъ Сибири, ихъ обыскивали съ женами, дѣтьми 



>) Поли. Собр. Закон. X 561. 
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и домочадцами; но столь наивныя мѣры, конечно, не помогали 
злу. Воеводы наживались, да и на самое назначеніе они смо- 
трѣля какъ на наживу. Самая нажива и хищничество считались 
совершенно законнымъ, естественішмъ въ новозавоеванномъ краѣ 
и выработывалнеь постепенно исторіей и жизнью этой страны. 
Военный поборъ и коптрибуціи постепенно переходи™ во взятку 
при гражданскомъ управлении; „полоиъ а переходилъ въ кабалу 
и рабство инородца съ татарина переносилось на руескаго; 
военачалышческая власть со всѣми привычками оставалась и при 
гражданскомъ управлепіи, — рѣзкой черты между ними не было; 
абсолютное повиновеніе, требуемое завоевателемъ, переносилось 
и на колониста; промышленная монополія въ пользу правитель- 
ства возбудила духъ той же промышленной наживы и въ вое- 
водахъ; эксплуатація всякаго рода практиковалась какъ частными 
лицами, такъ и воеводами. Взглядъ на край, какъ на мѣсто 
наживы, былъ твердо усвоенъ сверху до низу. Страна эта не 
нмѣла и тѣни гражданскаго полноправія, и потому вплоть до 
настоящаго столѣтія славилась громаднымъ взяточничествомъ. 
Строгіе указы противъ грабителей посылались сюда постоянно, 
воеводъ часто смѣняли, отдавали подъ судъ, иногда даже били 
киутомъ, но все это не помогаю дѣлу. Разные „конфузіи" и 
безпорядки въ Сибири не прекращались, и отъ позднѣйшпхъ 
управителей обыватели терпѣли по-прежнему „несносное разо- 
реніе". Петровская эпоха представляетъ дезорганизацію дреж- 
нихъ учрежденіп и занѣну пхъ новыми. я Въ теченіе почти всего 
XVIII ст. вѣдѣніе судьбами Сибири представляло пеструю и по- 
стоянно измѣнявшуюся картину. Сибирскій приказъ съ подчине- 
ніемъ сенату утратилъ всякое зпаченіе. Съ своей стороны, сенатъ, 
обремененный массою дѣлъ, не могъ нмѣть времени для разрѣ- 
шенія текущихъ вопросовъ сибирскаго управленія. Множество 
самостоятельныхъ цептральпыхъ вѣдомствъ, другъ отъ друга не- 
зависим ыхъ, рѣгаавшихъ сибирскія дѣла, породили разрознен- 
ность и спутанность въ управленіи. Власть, потерявъ единство, 
не нашла гармоніи и въ Сибири. Въ началѣ мѣстное управле- 
ніе раздвоилось: подлѣ Тобольскаго губернатора явился незави- 
симый отъ него Иркутскій вице-губернаторъ. Въ 1764 г. Си- 
бирь раздѣляетея окончательно на два губернаторства. „Введе- 
те Губернскаго Управленія умножило въ Сибири число инстан- 
цій, увеличило переписку, а съ нею — медленность производства 
и нреобладаніе канцеляріи, открывавшія широкую дверь свое- 
волію п злоупотребленіямъ". (ФойннцкІй). Общее Губернское 
Учрежденіе въ Сибири введено было въ 1782 и 1783 гг. 
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безъ всякаго соображения съ мѣстпыми особенностями края, при- 
бавляетъ тотъ-же авторъ. Оно не дало ни ббльшаго единства, 
ни гарантій отъ злоупотребленій. Сибирь раздѣлилась на три 
намѣстничества, въ которыхъ учреждено два генералъ-губерпа- 
торства: тобольское и иркутское. Во всѣхъ намѣстничествахъ, 
общее учрежденіе било введено на всемъ его прострапствѣ, со 
всѣми верхними и нижними расправами, надворными судами, 
совѣстными судами и пр. Границы уѣздовъ были назначены безъ 
соображений съ мѣстными условіями, и во многихъ пуетыняхъ 
появились полные уѣздные штаты. Число ипстанцій умножилось, 
но и медленность увеличилась. Въ 1797 г. генералъ-губерна- 
торства были упразднен и, упразднено и ко-шванское намѣстнн- 
чество, въ части котораго — алтайскомъ горномъ округѣ, взамѣпъ 
учреждено горное управленіе, независимое отъ гражданскаго на- 
чальства. Тобольское и Иркутское намѣстничества были переиме- 
нованы въ губерніи, но въ Иркутскую губернію назначенъ воен- 
ный губернаторъ съ гражданской властью. Для еокращенія произ- 
водства, всѣ среднія мѣста закрыты и совѣстные суды также 
уничтожены. Такнмъ образомъ, шла безпрестанная административ- 
ная планировка. Смѣна намѣстшічествъ, гепералъ-губернаторствъ 
и проч., задачи управлепія пе разрѣшала. „Отеутствіе вся- 
каго надзора въ цептрѣ, разрозненность власти па мѣстѣ, были 
характеристическими чертами этой эпохи", говорнтъ пзслѣдова- 
тель. „Злоупотребленьа служилыхъ людей не только не унима- 
лись, а продолжались съ бблыпею силою". Власть воеводъ все- 
цѣло переходитъ къ памѣстникамъ и гепералъ-губериаторамъ, 
при этомъ она является на столько же обширна и безконтрольпа. 
Отсюда тѣже послѣдствія — пронзволъ, самовластіе и развитіе зло- 
употреблении. 

Начиная съ Петра I, наказания правителей усилились: ихъ 
ссылали на каторгу, пмъ вырывали ноздрн, били кнутомъ, 
рубили головы; но ни казни, ни каторга не могли истре- 
бить того, что до мозга костей проникло, въ нравы. Взяточни- 
чество н послѣ петровской реформы осталось такимъ же, какнмъ 
было и до нея. „Крестьянамъ, — писалъ де-Геннинъ Петру — 
крестьянамъ бѣднымъ разореніс отъ судей, и въ городахъ отъ 
земскихъ управителей, и въ елободахъ зѣло тягостно и безъ охра- 
ненія, а купечество же и весьма разорилось, такъ что едва по- 
садскаго капиталиста сыскать можно. И хотя здѣсь всѣмъ из- 
иѣстенъ якземпелъ, учиненный князю Гагарігау (т.-е. казнь его 
за взятки), однако, здѣсь въ Сибири не унимаются бездѣльники. 
Отъ земскихъ коммиссаровъ лищпіе сборы чнпятъ и обиды на- 
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роду. Судебные коммиссары дѣлаютъ великія пакости и не- 
правды. И хотя челобитный и донесепія на пихъ отъ бѣдпыхъ 
людей есть, но никакого розыска и рѣшенія не чинится, и на 
кого быотъ челомъ, тѣ по волѣ ходятъ, и зпаемо (т,-е. извѣстно), 
что таішмъ ворамъ потачки отъ надворныхъ судей. Также объ 
учинешшхъ обидахъ отъ солдата разсмотрѣній и резолюцій не 
чинится. А камернры своимъ подчнненнымъ, также надворные 
судьи и магистрата своимъ по дчинешгамъ потакаютъ". Изъ этой 
картины у представленной де-Гепнииомъ, видно, что взяточниче- 
ство и поборъ охватывали въ ХѴШ-мъ ст. въ Сибири всѣхъ 
лицъ, всѣ учрежденія, съ высшаго до пизшаго, всѣ судебиыя и 
адмипистратпвпыя должности. Брали веѣ, начиная съ губерна- 
тора и кончая капцелярнстомъ; брали всѣмъ, что имѣлъ обыва- 
тель. Такъ дѣло идетъ въ продолженіе всего ХѴШ-го столѣтія. 
Жолобовъ, казненный въ 1736 году, „злохитростными вымыслами, 
изъ велнкихъ себѣ взятокъ составилъ огромное состоите" онъ 
бралъ всѣнъ, начиная съ золота и драгоцѣииыхъ мѣховъ, кон- 
чая мясомъ и яйцами. Иркутскій рсвизоръ Крыловъ вымучилъ 
у нркутскнхъ жителей одними деньгами до ста-пятндеелти-пяти 
тыся чъ рублей. Развнтіе злоупотребленій являлось слѣдствіемъ 
настолько же громадной власти, сосредоточенной въ однѣхъ ру- 
кахъ, насколько н полной безконтрол ышети . Правите.™, пока 
жили въ Сибири, не боялись никого и ничего. Часто они не 
обращали вниманія на царскіе указы и дѣйствовали паперекоръ 
имъ. Такъ, какой-то воевода Вяземскій, не только „дворовъ и 
пашенъ, и сѣнныхъ покосовъ охотникамъ, согласно царскому 
указу, не дадъ, но и посыльщика, съ кпторымъ была послана 
царская грамота, убилъ и изувѣчилъ". Власть надъ личностью 
и имуществомъ при такомъ порядкѣ дѣлъ была полная. Воеводы 
и губернаторы въ ХѴШ-мъ столѣтіи отличались желѣзнымъ 
управленіемъ. Тѣлеспыя наказанія, кнуты, темницы и пытки, 
„огонь н желѣзо" были орудіями этого управленія. Пропзволь- 
ныя конфнскаціп имущества, заточеиіе и казни личностей, ко- 
торыхъ имущество хотѣлъ пріобрѣсти воевода, были въ полігомъ 
ходу. Ппгдѣ самовластие не достигало такпхъ размѣровъ, пнгдѣ 
правители не являлись такими всемогущими, какъ въ Сибири, 
въ прошломъ столѣтін. Они окружали себя царскими почестями 
и пользовались неограниченной властью. Уже воеводы задавали 
ннрт, па весь міръ, п кто къ пимъ не являлся на торжество, 
до.тженъ былъ доставлять приношеиіе. Генералъ-губернаторъ 
Гагарпнъ употребнлъ свою власть въ Сибири, чтобы скопить 
огромное еостояніе; онъ украсилъ домъ свой какъ дворецъ, на 
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потолкѣ у него былъ аква])ій съ дорогими рыбами, лошади под- 
ковывались золотомъ и серебромъ. [Гамѣетншш еще болѣс кнчп- 
лиеь властью, и въ 1782 г., когда Еошкіпіъ открывалъ на- 
мѣстннчеетво, оиъ стоялъ на нмператорекомъ тронѣ н прини- 
мал, авклошшіе отъ веѣхъ снбирскн.ѵь народностей. При пемъ 
также задавались пиршества для народа съ жареными быкам», 
Диоры губернаторски^ были набиты челядинцамн. У Чичерина 
было 150 гайдуковъ; Якобн привезъ съ собою 40 человѣкъ 
однпхъ музыкантовъ. Нѣмцовъ завелъ лейбъ-стражу, подъ иа- 
знаігіѴмъ „глухой команды". Пъ Иркутгкѣ одшгь губернатор';., 
пзъ подражаиія архіерею, которому звонили, приказать при 
своемъ выѣздѣ стрѣлять пзъ пупіекъ. Главный иачальникъ Нер- 
чинскихъ заводовъ, Нарышкинъ, устронвалъ пиры, разбрасывалъ 
казетгая деньги, соетавилъ себѣ лейбъ-стражу изъ крестьянъ и 
каторжниковъ, изъ бурятъ сформировалъ красный и/аірпсііі иолкт. 
п бралъ мирные города. Словомъ, сибнрскіе управители стреми- 
лись постоянно къ „вицеройству", нхъ охватывало упоеніе властью, 
и они желали выказать себя безответственными п вполні неза- 
висимыми . Генералъ-губернатора Гагарина даже подозрѣвалн, 
что оиъ хотѣлъ отдѣлить Сибирь и сдѣлаться независимым!.. 
Другіе правители не уступали ему въ пышности и гордости. 
Стремленіе къ вицеройству отзывалось и далеко позднѣе въ си- 
бирской петорін: оно вошло въ привычку правителей. Сибирскіе 
правители, привыкли распоряжаться независимо, часто даже сами 
начинали у бѣж даться, что они никому не обязаны отчетомъ и 
не признавали являвшихся па смѣну личностей. Отдаленная иро- 
вшщія, поэтому, не разъ повергалась въ анархію. На смѣпу взя- 
точника ^Колобова, напримѣръ, въ 1733 г. явился новый губер- 
наторъ Сытинъ, но по пріѣздѣ опт. захворалъ и вскорѣ умеръ, 
поручпвъ исполненіе своей должности полковнику Бухолыгу. Но 
Бухольцъ, не ныѣя предппсанія свыше, пе смѣлъ ѣхать въ Ир- 
кутска Жолобовъ также не признавалъ своей смтшы. Тогда въ 
Иркутскѣ составилось временное правительство пзъ подъячаго 
Татарннова, атамана Лисовскаго и епископа Иннокентия. Члены 
этого иременнаго правительства убѣдили иркутское общество про- 
сить сибирскую капцелярію назначить губернатором^ ма.іолти- 
няю сына Сытина, подъ опекою полковника Бухолг.ца. Но Жо- 
лобовъ, путемъ ннтрнгъ, и унросішъ бургомистра и купцовъ по- 
дать голосъ за пего, снова добился исправленія должности. По- 
лучивъ указъ опять о назначение, онъ обрушился местью на 
подъячаго Татарннова и всѣхъ, кого считалъ врагами, въ томъ 
чнслѣ Литвішцева. Опт, ставить нхъ на правежъ, бнлъ палками 
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и истязалъ. Покончивши съ одними, Жолобовъ принимался за 
другихъ. Накопецъ, пріѣхалъ слѣдователь, бригадирь Сухареігь, 
и положилъ конецъ этимъ гоненіямъ. Для обузданія Жолобова и 
гонимы хъ имъ линь, Сухареву дана была цѣлая рота солдата. 
Подобно Жолобову, и миогихъ другихъ правителей приходилось 
смѣнять только силою; точно также только при помощи военной 
команды могли смѣнить следователя Крылова; смѣняли такішъ 
же путемъ и другихъ чиновниковъ. Изъ этого уже видно, какъ 
разрасталась власть снбнрскпхъ правителей. Нечего говорить, что 
передъ такою силою все должно было преклоняться, все трепе- 
тало. Въ случаѣ сопротивления, при малѣйшихъ жалобахъ и 
оппозидіи, на жителей обрушался терроръ правителей, какимъ 
ознаменовывали себя Жолобовъ, Крыловъ и другіе. Не только 
пытки и кнуты были въ употреблены, но прежніе правители 
нерѣдко применяли и смертную казнь. 

Въ этотъ древній періодъ единственнымъ обузданіемъ мѣет- 
пыхъ начальниковъ для правительства служила ихъ строгая кара. 
Но какъ ихъ пи подвергали отігЬттмеішостп, какъ часто ни смѣняли, 
положеиіе дѣлъ не иамѣнялось. Являлись нзрѣдка ревизоры для 
обслѣдованія дѣлъ на мѣстѣ, но, подобно Крылову, посланному 
при Екатеринѣ, преслѣдуя предіпеетвенниковъ, они сами дохо- 
дили до велнчайіпаго своеволія и сами начинали обирать жите- 
лей, пользуясь предоставленною имъ силою. Словомъ, каждая 
власть, какая только ни являлась въ Сибирь, немедленно же, 
въ силу особыхъ обстоятельствъ преображалась, усвоивала само- 
властіе и предавалась наживѣ. • 

Мы уже указали, что причины этого крылись не въ отдѣлѵ 
ныхъ личностяхъ, но въ томъ положепіи, какое предоставлялось 
правителямъ въ этой отдаленной странѣ. Они незамѣтно прі- 
обрѣтали привычки самовластия , вдали отъ контроля, при не- 
ограпичепныхъ уполномочіяхъ, точно также какъ развитіе зло- 
унотреблсній, не ветрѣчая ни откуда препятствій, явилось есте- 
ствешшмъ при отдаленности края и при тѣхъ искуіпсніяхъ къ 
обогащенію, какая представлялъ край. На это указалъ впослѣдствіи 
Кородавлевъ въ запискѣ своей, внесенной въ Государственный 
Совѣтъ. 

Конецъ и начало нынѣшняго столѣтія повторили характеръ и 
нравы предшествовавшей эпохи въ сибирскомъ управлепін. Въ 
это время думали уничтожить зло бблыпнмъ довѣріемъ г.іавнымъ 
начальнпкамъ н успленіемъ ихъ власти. Для этого, въ 1783 г., 
было открыто въ Иркутскѣ намѣстничество. Первымъ намѣстни- 
комъ иркутекныъ и колыванскнмъ былъ генералъ-поручикъ Якоби. 
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„Губернія была раздѣлена на четыре области, и все это чино- 
началіе деспотствовало", говорить нркутекій лѣтонисецъ. Самъ 
Якоби былъ сатрапъ-спбаритъ. „Одно осталось о немъ въ па- 
мяти иркутянъ: пышно-весело жилъ". Подъ конецъ онъ отданъ 
былъ подъ судъ и томился подъ нішъ десять лѣтъ, „Мѣетное 
населеніе, подавлеппое, истощенное самовластіемъ и поборами, — 
говорить г. Вагинъ, — имѣло только одно средство—бороться съ 
ними жалобами и доносами". Въ прошлое столѣтіе жалоба и до- 
ішсъ наказывались весьма жестоко, тѣмъ пе мепѣе шднмъ, какъ 
во время террора Жолобова и Крылова жители и подсудимые 
выкрикивали „слово и дѣло% чтобы иакъ-пнбудъ добиться пра- 
восудия; тогда подсудимаго заковывали, подъ строжапшимъ прп- 
смотромъ отсылали въ Москву пли въ Петербургу гдѣ вновь 
ставили на правежъ, причемъ онъ долженъ былъ объявить, о 
чемъ :шалъ. Иногда успѣвали подсудимые разоблачать, что де- 
лается въ Сибири и приносить свои жалобы, и тогда-то вогь по- 
сылались ревизіи, какъ при Жолобовѣ. Въ концѣ нрогалаго сто- 
лѣтін общество стало смѣлѣе въ жадобахъ и доносахъ по по- 
воду злоупотребленій. Вѣроятно, этому способствовало уничто- 
женіе „тайной капцелярін". Но повѣрка доиосовъ была затруд- 
нительна, обвиняемые всегда находили множество средствъ оправ- 
даться. Действительно, управители Сибири долго и мпого от- 
писывал іісь, пока совершенно не запутывали дѣла. Примѣръ 
можно было видѣть на дѣлѣ Якобп. По этому поводу Ккате- 
рниа надписала на немъ: „читано предъ нами несколько тысячъ 
лнстовъ подъ иазваніемъ сибнрскаго жобіевскаго дѣла, изъ коего 
мы иного ничего пе усмотрели, кромѣ ябеды, сплетенъ пкляузъ". 
Пиши словами было положено подозрѣніе на сибнрнімшъ, подо- 
зрѣніе совершенно неоправдавшееся, которое послужило къ 
дальпѣйишмъ недоразумѣиіямъ. „Слова эти были клеймомъ на 
епбцряковъ, — говорить нркутскін лѣтоннсецъ, — за которое они 
впослѣдетвіи дорого поплатились. Горе отдаленной нровніщіи, — 
прнбавлястъ онъ, — ежели правительство поставить между ей и 
собою оплотъ преду бѣжденія". Тѣмъ не менѣе, еъ правнтелямъ 
Сибири правительство начинало быть бднтельнѣе. Такъ, Нагель, 
при ІІавлѣ I, былъ привезенъ изъ Иркутска съ фельдъегеремъ 
для личнаго объяснепія съ государемъ по поводу какого-то до- 
носа, и снова возвращепъ, когда пмп. Павелъ вспомнидъ, что еі'0 
зналъ въ какомъ-то полку. Въ это время смѣны правителей де- 
лаются только чаще. Такъ, послѣ ПІтрапдмапа, былъ въ Иркут- 
ска Лецциио, гордый, надменный и сухой, какъ говорить о 
иемъ лѣтописецъ. Девдино этотъ ие поладнлъ съ коммисеаріат- 
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скимъ началышкомъ Новпцкимъ и вызвалъ жалобы иркутекнхъ 
жителей, увлекшись разведет енъ огородовъ, обсаживаніемъ го- 
рода березками и проч., чѣмъ тяготились жители. На ревнзію 
прибыль немедленно сенаторъ Селифонтовъ. Онъ сошелся съ Но- 
вицкимъ и представилъ иркутскую губернію и въ такомъ бѣдствен- 
номъ положении, что на нее безъ слезъ взирать невозможно". 
Лецщшо былъ удаленъ немедленно отъ должности, а Селифоп- 
тову приказано отъ правительства представить, какими мѣрами 
думаеть онъ исправить положение Сибири. Его мнѣніе состояло 
въ томъ, чтобы Сибирь раздѣлить на три губерніи и соединить ее 
подъ управленіе одного генералъ-губернатора, облеченнаго осо- 
бенною высочайшею довѣренностью. Такимъ образомъ, Селифон- 
товъ вновь проектировав одно усиленіе власти. Оставался во- 
просъ, кого облечь властью. Назначили Селифонтова. При лтомъ 
дана была ему Лобая инструкція для унравленія, существовав- 
шая 20 лѣтъ, вплоть до назначения Сперапскаго. Сибирскіе пра- 
вители въ это время успѣваютъ склонить правительство къ мнѣ- 
нію, что всѣ безпорядки въ Сибири происходятъ отъ ябеды и 
кляузъ мѣстиыхъ жителей, а не отъ неистовствъ администра- 
ции. Селифоитову говорится въ ипструвціи, что „по духу ябеды, 
издавна замѣченпому между сибирскими жителями* , тѣхъ, кото- 
рые имѣютъ безпокойный харавтеръ и мог уть вліяніемъ своимъ 
на общество препятствовать благимъ мѣрамъ правительства, ссы- 
лать въ отдаленный мѣста. Это послужило для сибирскихъ губер- 
наторовъ праіюмъ карать чедобитчиковъ. Опираясь на это право 
впослѣдствін, Трескинъ и Пестель развернули свою страшную 
систему. Селифонтовъ сочувствовалъ бѣдствующей иркутской губер- 
ніи, какъ видно, только до тѣхъ поръ, пока не въѣхаіъ въ Си- 
бирь. Облеченный громадною властью, онъ явился „какъ Віще- 
Рой,— говорить лѣтопнсецъ: — все паю нпцъ и безмолвствовало". 
Селифонтовъ оетавплъ жену въ Тобольскѣ, а въ Иркутскъ прн- 
везъ свою наперсницу, мадамъ Койе; она остановилась въ генералъ- 
губернаторскомъ домѣ. „Сейчасъ, — говорить тотъ же лѣтсшн- 
гецъ, — догадались черезъ кого падобпо обдѣлывать дѣ.т, и обдѣ- 
лывали". При Селифонтовѣ управляли, такимъ образомъ, мадамъ 
Бойе и секретарь Бакулинъ, который, раздѣливъ Сибирь па ком- 
мнссарства, продавалъ ихъ управнтелямъ, кто больше дастъ. По- 
рядки явились прежпіе. При Селифонтовѣ проѣзжало посольство 
Головина. Губернаторъ Корниловъ, между тЬмъ, не ладилъ съ 
Селифонтовымъ, какъ Новицкій съ Леццино; онъ передать по- 
ложен! е дѣлъ Головину. Дошло дѣло до Петербурга, и указомъ 
былъ смѣпенъ Селифонтовъ, съ запрещеніемъ въѣзжать въ сто- 

20 
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лнцы. Такъ кончилось его вицеройетво. Посдѣ Селифонтова 
назначается Пестель, и нривозитъ съ собою Трескипа. Въ эту 
:шоху мы видимъ, что самыя смѣпы управителей и обличепіг 
злоупотребленій, не прекращавшихся, въ Сибири являются только 
орудіемъ для чпиовиичыіхъ интригъ. Доносы и обличения шпа- 
.тись паъ Сибири, но каждый обличать предшествовавшій норя- 
докъ съ тѣмъ, чтобы сѣеть иа мѣсто предшествешіика и, забравъ 
класть, подражать ему и дѣлать то же. Такимъ образомъ, самый 
безпорадокъ въ Сибири служилъ поводомъ играть въ мѣста для 
сибирекихъ чиновнигсовъ. Смѣна генералъ-губсрнаторовъ не по- 
могла дѣлу. а усиленіе нхъ власти и довѣріе становились только 
средствомъ для ннхъ раздѣллть отдаленную провинцію между 
своими любимцами, Управленіе Пестеля послужило завершеиіемъ 
всего нредшоствовавшаго и послѣдней попыткой приложить спо- 
собъ упрааіеиія самовластія и подавленія. • 

Пестель, понимая ошибки свопхъ предшествешшковъ, рѣши.тсл 
первымъ дѣіомъ упрочить свою власть въ Сибири и обезиечить се 
надолго. Онъ управлилъ Сибирью 14 лѣтъ, до Спсранскаго, и 
въ это время возведъ предшествовавшую систему до кі»айняго 
развитія, опираясь на всѣ предыдуіція уполномочія и вытребовавъ 
новыя. Пестель рѣгаился начать управленіе по съ ра:юблачеиія 
злоупотреблешіі, какъ его предшественники, но съ уничтожепія 
жалобъ и пресѣченія всякой возможности жаловаться. Туши и 
ограниченный по способностямъ, но злой и самолюбивый, онъ 
явился въ Иркутскъ съ тѣмъ, чтобы вмѣсто прнвѣтствія объявить 
обществу: „при иазначенін меня гепералъ-губернаторомъ въ Си- 
бирь, первая моя всеподданнѣишаи просьба была, чтобы перемѣ- 
нить здѣсь бѣлые воротпшш. Я былъ въ Вяткѣ на слѣдствіи, и 
тамъ тоже бѣлые воротники, и всѣ на-голо ябедники". И Пестель 
аасмѣялся гнус.швымъ, зловѣщимъ см Ьхомъ (Пояснен, в* Иркут- 
ской Лѣт. въ Чтен. 1853 г., кн. 3, стр. 72). Такимъ образомъ, 
Пестель отнесся съ явпымъ недовѣріемъ къ обществу и объявилъ, 
что будетъ искать причины зла въ немъ. По убѣжденіямъ, это 
былъ защитннкъ всякаго начальничеекаго авторитета; утвердить 
такой авторитетъ онъ поставилъ своею цѣлью, а общество должно 
было погрузиться въ безмолвное повиповеніе. Въ помощники онъ 
выбираетъ растороппаго и раснорядительнаго почтамтсііаго чи- 
новника Трескниа, безъ котораго не рѣшался ѣхать въ Сибирь, 
Это былъ рабъ и паперсникъ Пестеля. Пестель ему безусловно 
вѣрилъ во все время своего управленія, онъ прсдоставнлъ ему 
полную свободу и аіасті», какую только могь ему передать на 
основанш инструкціи; а инст^укція :ѵга была всемогуща. Личность 
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Трескнна такъ характеризуешь г. Вапшъ: „это былъ человѣкъ 
умный п дѣлышй - ", до извѣстной степени, конечно, „по его умъ 
я дѣятельность били — ■ не государственная человѣка, а капце- 
лярекаго н ноляцейскаго чиновника. Они были устремлены только 
на мелочи и многошісаніе. Трескинъ былъ превосходный испол- 
нитель, какъ большая часть людей этого рода, онъ могъ быть 
только хорошъ въ хорошихъ рукахъ. Его предоставили самому 
себѣ. облекли высокою властью. Въ немъ вполиѣ развились по- 
ли це иск іи замашки того времени, и пзъ него вышелъ невыносимый 
деспотъ". Какъ человѣкъ, какъ семьянинъ. Трескпнъ даже былъ 
добръ; впрочемт.. нодобныхъ качествъ не чужды самые крово- 
жадные звѣрн, любящіе своихъ дѣтеиышей. 

Въ своемъ управлеиіп Трескинъ руководствовался вполнѣ соб- 
ственнымъ усмотрѣиіемъ. .^аконовъ онъ не неполнялъ, на мини- 
стерская приказанія не обращалъ никакого внинанія % сообщают*!, 
нзс.іѣдованія г. Вагина; онъ позволялъ себ*)*. величайнгія само- 
управства. Его защитннкъ и поклонннкъ, Геденштромъ, говорил., 
что „1'убернію онъ ечнталъ вотчиною, а себя полновластнымъ 
въ ней прнказчпкомъ или управляющнмъ*. „Даже помѣіцнчій про- 
нзволъ никогда не достнгалъ въ Россін такого развктія, каих 
трескинскін пронзволъ въ иркутской губерніи. Его можно только 
сравнить съ произволомъ и мелочнымъ вмѣшательствомъ Арак- 
чеева въ воешшхъ поееленіяхъ". Оставпвъ расторогшаго и само- 
властнаго Трескиыа распоряжаться въ Сибири. Пестель уѣхалъ 
въ Петербурга, и все время пребывалъ тамъ, Здѣсь онъ вліяль 
іі панраилн.іъ ио-своему гнбіфскіл дѣла. 

14-тн-льтнее унравлсше Пестеля и Тресішна было оананеио- 
ваио крупными злоупотребденіями, которыя достаточно выясни- 
лись, благодаря ревизін Сперанскаго и собрашіымъ нынѣ мате- 
ріаламъ. Взяточничество въ чтотъ періодъ не только не умень- 
шилось, но еще лучше организовалось. Пресѣчепіе всякой гласно- 
сти, всякнхъ жалобъ превратило его въ обыкновенный порядокъ. 
„Трескинъ нмѣлъ достойныхъ сподвижннков'ь,— ншпетъ г. Вагнпъ, 
на основаніи своихъ исторнческнхъ матер іаловъ. — Жена и любимцы 
его бесчинствовали открыто. Агнія Ѳедоровна, жена Трескнна, 
была .женщина домовитая", какъ о ней говорили, и весьма прн- 
томъ не строгихъ правилъ. „Къ ней отправлялся всякій, кто хо- 
тѣлъ давать, — ншпетъ иркутскій.]ѣтописецъ. — Исправники, коммис- 
сары безъ доклада могли входить въ уборную, даже въ спальню. 
Они называли чнновниковъ своими дѣтьми". Въ самомъ дѣлѣ, 
мѣста подъ копецъ нсѣ были заняты чиновниками, привезенными 
Песте.іемъ и Трескнпымъ ,,н;гь Москвы" (Вагннъ, с. II). (,'амъ 

20* 
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Трескипъ подозрѣвался, что при заготовкѣ хлѣба въ казенные 
магазины, чрезъ коммиссаровъ, онъ имѣлъ „знатный доходъ" . Что 
касается взяточничества его жены, то оно было открытое. „До- 
вольно странно было видѣть, — пишетъ нркутскій лѣтописецъ, — въ 
передней сидящато лакея, фаворита барыни самой, записываю- 
щаго кто что принесъ, и толпу купцовъ съ кульками, со сверт- 
ками, цибиками, съ анкерами и тому подобнымъ*. Жители 
Иркутска, имѣвшіе дѣла, говорили, по отзывамъ старожиловъ: 
„вотъ, Агнесѣ Ѳедоровнѣ надо поклониться. — Купи мѣхъ соболій'. 
Принесугь мѣхъ, сторгуютъ его за пять, за шесть тысячъ, и мѣхъ 
возьмутъ, и деньги. Другому, третьему то же. Одинъ-то мѣхъ разъ 
50 продавали а (Разсказъ Обухова, приложевіе къ 1т., с. 565). 
Она брала соболями, муфтами, разсказываетъ другой старожилъ; 
взятки давали губернаторшѣ, проигрывая часто въ карты. „Она 
за взятки, — сообщаете третій современинкъ, — раздавала мѣста. У 
нея былъ подставной Третьяковъ. У нить, въ юститмъ дворѣ, 
были и лавоти, гдіь они продавали, что ит иагіарятъ". (По- 
сельскій, прилож. къ изслѣд. Вагина, т. I, ст. 582). Агпія Ѳе- 
доровиа жила въ связи съ Бѣлявскимъ, секретаремъ мужа, кото- 
рый управлялъ не только за Трескина, а и за Пестеля; онъ 
былъ также взяточникъ, Кромѣ того, отличались взяточничествомъ 
главный довѣренпый жены Трескина, Третьяковъ, засѣдатель Ге- 
дспштромъ, человѣкъ образованный, но въ то же время, но сло- 
вамъ Корфа, „доносчикъ и развратникъ". Г. Вагинъ силился 
смягчить приговоръ Корфа за умъ и образованіе Геденштрома, 
но въ сущности это былъ образованный воръ. Наконецъ, просла- 
вился Лоскутовъ, который, неистовствуя, нажилъ огромное со- 
стояніе. 

Такой порядокъ долженъ былъ прикрывать Трескипъ, уча- 
ствуя самъ въ наживѣ, какъ свидѣтельствуютъ историческіе мате- 
ріалы. Трескину оставалось па выборъ — или измѣнить свою сис- 
тему, или сойти съ своего поприща," или стереть недовольныхъ 
съ лица земли, и онъ выбралъ послѣднее. Бѣлявскій былъ правою 
рукою и злымъ геніемъ Трескина, „Ъсе бездѣльники, въ бараній 
рогъ надобно согнуть", безпрестаняо твердилъ онъ губернатору. 
„И подлинно гнули*, говорить соврененникъ . Это было тѣыъ 
легче сдѣлать, что, какъ мы видѣли, самъ Пестель старался за- 
давить всякій доносъ и преслѣдовать ведовольпыхъ. Начало своего 
управленія Пестель ознаменовываете гонсніями двухъ губернато- 
ровъ, тобольскаго и томскаго: Хвостова и Коршілова, за то, что 
тѣ не соглашались съ его мнѣніямъ, и одішъ подалъ, помимо 
Пестеля, записку министру внутреннихъ дѣлъ объ улучшеніи 
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края. „Къ преданію ихъ суду были выставлены не эти, а другіе 
доводы, но они были также ничтожны и грязны, какъ и первые 4 ' 
(Истор. изслѣд., т. I, ст. 6). Начальникъ провіаптскаго депо въ 
Тобольскѣ, генералъ Куткинъ, о чемъ-то иоспоридъ съ Пестелемъ, 
п тотъ нарочно выхлопоталъ право себѣ предавать суду про- 
віантскихъ и коммиссаріатскихъ чиновпиковъ. Тогда онъ открылъ 
мннмын злоупотребленія по провіантской части и предать Кут- 
внна суду и домашнему аресту, устроивъ около дома его гаупт- 
вахту. Домъ, имѣніе его, фабрики около Тобольска были разо- 
рены. Самъ онъ поеылалъ постоянно прошенія и ничего не могъ 
добиться. Сенатъ несколько разъ предпиеывалъ освободить Кут- 
кнна, но Пестель оставлялъ безъ исполненія сенатскіе указы. 
1 1 лѣтъ Куткинъ содержался подъ арестомъ, разорился, напол- 
нилъ Сибирь воплями своихъ прошенііі и умеръ подъ стражею, 
въ 1817 г.; жена его умерла отъ горя, дочь ослѣпла отъ слезь 
(Истор. ішслѣд., с. 7). На провіантскнхъ чішовииковъ было от- 
крыто гоненіе, „какъ на жидовъ*. „Употребляя во зло свое 
званіе сенатора, а потомъ члена гоеударствепнаго совѣта, Пестель 
настойчивымъ образомъ требовалъ самыхъ жестокихъ наказаній 
тѣмъ лицамъ, которыхъ преелѣдовалъ. Страсть его къ преслѣдо- 
вапію доходила до мелочности. Нерѣдко снбнрскія судныя дѣла 
переходили въ общее собраніе сената и въ государственный со- 
вѣтъ, единственно по несогласію Пестеля съ рѣшеніемъ другихъ 
сепаторовъ> (Истор. свѣд., с. 7). „ Крайнее самолюбіе, страсть 
къ произволу, потворство своимъ любимцамъ, неумолимая мсти- 
тельность, — вотъ были отличительныя черты Пестеля*, говорятъ 
матеріалы. Личное безкорыстіе Пестеля было подвергнуто боль- 
шому сомнѣнію. „Не вѣрьте бѣдности моего предмѣетника*. 
писалъ Сперапскій. 

Но если Пестель могъ простирать гоненія на лпцъ сильныхъ 
и значительныхъ, то въ преслѣдованіи менѣе значительныхъ 
обывателей и подчинепныхъ опъ переходилъ всѣ границы. Про- 
ішвольиыя дѣйствія Трескипа на первыхъ же порахъ вызвали 
сопротивление иркутскаго общества. Хозяйственная регламентация 
жизни и вмѣшательство Трескпиа превзошли всѣ ожиданія, какъ 
ни пріучены были сибирскіе жители ко всякому вмѣшательству 
предшественниками Трескина. Трескинъ вздумалъ распланировать 
и перестроить за-ново Ирвутскъ, который не славился въ это 
время опрятностью, и рѣшцлся провести это дѣло необыкновенно 
энергично. Онъ приказалъ къ такому-то времени всѣ старые 
дома сломать, а когда хижины не были снесены, то къ сломкѣ 
приступила полиція (Т. I, с. 573 — 574). Опъ обходалъ городъ, 
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заходилъ къ яінт&іямъ, вмѣшивался въ хозяйство, пробовалъ ку- 
шанье, чішнлъ расправу, ежели что дурно приготовлено (с. 573). 
Онъ прсслѣдовалъ, говорить, пнтье чая, запрещалъ въ огоро- 
дахъ садить табакъ, насильственно заставила бурятъ заниматься 
земледѣліемъ, и, пакопсцъ, пробовалъ отвести рѣку, затоплял 
суда. В* одной нзъ жалобъ, поданныхъ на пего, говорится; 
„Гоешднлъ генералъ-губернаторъ Пестель и губернаторъ Трес- 
кипъ приказали собирать въ полпнію въ городѣ купеческихъ и 
мѣщанскихъ, а но деревнямъ крестьяпскихъ дочерей, подъ тѣмъ 
предлогомъ, чтобы отдавать ихъ въ замужество за поселепцевъ, 
и что однпмъ только отцамъ, матерямъ и родегвенппкамъ извѣстно, 
чего стйила свобода, сопряженная съ безславіемъ дѣтей ихъ** 
(Записка Сибирякова, прилож. къ истор. свѣд. Вагина, с. Г) 4 7). 
Иркутское общество, пріучавшееся уже ранѣе заявлять свои 
жалобы н пытавшееся къ обнаруженію злоупотребленій и не- 
правды въ Сибири при Якобн и Деццино, выставило кандпда- 
томъ въ головы Михаила Ксенофонтовича Сибирякова, личность 
умную и уважаемую въ городѣ. Такой представитель общества не 
могъ быть пріятепъ Трескину; онъ видѣлъ, что общество хочетъ 
съ пимъ бороться. Придравшись къ прежпей подсудности Си- 
бирякова, онъ предлолшлъ выбрать другого, но дума объявила, 
что она „дѣлаетъ новые выборы единственно шъ повиновенія 
распоряженіямъ начальства 4 . Въ то же время дума я магистрата 
отказались исполнить требование назиаченія купцоиъ при осмотрѣ 
пуіпныхъ товаровъ, опираясь справедливо, что это неустапов- 
лснная повинность. Таковы были оффиціальныя причины, кото- 
рыми было прикрыто неудовольствие Трескииа и Пестеля. Но 
тайния причины состояли въ подозрѣиіи Сибирякова и Мыльни- 
кова въ составлении доноса, посланнаго въ министерство внут- 
решшхъ дѣлъ па дѣйствія губернекаго начальства. 

Дѣйствителыіо, Трескинъ и Пестель выставили Сибирякова 
и Мыльшікова „вредными нарушителями общественнаго спокой- 
ствия" предъ высіпимъ начальствомъ, Пестель при этоыъ рѣшился 
разомъ оклеветать общество и указать, что благому его управ- 
лічііні мѣшаетъ только безнравственность и пороки управляемы хъ. 
„Какое мѣстное начальство можетъ установить норядокъ обще- 
ственный тамъ, гдѣ развратъ и самовольство состязаются съ за- 
конными распоряженіямп", писалъ онъ во всеиодданиѣйшсыг 
рапортѣ 1808 г., „гдѣ уже мѣры кротких ъ взыскапій тщетно 
были испытываемы и гдѣ дерзость укоренилась въ средоточіи 
обществсппомъ? Одни только примѣры неупустительнаго стро- 
жа йніаго взыскания съ неповинующихся могутъ подать способы 
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и надежду восстановить по времени колеблемое развратодъ сло- 
койствіе, котораго желаютъ многіе, но которое теряется въ еоб- 
ственномъ нхъ раеположеніи къ заблуждепіямъ". Пестель про- 
силъ, поэтому, подвергнуть общество „ чувствптельнымъ и прн- 
мѣрпымъ взыеканіямъ", Снбирякова же, ч за явное тшіуіцрнн- 
и проч." въ примѣръ другпыъ, какъ равно и Мыльникова. ра;;<>- 
слать по уѣзднымъ городамъ Иркутской губсрніи. Добившись 
ихъ ссылки, какъ-бы я въ паемѣшку надъ сосланными", Трескинъ 
доношлъ, что жмъ выбраны города, удобные для продолжения 
коммерчеекпхъ оборотовъ, но, вмѣсто того, пмъ не выдавали 
даже паснортовъ, прошенія не принимались. Когда родствепшгки 
Сибиряков» хлопотали въ Петербургѣ, Пестель храбро и бойко 
отписывался, что „иркутское общество только безт. пихт, можетъ на- 
ходиться въ споконствіи". Вступился за Сибиряковыхъ Сперан- 
скін, бывшій тогда въ силъ, вступился Дерагавннъ, по Нестел ь 
умѣлъ представить все по-своему и даже постоянно обижался 
запросами. Снбнряковъ такъ и умеръ въ есылкѣ. 

Устаповивъ въ глазахъ правительства свои воззрѣпін на 
ябеднпковъ, Пестель и Трескинъ уже смѣлѣе начали преслѣдо- 
вать своихъ враговъ. Мы пе имѣемъ возможности подробно из- 
лагать всѣ случаи, занесенные въ матеріалы, даже въ сухом ъ 
изложеніи полные самыхъ потрясающихъ подробностей, н напо- 
мнпающихъ какую-то мартирологію, да это и не относится къ 
нашей цѣлн, имѣющсй въ виду разсмотрѣть только самую си- 
стему мѣстнаго уиравленія до Сперанскаго, пс останавливаясь 
па частностяхъ. Достаточно сказать, что, также какъ въ Ир- 
кутскѣ Сибиряковъ и Мылышковъ, въ Тобольскѣ нарушителемъ 
тишины выставлял сн купецъ Нолуяиовъ. При Нестелѣ же быль 
отдапъ подъ судъ откупщнкъ Передовщиковъ. взявшій винные 
откупа въ Сибири, которые Трескинъ предварительно отда.іъ 
уѣздпымъ мѣстпымъ откуп іцпкамъ. 

Предсѣдатель уголовпой палаты, Гарновскій, п прокуроръ 
Петровъ протестовали нротивъ неправнлыіаго пачатія дѣла, но 
были удалены отъ должности. Передовщиковъ же применялся 
на допросахъ, его заставляли подписывать показапія противъ 
себя и, наконецъ, разоривъ, сослали въ каторжныя работы (Ист. 
свѣд., 20 — 22 и прнл.). Такіе поступки власти не могли воз- 
будить въ мѣстномъ наеелепіи особеннаго расположеиія къ ней. 
Кромѣ того, у Псредовщикова, Снбирякова и Мыльникова были 
родственники, знакомые, приверженцы. Все уто называлось 
,іш/)шісй недовольным.*, и употреблялись всѣ мПры, чтобы 
увдчтожить ее. Изъ Иркутска были высланы братъ Снбирякова 
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въ Жнганскъ и за нимъ купецъ Дуборовскій. Подвергся пре- 
слѣдованію кунецъ Киселевъ, человѣкъ умный, смѣлый и горячій. 
Не было благовиднаго повода поступить съ нимъ, какъ съ про- 
чими, поэтому придумали другой способъ. Киселева объявили 
сумасшедшимъ и посадили въ больницу. Тамъ онъ проаалъ безъ 
вѣсти. Народная молва обвиняла въ этой смерти Третьякова, 
довѣрепнаго и любимца Трескина, который былъ тогда смотрн- 
телемъ больницы. Гоненія обрушились даже на людей мелкихъ 
и незначительныхъ, какъ, напримѣръ, па какого-то титулярпаго 
совѣтника Пѣтухова; служа въ уѣздаомъ судѣ, оиъ рѣшилъ 
дѣло не такъ, какъ хотѣлъ Пестель. Нѣтуховъ этотъ протесто- 
валъ противъ рѣшенія уѣзднаго суда, носташвленнаго въ угоду 
губернатору: за это онъ былъ отрѣшенъ отъ должности, а когда 
онъ подалъ жалобу на высочайшее имя, — это послужило пово- 
домъ къ ссылкѣ его въ Туруханскъ, потомъ въ Мезень. Но и 
здѣсь преслѣдуетъ его Пестель. Когда онъ принятъ былъ въ 
Мезени па службу, Пестель просптъ сослать его въ Колу, „такъ 
какъ мезенская округа граничить съ Тобольской губерніей и 
потому пребываніс Нѣтухова вредно для Сибири". Это была 
поелѣдняя попытка повредить Пѣтухову. Пятилѣтпія преслѣдо- 
ванія потрясли его, несчастный сошелъ съ ума. „Мы сообщили 
только крупные факты, — говорится въ концѣ матеріаловъ г. Ва- 
гина, — которые въ свое время надѣлали большого шума, ко- 
торые завѣрены и оффиціальными актами, и записками совре- 
мешшковъ, и предапіями. Но сколько личностей, подобныхъ Пѣ- 
тухову, страдало и гибло безслѣдно, не сохранивъ о себѣ извѣстій 
даже въ архивной пыли"! Множество чиновпиковъ отдавалось 
подъ судъ по самымъ ннчтожннмъ причипамъ: одинъ за непра- 
вильную переписку прошепій, другой за продажу чужой телѣги, 
третій за неприличные проступки, — короче, за пьянство. Основ- 
ною же причиною были подозрѣнія въ недоброжелательетвѣ на- 
чальству. Трескинъ держался въ этомъ случаѣ такой тактики: 
онъ дозволялъ чнішвникамъ наживу и злоупотребленія, но тѣмъ 
самымъ держалъ ихъ въ рукахъ. При малѣйшемъ недовольствѣ 
онъ ихъ упекалъ. Въ этомъ случаѣ прощались взятки, и всегда 
наказывался доносъ и недовольство 

Вся система Пестеля сводилась такимъ образомъ къ тому, 
чтобы въ Сибири предоставить своему губернатору распоряжаться 
при помощи огромной власти по своему усмотрѣнію, и но избѣ- 
жаніе жалобъ подавлять ихъ на мѣстѣ, а что доносится въ 
Петербургъ, — самому перехватывать и перерѣшать. Такимъ обра- 
зомъ, Пестель отрѣзалъ Сибирь отъ всякаго правосудія. Во время 
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своего управленія онъ устроилъ строгій надзоръ за всѣмъ, чтб 
писалось изъ Сибири; онъ оцѣпилъ Сибирь таможнями, началъ 
перехватывать письма, тушилъ прошенія и бумаги въ при су т- 
ствепиыхъ мѣстахъ; наконецъ, обрушился на челобнтчиковъ. Бла- 
годаря этому, долго не доходило ничего до высшаго правитель- 
ства безъ вѣдѣнія Пестеля, который всему давалъ свои объясне- 
нія. Но словамъ старожила, С. С. Щукина, Трескииъ не могъ 
видѣть, чтобы печатали что-нибудь изъ Иркутска въ газетахъ, 
особенно о цѣнахъ на хлѣбъ, которыя онъ выетавлялъ по-своему. 
Ему не хотѣлоеь, чтобы кто-нибудь велъ переписку съ Петер- 
бургомъ и, заподозривши, напрігмѣръ, въ этомъ монголиста 
Игумнова, ч образоваинѣйніаго человѣка своего времени", какъ 
сообщаетъ г. Вагинъ, его начали прптѣснять, отдали подъ еудъ. 
отрѣшилн отъ должности и запретили въѣздъ въ Иркутскъ, 
, Ужасными мѣрамй упичтоженія непокорпыхъ, — говоритъ со- 
врсмапшкъ, выписка котораго приведена въ матеріалахъ, — при 
неограничеиномъ довѣріи высшаго правительства къ представ- 
леніямъ Пестеля или — чтб все равно — Трескнпа, въ Иркутскѣ, 
наконецъ, всѣ части попали если не въ формальную, то, по 
крайней мѣрѣ. въ политическую зависимость отъ губернатора, 
не исключая ни военной, ни даже духовной" (Т. I, с. 32). Та- 
кнмъ образомъ, рядомъ съ развитіемъ злоупотребленій, усилива- 
лось и самовластие, и сила Пестеля. Произволъ и злоупотребления 
существовали не только въ Иркутскѣ, но и въ другпхъ частяхъ 
Сибири. Своеволіе отъ губернаторовъ усвоивади и додчинеппые, — 
такъ бываетъ всегда. Енисейскій городничій. по словамъ Корфа, 
катался по городу на чиновннкахъ, за то, что они осмѣлнлись 
написать просьбу объ его смѣнѣ. Охотскій начальпнкъ само- 
вольно удаляетъ отъ должности своихъ чиновниковъ. Третьяковъ, 
Геденштромъ берутъ примѣръ расправы съ Трескнпа. Лоскутовъ 
дошелъ до такой необузданности и смѣлости, что высѣкъ нижне- 
удннскаго протоіерея Орлова плетьми. „Но не одни только 
личішя преслѣдованія были отличительною чертою сибнрскаго 
управленія за время Пестеля. Управленіе это представляло по- 
разительный примѣръ самыхъ вопіющихъ безпорядковъ и зло- 
употребленій, прнвсденпыхъ въ систему", пншетъ далѣе г. Ва- 
гинъ. Даже и тамъ, гдѣ выражалось стремлепіе къ внѣшнему 
порядку: чистотѣ улицъ, правильной постройкѣ домовъ н т. п., 
даже и тамъ стремленіе это выражалось дЬйствіями, явно про- 
тивными тѣмъ самымъ закоиамъ, которые оно, повидимому, ста- 
ралось исполнить. Нѣкоторыя отрасли по управленію были 
крайне запущены. По всей сѣверной окраииѣ Сибири народъ 
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въ буквальномъ смыслѣ умнралъ съ голоду. По иркутской гу- 
берніи Трескинъ введъ насильственным закупки хдѣба и казенную 
мопонолію хлѣбной торговли. Наконсцъ, повинности населенія 
были въ высшей степени обременительны. Средетвомъ скрывать 
;*ти безиорядкн служило — постоянно представлять отдалсппый 
край въ самомъ цнѣтущемъ положеніи и закрывать глаза бюро- 
кратическими отчетами, на которые уылъ мастеръ Трескішъ. Все 
прикрывалось самой паглой оффиціалъной ложью. Пестель и 
Трескинъ обманывали не только правительство, по онп хотѣли 
обмануть и мѣстное население въ противность тому, чтб ло- 
сл'Ьдиее видѣло собственными глазами. Такъ, нанримѣръ, въ 
1807 г., Трескинъ опровергаетъ слухъ, раяпесшійсм между 
жителями, что начальство пе впуск аетъ кроетыгаъ въ городъ для 
продажи хлѣба, а жителей пршгуждаютъ закупать хлѣбъ въ ка- 
зеиныхъ мапшшахъ. Трескинъ иублпкуетъ, что запрещеиій та- 
кнхъ не было, и доносить Пестелю, что слухи яти идутъ „отъ 
извѣетпой и оглашенной ябеднической партіп". Л между тѣмъ 
принудительная закупка хлѣба во все время Тресшшскаго унрав- 
ленія вошла въ систему. „Жители ^Иркутска и овружающихъ 
селеній очень хорошо знали, знаетъ и потомство— говорить 
материалы, — что у Трескнна на бумагѣ дѣлалосъ одно, а на 
дѣлѣ другое". „Публикация эта нмѣла въ виду одну цѣль; пу- 
стить Пестелю пыль въ глаза и предупредить доносы па поиыя 
злоупотреблеш'я" (Т. I, с. 34). Трескинъ искусственно повышалъ 
цѣны на хлѣбъ, завелъ страшный скупъ его, монополіи, отдалъ 
ихъ въ руки коммиесаровъ и вунцовъ, выставлалъ фальшивый 
цифры о цѣнахъ н въ то же время доиосидъ объ увеличивающейся 
производительности края и его благосостояніи. Послѣдствіемъ 
моноиолііі и злоунотребленій по продовольственной части па от- 
даленных!, окраинах ъ происходилъ ужасный иедостатокъ въ 
хлѣбѣ, начинались голода. Такъ, въ 1811 г., а потомъ въ 
181 Г) и 16 годахъ, въ Турухапскомъ краѣ между инородцами 
обнаружилось людоѣдство. Но когда начали доноситься слухи 
объ этомъ въ Петербургу Пестель представлялъ огромный книги 
съ бюрократическими отчетами и увѣрялъ въ противномъ. Мас- 
сами фалыншшхъ свѣдѣній н перепиской онъ старался закрыть 
правительству глаза. Точно также онъ отбивался и отъ всѣхъ 
жалобъ, называя ихъ клеветою и доносомъ. „Но если и быль 
кто самымъ вредпымъ и опаснымъ допосчикомъ, — говорить мате- 
ріа.ш, — то развѣ одинъ Пестель. Въ свонхъ допесеніяхъ онъ 
осыиалъ клеветами сибирское населеніе и показывалъ все пра- 
вительству въ превратномъ видѣ. Въ такое мрачное время сто- 
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помъ стонала Сибирь и особенно Иркутская губернія'' (Т. I. 
С. 34). 

Останавливаясь на этой шілхѣ, предшествовавшей рВМЫМ 
Сиераиекаго, мы невольно поражаемся массою злоупотре&генШ, 
обрушившихся на этотъ отдаленный и бѣдпый край. Управленіе 
Пестеля намт. рисуется какнмъ-то темпьшъ шітномъ на фонѣ 
сибирской исторіи. Оно, дѣйствнтельно, кажется мрачно и пора- 
зительно, но это потому, что мы представляемъ его отдѣлыю. 
безъ спя:ш съ предыдущей исторіей, какъ оно рисуется намъ 
въ матеріалахъ. Но, смотря ныиѣ болѣе хладнокровно я съ 
исторической точки зрѣнія, мы не найдемъ въ немъ ничего не- 
обыкповепнаш, ничего, принадлежащий» исключительно систем!; 
Пестеля и Трескнна. Въ сущности, оно руководствовалось тѣми 
же правилами и традпціямк, какъ и предшествовавшія; оно было 
плодомъ системы и отражало всѣ черты управленія, давно уко- 
решшшагосн въ Сибири. Управленіе Пестели было только окон- 
чательнымъ и болѣе рѣшнтелыіымъ примѣнепіемъ системы, под- 
готовленной ему, въ томъ же направлеиіи, предшественниками. 
Послѣдсгвія этой системы отражались такнмъ же образомъ и 
ранѣе. „Не въ этой одной эпохѣ, которая подверглась ревіыіи, 
обнаружены злоупотребленія,- — пнеалъ Спераискін Кочубею изъ 
Сибири, — и нельзя утверждать, чтобы при нрежнемъ унравлоніи 
Сибирь была въ другомъ или лучшемъ положении. Напротивъ, 
съ перемѣною людей перемѣпялнсь только виды и степень зло- 
упѳтреблепій" . Такимъ образомъ, Сперапекій, съ высоты госу- 
дарственной точки зрѣнія, уже опредѣлнлт. управление Пестеля, 
какъ часть предшествовавшей системы. Въ управлепін Пестеля, 
дѣйствительно, какъ въ спектрѣ, отразились всѣ крайности си- 
бирской исторін. Нрисущія его времени злоупотребленія были 
въ связи съ административным!, иорядкомъ цѣлой эпохи и основы- 
вались на свойствахъ управления, давно принятаѵо. Главными 
недостатками этого управленія могутъ быть отмѣчены ясно: 
самовластіе и производъ. Пройзволъ этотъ развился естественно, 
при томъ просторѣ дѣйствій н власти, какія съиздавна имъ да- 
вади огромный уполномочія. Власть воеводъ, губернаторов!, и 
генерадъ-губериаторовъ постоянно усиливалась, расширялась и 
подчинила всѣ вѣдометва. Все предоставлялось личной волѣ и 
усмотрѣиію администратора, конечно, имѣя въ виду сообразо- 
ван! е съ законами и справедливостью. Но правитель лезамѣтіт 
терялъ почву и пріобрѣталъ привычки дѣйствовать по личному 
произволу. „Власть личная нерѣдко обращается въ самовластіе, — 
нисалъ Сиеранскій по поводу управленія Сибирью. — Люди съ 
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лучшими намѣрснійми могутъ ошибаться, могутъ увлекаться 
личными взглядами — и дѣйствуя по совѣсти, дѣйствовать противо- 
законно" (Истор. свѣд., т. II , с. 321 — 322). Действительно, 
эти черты произвола быстро усвоивали люди при огромной вла- 
сти въ отдаленной страпѣ. Личность здѣсь пользовалась тѣмъ, 
въ чемъ не была ограничена, ея поведение было продуктомъ 
того положенія, въ которое она ставилась. Правители, недурные 
въ Россіи, преображались, являясь въ Сибирь. „До 1819 года 
нигдѣ не было такой преклонности къ самовластие н жестоко- 
стямъ падъ подчиненными, какъ въ Сибири, у нѣкоторыхъ па- 
чадьниковъ, высшнхъ и среднихъ, — высказывалъ свое мнѣніе 
графъ Блудовъ. — Всѣ оіш были посылаемы туда изъ внутреи- 
нихъ губерній, и, казаіось, что не только со вступлеиіемъ въ 
отиравленіе имъ данпыхъ въ семь краѣ должностей, но непо- 
средственно, но переѣздѣ черезъ Уралъ, въ нихъ исчезало всякое 
къ нимъ состраданіе" (Истор. свѣд., т. I, с. 31 — 32), Тотъ же 
грозный Трескинъ является друпімъ человѣкомъ въ другой об- 
становкѣ. „Долгъ справедливости обязываетъ сказать, —говорить 
историкъ, — что, какъ частное лицо, Трескинъ считался весьма 
добрымъ человѣкомъ и что, внослѣдствіи, когда онъ былъ уже 
отрѣшенъ отъ должности и жилъ въ своей деревнѣ, въ немъ 
не было и слѣдовъ прежняго иркутскаго деспота" (Мат., т. I, с. 1 1). 

Селифонтовъ, плакавшій надъ Сибирью, точно также нре- 
ображается здѣсь. Правители, вслѣдствіе своего положенія, по- 
немногу сами начинали убѣждаться, что, дѣйствительно, все за- 
висать отъ ихъ личной воли. Они становились нетерпимы, свое- 
вольны, понемногу въ управленіе они вносили лнчпыя страсти. 
Увлекаясь положеніемъ, они сами изъ себя создавали вице-роевъ, 
обставляли себя пышной обстановкой, требовали абсолютнаго по- 
клоненія, торжествъ въ честь свою и полнаго обожанія. Законъ 
и правительство они отодвигали на второй плапъ, выдвигая только 
свою особу, внушая жителямъ, что только отъ одннхъ ихъ все 
зависитъ. Нигдѣ такъ начальство не пріучало преклопяться себѣ, 
какъ въ Сибири, ннгдѣ оно не упражнялось болѣе въ само- 
властіи, какъ здѣеь. „Сибирь не испытала крѣпостного права, — 
говорить одииъ иеъ историковъ, — но она испытала гораздо худ- 
шее, — административный пронзполъ, такъ же. ежели не хуже, вос- 
питывавшій общество". Привычки своеволія распространились и 
на низшихъ исполнителей; они шли отъ губернатора до отдѣль- 
наго засѣдателя. Если первые ограничивались безусловнымъ при- 
казаніемъ и требованіемъ покорности, послѣдніе вводили дисци- 
плину и внушали къ себѣ уваженіе страхомъ. Только одного 
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Лоскутова почему-то прославили, но Лоскутовъ былъ одинъ изъ 
тшшвъ того времени, Въ западной Сибири былъ подобный же 
заседатель, Ярцевъ. Самъ образованный Геденгатроыъ высказы- 
ваете мнѣніе послѣ Сперанскаго, что „филантропія неумѣстна 
въ Сибири", „она вреднѣе холеры", что положеніе алтайскихъ 
горныхъ крестьяпъ лучше, ибо горные правители „управляютъ 
крестьянами, какъ хозяева, и лозами могутъ, еели хотятъ, при- 
нуждать къ добру" (Истор. изслѣд,, т. И, с. 317). Это былъ 
общій взглядъ тогдашнихъ администраторов!.. Таковы были и 
средства управленія. Результата самовластія зак.тіочался въ не- 
ограниченности власти главныхъ сибнрскихъ правителей и въ 
примѣрахъ необузданности, подававшихся ннзшимъ. 

Второю главною чертою управленія этой эпохи является на- 
клонность къ самой широкой регламентации, проходящей чрезъ 
всю исторію. Новозавоеваішый и пустынный край, действительно 
сначала требовать устройства и дѣятелъной шшціативы прави- 
тельства. Его необходимо было снабжать продовольствіемъ, осно- 
вывать промыслы, водружать гражданственность, но впослѣдствіи 
привычка распоряжаться общественною жизнью вошла въ правы 
правителей и принята была за необходимую принадлежность 
управленія. На Сибирь постоянно мѣпялнсь взгляды, а поэтому, 
предписывались новыя мѣры и производились безпрестанные эк- 
сперименты. Сначала Сибирь считалась колоніей звѣроловной, за- 
тѣмъ, съ начала ХѴІИ-го вѣка, па нее имѣютъ виды, какъ на 
колонію горно-заводскую, далѣе обращаютъ ее въ колонію штраф- 
ную, потомъ земледѣльческую, наконецъ, примѣтниваютея виды 
торговли съ Азіей и т. д. Все это давало случай каждому изъ 
администраторовъ вводить свои планы и перестроивать принуди- 
тельно жпзнь общества. Достаточно припомнить такіе опыты, какъ 
десятинную пашню Соймонова, съ ириписыо 3,400 бобылей въ 
обязательный работы, обязательное сѣяніе пеньки, приписки и 
пересел еніе людей на рудники и заводы, чичеринское проведеніе 
дорогъ на Барабѣ, неудавшуюся ландмилицію Леццино, въ Кам- 
чатка, искусственное созданіе казачьяго войска, съ приписью 
крестьяпъ и поселенцевъ, безчнеленпые опыты устройства ссылъ- 
ныхъ, принужденія бурятъ обращаться къ земледѣлію, при Тре- 
скшіѣ, учрежденіе и распорядокъ лоскутовскнхъ поселеній, про- 
довольственное снабжение инородцевъ, казеиныя монополии, под- 
держапіе мопополін н привилегій частпыхъ, какъ русско-аме- 
риканской компаніи, кяхтшіекаго торга и проч., и проч. Регла- 
ментация частной жизни въ прошлонъ стгьтіи доходила до не- 
обыкновенной мелочности. Въ прошломъ столѣтіи дѣлаются при- 
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ня:;ы по отлучаться крестыпіамъ на ночь изъ дома; одшп, упра- 
витель, какъ Леццпно, заставляетъ обсаживать города беретками, 
другой, какъ Трескннъ, илапирустъ вновь городъ, ломаетъ дома, 
отводить рѣву, преслѣдуеть сѣяпіе табака въ огородахъ, вмѣ- 
шнваетея въ домашнюю ншзнь, нреслѣдуетъ нптье чаю. Лоску- 
товъ предпнеываетъ молитвы крестьян амъ, дастъ ппетрукціи, какъ 
печь хдѣбъ, ревизуетъ квашню и т. и. Губернаторъ Чичерииъ 
съ командою, ѣздплъ наблюдать около города за полевыми рабо- 
тами крестьяпъ. Накопёцъ, при Трескииѣ, казна нокупаетъ весь 
хлѣбъ въ магазины для продажи частнымъ лицамъ по высншмъ 
цѣнамъ. въ виду „пооіцренЬі къ хлѣбопашеству*. Можно пред- 
ставить при этомъ, какіе размѣры принимала регламентация, 
какъ дѣйствовала на общество и какой просторъ давала зло- 
утітргбленіямъ. 

Развитію злоу потреб лепіи въ страпѣ способствовала ея отда- 
ленность, отсутствіе контроля и невозможность создать его. Власть 
сильная кому-нибудь должна' была быть поручена. Обыкновенно 
она поручалась одному лицу. Это единоличное правленіе могло 
менѣе всего способствовать падзору и выбору безукоризненны хъ 
агентппъ. Па Гнбнръ, кромѣ того, утвердились съ самаго древ 
няго времени возарѣпін, какъ па завоеванную а промышленную 
колонію. Нажива п иоборъ развились съиздавиа. Духъ спекуля- 
ции нереходилъ съ частныхъ днцъ и па служнлыхъ людей. Нос- 
воды торговали мѣхамн, вшюмъ, зернью іг проч. Они дѣлалн 
беіщеремошше поборы; впослѣдствіи, послѣ иреслѣдованій ц 
карт., а также съ учреждепіемъ бюрократнческаго управленія, 
съ Петра, иоборъ сталь утонченный и скрытый. Правы преж- 
нихъ служнлыхъ людей перешли и къ старымъ прпказнымъ, при 
крутой реформѣ Петра, отъ бояръ-воеводъ къ губернаторами 
Отдаленная страна представляла всѣ шансы скрывать злоуио- 
требленія. Г»ъ случат, дшюсшп, и жа.шбъ, ианцелярскш міръ 
прикрывался цѣлыми массами бумагъ, запутывалъ дѣла пере- 
пиской, и казуистическая процедура облегчала выходъ взято ч- 
никамъ. Невозможно было услѣднть за подчиненными пи глав- 
ному начальнику, ни правительству за главпымъ началі.пнкомъ. 
Контингента едужащнхъ людей былъ постоянно одшіъ и тотъ же 
въ отдаленной провшіціи, п людей доброеовѣстпыхъ негдѣ было 
ваять. Существовало одно приказное сословіе. которое только 
постоянно переливалось и перетасовывалось. Новые начальники 
привозили съ собою сиѣжихъ чиповннковъ, но это всегда оказы- 
вались любимцы, на которыхъ еще менѣе простирался контроль 
и которымъ еще болѣе дозволялось, какъ Трескииу. Надо за- 
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иѣтить, что злоупотребления были петочншсомъ настолько же 
обогащения и частныхъ лицъ. Въ Сибири промышленные люди 
создали кабалу и рабство инородца, торговое сословіе жило моио- 
поліями. Все это было въ связи съ администрацией и взаимно 
друтъ друга деморализировало. Купцы, въ этомъ случаѣ, искали 
ноощренія у правителей, закабаляя крестьяпъ и шюродцевъ, а 
правитель опирался на общество я устроивалъ стачку съ бога- 
тыми. Такъ было при Треск ннѣ, который давалъ случай нажи- 
наться однимъ купцамъ и ирсслѣдовалъ другихъ. Въ злоуио- 
треблепіяхъ были замѣшанц цѣлыя сословія. Правительство не 
могло знать, что совершается въ Сибири, и скоро адмииистра- 
торы адѣсь выработали цѣлую систему представлять и сочинять 
картину совершенно иную, чѣмъ нредставлялъ кран. Отсутствие 
гласности представило всѣ удобства для развитія злоуштребленій. 

Когда начинались жалобы п доносы недоволышхъ, н недо- 
полыше чти являлись часто изъ того же торговаго соеловія, ко- 
торое искало нажины и монополий, то мѣетпыя власти разобла- 
чали иодобпыхъ людей, какъ лицъ, заннтересовашшхъ въ зло- 
употреблен! я хъ, припоминали пхъ грѣхи, а потому и правитель- 
ство имѣло часто осиованіе пе придавать зиаченія жалобамъ но- 
добиыхъ людей. Этимъ воспользовались впосдѣдстши— Тресвинь 
и Пестель, чтобы зажать ротъ всякігмъ жалобамъ. 

Таковы были главный черты системы, существовавшей до 
Сиеранскаго. Эта система, какъ мы вндимъ, ныработывалась изъ 
особенна™ положенія края вдали отъ центра управленія. Кромѣ 
того, въ иачертаніяхъ управіенія видѣиъ былъ елѣдъ участіа 
гамнхъ мѣспшхъ правителей, нроводившихъ свои мнѣиія и тре- 
бован! я въ высшія сферы. Тавимъ образомъ, взглядъ исполни- 
телей часто руководил'!, и законодательством^ и иеревершалъ его 
для Сибири. Что ненормальности управленія лежали въ общемъ 
свойствѣ приняты хъ началъ. доказываетъ то, что порядки песте- 
левскаго управленія существовали въ начаіѣ либераіыіаго цар- 
ствованія Александра I. Многія жалобы изъ Сибири находились 
въ рукахъ Снеранекаго, но правительству не представлялось воз- 
можности узнать истинное положен іе дѣлъ. 

Во все управлепіе Пестеля и Трескина общество конечно 
пыталось вести подземную борьбу. Когда отняты были всѣ сред- 
ства гласности, оно прибегало къ доносамъ. Подъ конецъ управ- 
ленія Пестеля, жалобы и доносы день ото дня становились много- 
численнее, все важнѣе по содержанию, все разительпѣе по общему 
согласно въ показаніяхъ, пишетъ баронъ Корфъ. Сначала Пе- 
стель отвращалъ эти доносы. По поводу доноса 1808 года, ми- 
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нистръ просилъ Пестеля „прекратить незаконный дѣйетвія мѣст- 
наго начальства". Но Пестель, сообщивъ отношеніе министра 
Трескину, предписывалъ не прекратить злоунотреблеиія, а при- 
нять мѣрм противъ подобныхъ „извѣтовъ". Представнвъ свои 
объясненія мпниетру, онъ пишетъ, что „объяснеиія его (Пестеля) 
приняты съ уваженіемъ " , что въ его усердіи не сомпѣваются и 
что сообщеніе ему дошедшнхъ до правительства свѣдѣній слу- 
жить доказательствомъ довѣрія къ нему. Содержаніе бумаги онъ 
сообщилъ Трескину, чтобы „псблагонамѣрепные люди* знали, 
какъ правительство относится къ ихъ доиосамъ (Мат., с. 35). 
Словомъ, Пестель угрожалъ, что всѣ жалобы будутъ представ- 
лены ему. Но жалобы не прекращались. Сначала ихъ подавали 
куппы, видимо несошедшіеся съ Трескинымъ въ своихъ дѣлахъ. 
Наконецъ, они проиикаютъ изъ всѣхъ слоевъ общества. Гене- 
ралъ Куткипъ пишетъ изъ своего заключенія грозныя посланія, 
выдвигаются мелкіе чиновники, и, наконецъ , простолюдины. До- 
носъ въ это время получаетъ какъ-бы обществеппое йпачепіе и 
сливается въ единодушный протеста. Мѣстное общество употреб- 
ляетъ въ борьбѣ этой всѣ усилія, чтобы дать о себѣ знать. До- 
носы вывозятся въ х.тѣбѣ. Въ 1818 году, иркутскій мѣщапипъ 
Саламатовъ берется подъ величайшей тайной добраться до Пе- 
тербурга іі вручить доносъ лично государю. Онъ пробирается 
чрезъ Китай, чрезъ степи и сибирскіе лѣса, добирается до Пе- 
тербурга, подаетъ лично доиосъ государю и „просить приказать 
его убить, чтобы избавить отъ тиранства Пестеля", Онъ быль 
отданъ на особую отвѣтственность государемъ петербургскому 
генералъ-губернатору, Милорадовичу. Объ этомъ мѣщанинѣ пи- 
салъ въ 1819 г, Сперанскій Голицыну: „въ числѣ доносителей 
по здѣшнему краю быль нѣкто иркутскій мѣщанинъ Саламатовъ. 
Бумаги его мнѣ препровождены отъ графа Л. Л. (Аракчеева), 
но гдѣ онъ самъ — мнѣ неизвѣстпо. По слухамъ же, онъ долженъ 
быть въ Петербургѣ подъ стралсею или подъ надзоромъ. Чело- 
вѣкъ сей, пишетъ Сперансиій, разоренъ здѣшпимъ пачальствомъ 
до основанія, и разоренъ несправедливо; у него здѣсь семеро 
малолѣтнихъ дѣтей, почти безъ пропитан ія, бумаги его написаны 
глупо и безсвязно; но главпыя статьи о поступкахъ Лоскутова'и 
другихъ, въ существѣ своемъ , теперь обпаружепы и найдены 
справедливыми". (Ист. Имп. Публ. Библіот. въ нам. графа Спе- 
ранскаго, с. 259 — 260). Это предпріятіе бѣдняка, бросившаго 
дѣтей и ндущаго подъ страхоыъ смерти въ Петербугъ, ,носитъ 
печать какъ-бы гражданекаго подвига. Къ этимъ протестамъ 
присоединился, наконецъ, кроткій архіепископъ иркутскій Ми- 



хаилъ. Но независим» оть жалобъ, до правительства доходили 
свѣдѣнія о страши ыхъ безпорядкахъ въ Сибири и го.юдахъ у 
инородцевъ. При такомъ положенін дѣлъ, прсбынаше Пестеля въ 
1 Іетербургѣ вызывало всеобщее пего доваиіе и насмѣніки. Въ 1815 г., 
въ комитетѣ мидаетровъ предложено возвратить сибирскаго 
генерадъ-губериатора къ своему посту или назначить рсвизіго. 
Но Пестель долго еще продолжалъ жить въ Петербурга. По 
связямъ свопмъ съ Иакулевымъ онъ пользовался ііокровитель- 
ствомъ и поддержкой Аракчеева, и только когда Аракчесвъ 
разошелся съ Пакулевымъ, Пестель потеря лъ поддержку. Въ то 
же время, въ комитетѣ мшшетровъ было высказано рѣіпптелъное 
ічнѣпіе, что въ Сибири необходима ревизія и смѣна Пестели. 
Вмѣстѣ съ этимъ, подана была записка Еозодавлевымъ о необхо- 
димости изнѣшггь самыя начала управления Сибирью и дать ей 
новое учрежденіе. 

Оставался вопросъ, кого послать для такой многотрудной за- 
дачи, па кого можно положиться? Выборъ палъ па Сяераискаго. 

Какъ ни печально било положепіе Сибири въ ХѴП и ХѴЩ-мъ 
столѣтіяхъ, ио, по мѣрѣ заееленія ея, она пріобрѣтала все болѣе 
и болѣе значенія. Довольно давно уже правительство обращаю 
внимаше на богатство этой страны. Во все ХѴІІ-е столѣтіе нзъ 
нея вывозили мѣха, устронвали рыбные и другіе промыслы, до- 
бывали Мамонтову кость, отыскивали руду. Ирнтокъ волыюіі на- 
родной колонизация, въ первое время, былъ обширный: богатство 
соболей, лнсицъ, бѣлки, пеецовъ и т. п. привлекали сюда про- 
мышлеппнковъ, нетронутые естественные запасы природы оболь- 
щали богатствомъ. Въ началѣ ХѴІІІ-го столѣтія сложилась по- 
говорка: я Сибирь— золотое дно". Рядъ путешествеиинковъ, на- 
чиная съ Мессершмидта, производить изслѣдоваиін надъ обшир- 
ной страной и ея минеральными богатствами. Петръ Вели- 
кій сосредоточивает!, особенное вшгаапіе на Сибири, въ виду 
развнтія здѣеь горныхъ промыедовъ; въ ХѴШ-мъ столѣтіп за- 
водятся повсюду рудники н заводы, съ припискою къ нимъ кре- 
стьянъ; въ ХѴШ-мъ же столѣтін присоединяется киргизская 
степь и начинается торговля съ азіатскимн государствами, осо- 
бенно съ Бухарою; бухарцы наводняютъ Сибирь товарами, кара- 
ваны тянутся нзъ Китая. Рядомъ съ этимъ, страна пріобрѣтала 
болѣс и бол 1;е гражданского и осѣдлаго населенія; съ половины 
ХѴШ-го столѣтія, пІонеры колопшацін и иромыінлснніікп вы- 
ходятъ нзъ лѣсовъ и селятся деревнями, остроги п посады об- 
страиваются. Сибирь, такимъ образомъ, превращалась изъ звѣро- 
ловнон и горпой колонін, понемиогу, въ зсмтедѣльческую н, 
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вмѣстѣ съ прочной гражданственностью, начинала покалывать за- 
датки промьпплснпаго развитія; но въ значительной части своеіі 
страны еще нес оставалась нсгожѣдакной: промышленные люди, 
купцы, мореходы, піонеры, казаки все ещо продолжали дѣлать 
<т;рытія, то огибая мысы Лсдовптаго океана, то углубляясь на 
Лмуръ и ](■[. !Пірпі:;сі;ін стони, ('трапп гіта, поэтому, пыла но 
много мъ загадочной, и эта -то таинственность еще болѣе возбуж- 
дала ожнданія таящихся въ ней сокровищъ, ТГетръ Велнкій на- 
иравляетъ зкспедицію кт> Бухарѣ за поисками бухарскаго золота; 
при Екатсрішѣ точно также снаряжаются вошшыя лкснсдицін 
КБ глубь Азіи, является мечта о еноіпепіяхъ Спбири, чрезъ 
Среднюю Л;іію, съ ііндісн; при Иавлѣ, говорятъ, даже была 
мысль предпринять походъ въ Нндію, въ союзѣ съ Иаполеономъ; 
при Ллексапдрѣ I точно также обращается внпманіе па Сред- 
нюю Азію и Индію, — между прочпмт>, мы внднмъ, что прави- 
тельство намѣревается пріобрѣсти кашмирскихъ еозъ. 

Все это заставляло государственны хъ людей сооружать мно- 
жество плаповъ и, вообще, относиться восторженно къ этой странѣ 
будущаго. Козодавлевъ называл. Сибпрь, въ оффпціальныхъ бу- 
магахъ, не иначе, какъ „Мехика и Перу ваше". Съ пазначе- 
ніемъ въ Сибирь Сперанскаго, по этому поводу возлагали на 
него обніирпыя падсліды, нъ дѣлѣ устройства и упраиленія і;рая. 
Козодавлевъ пнеалъ, поощряя Сперанскаго, что „исторія Сибири 
будетъ дѣлиться на двѣ только :шохи: первая от*ь Ермака до 
Сперанскаго, вторая отъ Сперанскаго до X е . Кочубей, въ пнсьмѣ 
къ Сперанскому, выражался такъ: я отъ васъ, конечно, никто 
ожидать не можетъ, чтобы вы остановились па какихъ-нпбудь 
мелочахъ, кои какого-нибудь пустого ревизора, подобнаго Сели- 
фонтову, останавливать могутъ. Отъ васъ ожидать будутъ видовъ 
государственнаго человѣка, и, если*смѣю я сказать, виды-то сіи 
и полезны быть могутъ, ибо, при всѣхъ вашихъ способностям., 
можно ли ожидать большаго добра тамъ, гдѣ не существуетъ 
свойетвенныхъ оснований къ произведен! ю оваго? Вы можете, 
составивъ систематическое обозрѣніе края, представить планъ къ 
образованно у правлені я въ сихъ колоніяхъ пашихъ и пр., и пр., 
и симъ, такъ-сказать, удивить людей, мало-привыкшихъ къ произ- 
веденіямъ сего рода". Козодавлевъ немедленно при отправлен! и 
Сперанскаго, привѣтствуя его, посылаетъ записку свою, читан- 
ную въ комитете мннистровъ, о новыхъ основаніяхъ сибирскаго 
уиравленія, и прнлагаетъ книту Нрадта я 8ііг Іез Соіопіез", о 
мексиканскнхъ колоніяхъ, для руково детва. Графъ Нессельроде 
нншстъ Сперанскому, что „друзья его будутъ слѣдить за нимъ 




съ участіемъ и спмпатіями". Одшімъ словомъ, отъ Сперанскаго, 
какъ отъ смѣлаг» реформатора, ожидали всѣ „вндовъ гоеудар- 
ствеппыхъ", пли установления повой государственной точки «рѣ- 
нія на страну. Друзья его ожидали даже чего-то граидіознаго. 

Не такъ относился еамъ СнеранскШ къ своему положенію. 
П.!ъ его переписки и мат^ріаловъ видно, что опъ далеко пе раз- 
дѣлялъ нпггоржгнныхъ увлсчспііі свопхъ друзей. Оігь ни мало 
не уіиеки.іпі новой ролью, нааначённвй ему, оиъ даже не. имѣлъ 
опредьѵіенныхъ воазрѣній на кран, въ который т.халъ. 1і:іъ его 
пнег-мъ къ дочери изъ Сибири видно, что при нъѣздѣ въ Си- 
пни», онъ питать къ не» даже прсдубѣждспіе. Мрачнымъ взгля- 
домъ свонмъ на страну онъ былъ обязанъ во мпогомъ исключи- 
тельности своего положені н. ІЬвѣстно, что поѣздка въ Сибирь 
никогда не входила въ нлаиъ его дѣатгльноспі. Самое назна- 
чен іе его сюда было случайно. Только-что возвратись изъ ссылки 
и находясь въ Нензѣ губернаторомъ, опъ ожпдалъ ежеминутно 
своего возиращгиія въ Петербургь, н новое на:шачеиІе его за* 
стало ираенлохъ. Онъ пршшлъ его за приличное удалсніе. Хоти 
ч поѣздка его была обставлепа всѣми наружными знаками до- 
вѣрія, обширными полномочіямп, почетомъ, — говорнтъ біографъ ■ 
Сперапскаго, баронъ Корфъ, — тѣмъ не менье, Сиеранскііі, по- 
нимав, что это павначеніо — продол ;ксше ссылки. Бес пребыва- 
иіс его въ Сибири было отравлено этимъ горі.кимъ чувпт.омъ '). 

Самое свое назначеніе въ Сибирь Сперанскій считалъ чает- 
ным'ь норученІемъ и „послѣдннмъ пслъгганісмъ", какъ онъ вы- 
ражался въ письмѣ къ дочери. „ На Сперанскаго возложены были 
и рсвизія края,— пишегь г. Вапшъ, — и труды административ- 
ные, и законодательные, наградою ихъ указаны достпжепіс цѣлн — 
возвращеиіе въ Петербургь". 

По всему этому, Спераискій смотрѣлъ на иребываніе въ Си- 
бири, какъ па ступень къ скорѣйжему приближению, но въ то 
же время досадовалъ, что ему приходится пройти эіу ступень. 
Иослѣ этого неудивительно, что опъ къ своему назначению 
относился бе::ъ энтузіазма. безъ того увлечеиія, которое вдохнов- 
ляло его въ нрежпнхъ реформахъ. Онъ спѣшитъ какъ-бы вы- 
полнить формальность, показать свою деятельность въ наиболее 
выгодномъ свѣтѣ и потомъ носкорѣе оставить се. Такие настрое- 
но не было особенно благоприятно для реформаторской дѣятель- 
ностн. Все, что онъ здѣсь видѣлъ, это „трудъ Геркулеса при 
очищепіи Авгіосовыхъ копюшенъ", какъ выразился въ письмі, 
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къ нему графъ Нессельроде. Дѣйствите.чьпо, съ сашвю начала 
въѣзда іѵь Сибирь, Сперанскому предстояла кропотливая ревизщ, 
которой онъ поевятилъ свое пребываніе здѣсь. Ревизія эта не 
представляла особенной важности, въ виду друпіхъ задачъ, воз- 
ложепныхъ на него, однако она наняла много времени. Съ госу- 
дарственной точки зрѣнія, самъ Сперанскій не придать ей осо- 
бспнаго значеиія, и она можетъ быть только характеристична 
для выясненіи того положеиія, въ каішмъ засталъ Сперанскіи 
Сибирь, и личнаго его отношенія въ дйшй нскорененія злоупо- 
требленій. Въ этомъ случаѣ опа можетъ быть прнмѣрна и за- 
мѣчательна только относительно тѣхъ пріемовъ, какіе употреблялъ 
онъ. Мы укапывали, до чего въ предшествующее управлеиіе Пе- 
стеля л Трескина развились злоупотребленія и какъ они искусно 
прикрывались. Когда донесся слухъ о назначеніи Сперансгсаго 
нъ Сибирь, въ Иркутскѣ произошла паника. Нѣкоторые чинов- 
ники сошли съ ума, какъ правитель дѣлъ Вѣлявскій, Кузнепоіп, 
и другіе. Трескиш. струенлъ. Никто не ожидалъ, чтобы Сибирь 
носѣтилъ человѣкъ безкорыстный; однако многіе надѣялись, что 
при помощи прежней системы можпо замаскироваться. Но Спе- 
ранекій нашелъ средства разоблачить злоупотребленія, онъ далъ 
мѣсто гласности и постарался опереться па общество. Первымъ 
дѣломъ по пріѣздѣ его въ Тобольскъ было уиѣрпть .жителей, что 
жалобы на мѣстное начальство не составляютъ преступленія и 
что ііхъ можно приносить. Дѣйстпительно, во все время проѣзда 
чрезъ Сибирь, Сперанскій сближается съ мѣстнымн жителями, 
останавливается у купцовъ, идетъ часто пѣшкомъ за :>кнпажемъ, 
разспратшш крестышъ, Мѣстпос общество такъ привыкло ко 
взяточничеству и поборамъ, что въ Тюмени самому Сперанскому 
поднесли блюдо. „Хлѣбъ былъ взятъ, блюдо возвращено", от- 
мѣчаетъ онъ въ днсвникѣ. 

Понемногу порядки сибирскіс открылись предъ его главами. 
Въѣхавъ въ тобольскую губсриію, онъ замѣчаетъ: „главны я жа- 
лобы были па земскую полицію, преимущественно на лихоим- 
ство, потому ревизія не вызвала здѣсь особенно строгпхъ мѣръ. 
Псиравцвъ важнѣйшіе безпорядки, показавъ нѣсколько прнмѣ- 
ровъ строгости ■ „доправивъ взятки" съ земсвихъ чиновниковъ, 
онъ діипіулся далѣе. Но чѣмъ болѣе онъ подвигался въ глубь 
Сибири, тѣмъ положеніе края болѣе поражало его. „ІІоложеніе 
дѣлъ въ томской губернін было гораздо хуже, поборы тягостпѣе, 
чпиовннЕи дерзновеннѣс, престуилеиія очевиднѣе, па самого гу- 
бернатора падал» спльпыя подозрѣнія", говорить онъ, „Еслибы 
въ Тобольскѣ я отдалъ всѣхъ подъ судъ, — шісалъ Сперапскій. — 




что и можно было бы сдѣлать, то здѣеь оставалось бы уже веѣхъ 
новѣсить, Злоупотребленія воиіющія и, но глупости губернатора 
Илличсвскаго, по жадности жени его, по пройти ному корысто- 
любию брата его, губернскаго почтмейстера, весьма худо при- 
крытия"... „Чѣмъ далѣе спускаюсь я на дни Сибири, тѣмъ 
болѣе нахожу яла, и :;ла почти неетерпимаго, — пишет* оиъ въ 
другоаіъ инеьмѣ к* Столыпину, — слухи ничего не увеличивали 
и дѣла хуже еще слухов*'... „ІІрп обосрѣніи тобольской губер- 
ніи представлялась еще возможность пресѣчь или, по крайней 
мѣрѣ, ограничить злоупотребления и до времени охранять но- 
рядокъ средствами в* инструкции определенными, — доносить 
Снеранскіи государю 31-го іюля 1815) г. — Но въ томской гу- 
бернін средства сін будутъ недостаточны, одѣс* жалоб* болѣе, 
существо их* важнѣе, чиновников* не только сиособныхъ, но и 
посредственных* еще менѣе, и перемѣны их» тѣмъ затрудни- 
тельнее. Злоупотребление доселѣ открытия, ведут* к* другпмъ, 
еще не обнаруженным**. Поэтому Снсранскій спрашивал* ра:;- 
рѣшенія въ случаѣ надобности смѣнить томскаго и нркутскаго 
іуберпаторовъ. И;:ъ Томска уже назначаются с.іѣдсткеиішя ком- 
мисіи для разстѣдованія беспорядков* въ Нарымъ и Туруханск*. 
Из* Турухаиска нншетъ посланный на слѣдствіе Осішовъ: я бес- 
печность здѣшшіхъ чшшвннковъ до того велика, что я съ самаго 
нріѣзда не могу получить отвѣтовъ на свои отпошепія"... „Бѣ 
ж ад* бы отсюда безъ оглядки", восклицает* въ другом* пнсьыѣ 
къ Сперанскому «тот* слѣдователь. Бъ Томскѣ также учреждена 
была коммиссія, и Снеранскін спѣшнлъ въ Иркутскъ. Настоя- 
щим* пгЬдомъ здоупотребденш была иркутская губернія. Вонль 
жителей продолжался только до границ* иркутскаго уѣзда. Б* 
атом* уІі;;дѣ, и въ самом* городѣ, жалобы вдруг* смолкли: та- 
ков* был* ужас* перед* мѣстным* управлением*". Исправник* 
Лоскутовъ, передъ нріѣздомъ Сперанскаго, отобрал* в* своем* 
уѣздѣ всѣ чернила и бумагу, говорят* иредашя. На берегу Каиа 
Сперанскаго встретили вопіющія жалобы на Лоскутова, кре- 
стьяне выходили н;;ъ лѣсовъ с* ирошеніями. Лоскутова Сперпн- 
скІй арестовал* немедленно. Говорят*, что, обыкновенно хладно- 
кровный и сдержанный, Спераискій здѣсь не выдержал*. С. С. Щу- 
кин* приводит* въ своих* записках* разеказъ объ атои встрѣчѣ. 
Лоскутовъ был* въ мунднрѣ, и едва произнес*: „исправник* 
Лоскутовъ"... — Лоскутов*?., арестовать его, бездѣльпика, — вос- 
кликну лъ Снеранскій. Съ него сорвали ншагу и арестовали. „На 
грашщѣ иркутской губсрніи встрѣченъ я былъ первым* мини- 
стром* Трескіша,— писал* Снерапскш Столыпину, — преслову- 



тымъ Лоскутовымъ, нсправникомъ иижнсудинекпмъ. Съ двухъ 
иервыхъ сдашь я его отрѣпінлъ, и туп. же, арестовавъ, оста- 
ннлъ за- границею губерніп, ;іа Кашшъ, какъ за Стиксомъ. Мѣра 
сія была нужна, — продолжаетъ онъ. - Страхъ его десяти лѣтййм 
жслѣзнаго унравленія былъ таковъ, что на нервыхъ станціяхъ 
не смѣли иначе приносить жадобъ, какъ выбѣгая тайно на до- 
рогѣ іі:гь лѣсовъ". Корфъ прнбавляетъ: „когда Спераііскііі при- 
казами, взять Лоскутова, бывшіе при этомъ крестьяне упали на 
ко.іѣни и, хватая за руки Операпекаго, воскликнули: „батюшка! 
да вѣдь это Лоскутовъ! ь Несчастные думали, что и Сперанскін 
иезснленъ нредъ атимъ человѣкомъ. Въ Ннжпеудинскѣ Сперан- 
скін назначилъ сейчасъ же следственную коммиссію и прнка- 
залъ описать имѣніс Л оскутова. У него было найдено 138,243 р., 
кромѣ разпыхъ вещей, серебра, мѣховъ, которымъ оцѣнка не 
сдѣлана. Бее это имущество было отправлено торжествен ним 
процсссісю въ Иркутск'!,. „Пркутскъ ожидал-]. Снераискаго въ 
волпспін. Трескинъ приготовйлъ иллюшшацію и музыкантовъ. 
Показалась лодка, - пншетъ одинъ современникъ. — Вниманіе было 
напряжено.— Не генералъ ли губернатор!.? Кто такой? — оклн- 
каютъ иркутяне съ берега.— Имущество Л оскутова! — отвѣчаегь 
пішбнвшій офнцеръ. Трескинъ ноблѣднѣлъ. Кто-то замѣтнлъ: 
первая батарея сбита 11 . Пзъ Ппжнеудшіска же Спераііекій ш>- 
елалъ бумагу Трескнну съ запросомъ, правда ли, что приносить 
жалобы поселеицамъ на Л оскутова было запрещено самнмъ Тре ■ 
скннымъ. Сперанекій здѣеь былъ буквально заваленъ жалобами. 
По день отъѣзда изъ Нняшеуднлска ихъ поступило 280. Сумма 
іірсдъявлеюіыхъ па Лоскутова взысканій простиралась до 129,001) 
[іиі.іеіі. Много жалобъ постунило впослѣдствіи. „Это были жа- 
лобы на вымогательства, жестокости, прииужденія къ даровой 
работѣ, наенльиую нродажу хлѣба и скота но произвольным'!, 
цѣнамъ, самоволышя ссуды депегъ за пеумѣрениые проценты, 
прптѣснешя но ;;ш;уш;амъ х.іѣба н иатуральиымъ ношшноетямъ, 
чрезвычайные денежные сборы, накопецъ, что торгъ съ инород- 
цами бклъ захвачен-!, исключительно въ руки Лоскутова и двухъ 
его клеврстовъ", — разсказыиаетъ г. Вагпнъ, 

Но пріѣздѣ Сперанскаго въ Пркутскъ также было учреждено 
елѣдствіе и ревизія. Но жалобы въ Иркутекѣ въ первые дни 
боялись даже подавать. При объявленіи Сперанским*, что Трес- 
кинъ устраненъ отъ должности, жители страшились, что впослѣд- 
ствіп снова онъ займетъ мѣсто и отомстить. Иркутяне нрииоми- 
налн примѣръ съ губернатором'!. Жолобовымъ. Трескинъ, кромѣ 
того, еостакнлъ себѣ въ НркутскЬ партік» не только нзъ чипов- 



ішковъ, съ которыми дѣлнлся, но и изъ купдовъ, съ которыми 
торговалъ. Но когда увндѣлл, что подавать жалобы не опасно, 
то онѣ послѣдовали въ страшноыъ количествѣ. Число их'ь дости- 
гало до 300 въ день. Въ скоромъ времени въ иркутскомъ казна- 
чей ствѣ была распродана вся гербовая бумага, такъ что дѣла- 
лись надписи на простой, употребленной вмѣсто гербовой. Крестья- 
иамъ разрѣшены были словесныа жалобы, и дворъ иркутской 
слѣдствешшй коммисіи ие могъ помѣщать просителей. Сперан- 
скому въ первое время приходилось „развивать клубокъ съ мед- 
ленностью и великігмъ тернѣнісмъ", пока Трескинъ оставался 
па должности. „Корыстолюбивая, жадная моноішлія обличается 
гласом ъ иароднымъ, — писалъ Сперапскій, — но предъ закономъ ■ 
должно облачиться законным» мѣрами",.. „Злоунотребленія оче- 
видны, но должно доказать ихъ. Трескинъ человѣкъ наглой, 
отмѣнно смѣлый, не глупъ, хотя худо восднтанъ, но хитръ п 
лукавъ какъ демонъ"... 

Сперанскій однако успѣлъ открыть я разоблачить трескин- 
скую организацію. Коммиссія, учрежденная подъ предсѣдатель- 
ствомъ Цейера въ Иркутскѣ для раскрытія злоупотреблений, 
привлекла къ отвѣтственности до 216 лицъ; сумма однихъ част- 
ныхъ взыскаиій простиралась свыше двухъ миміоновъ. „Все то, 
что о здѣшнихъ дѣлахъ говорили въ Петербург!;, шісалъ Спе- 
ранскій, не только есть истина, но — и это рѣдко бываетъ — 
истина не увеличенная". ІЗлоупотребленія были такъ велики, что, 
по миѣнію Снеранскаго, всякій другой край, менѣе обильный, 
былъ бы лодавленъ ими совершенно. „При открытіи злоупотреби | 
леній, даже Цейеръ, человѣкъ съ добродуішшмъ характеромъ, — 
говоритъ г. Вагииъ, — при видѣ неиавнстішхъ беззаконій ожесто- 
чился, разстроилъ свое здоровье, сдѣлался мрачнымъ нелюдимомъ, 
стали опасаться за его разеудокъ'". Ноложеніе Сперапскаго было 
тѣмъ тяжелѣе, что онъ видѣлъ всю невозможность уничтожить 
зло, вкоренившееся годами. Онъ старался, по возможности, облег- 
чить это положеніе. „Ревизія Сперанскаго была болѣе совѣст- 
ная, нежели формальная, — говорить г. Вашнъ. Онъ отбросилъ 
всякія формальности. — Жалобъ на лихоимство было такъ много, 
а законы протпвъ него такъ жестоки, что Спсранскій рѣшилч. 
выключить слово взятии нзъ сибирской ревизіи. Большую часть 
дѣлъ нодобнаго рода онъ обращалъ въ гражданскіе иски и нри- 
казывалъ удовлетворять обижешіыхъ. Словомъ, онъ прекращалъ 
множество дѣлъ домашнимъ образомъ. Мпогихъ вииовныхъ онъ 
прощалъ, и старался сохранить полиую безетрастиость право- 
судія. Въ отомъ случаѣ онъ часто выкаиывалъ даже иеликодушіе 



и отрѣтался отъ того лнчпаго чувства и страсти, съ какой ча- 
сто совершаются дѣла такого рода*. Иаиротивъ, эта роль по 
его личному характеру была непріятна. „Мое ли дѣло розыски- 
вать, преслѣдовать, обличать, ловить преступления?" — не разъ 
съ горечью ішеклицастъ оігь въ шісьиахъ къ Столыпину. — „По 
совести я никого не обвішялъ, кромѣ тѣхъ, кок попускали зло- 
употреблепія, — пнщетъ опъ ему, — по по закону впь Сн".ѣ р(и- 
Сюра ин штаты, и спнеокъ ихъ по сіе время по всѣмъ тремъ 
губерніямъ составляетъ уже около 150 человѣкъ"... „Ксли бы 
успѣхъ поручешгаго мнѣ дѣла должно было измѣрять колнче- 
ствомъ обнаруженных'!» злоунотрсбленій — писалъ Снеранекіп 
Гурьеву, — то было бы мнѣ, чѣмъ утѣшнться. Но какое же утѣ- 
інсіііе'. преслѣдовать толпу мелкнхъ исполнителей, увлечеиныхъ 
ііршиѣромъ и иопущеніемъ главнаго ихъ начальника! Д'Ьла сего 
начальства і приведены теперь въ такую ясность, что мудрено 
было бы ихъ затмить". 

Въ отомъ случаѣ Снеранскій хороню попималъ, что при- 
чины злоупотребденій лежали не въ людяхъ, а въ цѣлой си- 
стем']!, что злоба и нрічмѣдованІя тутъ не помогутъ. Несмотря 
на то, что Сиераискііі множество дѣлъ разрѣпіилъ самъ, оиъ 
долженъ былъ предать суду двухъ губернаторов'!., 48 чииовни- 
ковъ. ваЬюь же замѣшано было 681 человѣкъ, Взысканія насчиты- 
вались до 2.847,000 руб. Всѣ эти дѣла были представлены въ 
сибирекій комитетъ; лица, участвовавши въ злоупотреплешяхъ, 
был» раздѣлепы на категоріи, но къ болѣе строгому наказанию 
были приговорены только 43 чсловѣва. Эти лица были отрѣ- 
шены отъ должности и должны были удалиться во внутренняя 
губерніи, но и тутъ были едѣланы исключения. Трескннъ лишен» 
былъ чиновъ н знаковъ отлнчіи. 

Какъ ни могла казаться снисходительной подобная реви;:і.і 
но своимъ иослѣдствіямъ, въ виду огромныхъ злоунотребленій, 
лоску товскихъ неистовствъ н т. п., но враш Операискаго въ 
Петербургѣ находили ее лсестокою. До какой степени между 
іі;мъ слабы были взысканііі, видно шгь мшнихъ фактовъ, при- 
кедешшхъ въ матеріалахъ. Между прочимъ, Сперанекій сдѣ- 
лать сначала распоряжение обвішеппыхъ въ злоунотребленіяхъ 
и отданлыхъ нодъ судъ — отдать иодъ падзоръ нолиціи, но вскорѣ 
и ато отмѣпилъ. Геденштромъ, уволенный за взятки, снова по- 
ступила на службу. Лоскутовъ отпросился ВЪ ИрКуТСК'Ь и жилъ 
свободно. Спсранппп отдапалъ даже такін расноряяіенія относи- 
тельно подсудности нзоблпченныхъ чииовнишшъ: „если казенныіі 
недостаток 1 !» пополнена или достаточно обезиеченъ, оставить 



дальнейшее наследована, тѣмъ более, что при настоящемъ по- 
ложении дѣлъ и при недостаткѣ чиношшковъ и употребить къ 
сему некого 4 "'. II действительно, мпогіе замешанные въ дѣлахъ 
совершенно были оставлены безъ взыскапій, а когда были по- 
лучен в свѣдѣнія о наложенных-!. взысканіяхъ, то некоторые ню 
подсудииыхъ, какъ Геденштромъ, задали даже пирушку. 

Что Спсранекін не нрссгЬдовалъ съ особенной яростью мел- 
кихъ чиновноковъ стараго управления, это, конечно, могло 
объясняться только высотою его взгляда п понимал Іемъ, что 
всякія нресльдованія тутъ будуп. ІЮШ,ІШЩЦ ИВ не ѴЩЩЮЩ М 
показаться страннымъ, что въ .своей ренизіи н нзобличеиін Спе- 
ранекій преднамеренно обошелъ главнаго виновника, Пестеля, 
а Трсскииа не обвшшлъ даже во ваяткахъ, несмотря на улики. 
„Дѣла могли ему доставить множество матеріаловъ для обвшіенія 
Пестеля не только въ крайнемъ произволе, но п въ недобро- 
совестности нредъ высшнмъ правительствомъ, говорить г. Ва- 
гинъ. Изъ ішсемъ видно, что СперанскІп хорошо зналъ ту связь, 
которая существовала между Пестелемъ и Трескшшмъ. Оиъ 
зналъ, что нее бумаги составлялись для Пестеля въ Иркутсвѣ, 
что Пестель нокрывалъ Трескнпа к былъ его участннкъ. Г»ъ 
одномъ письме онъ говорить: „связь съ Трескшшмъ у Пегими 
другаго рода, чѣмъ служебная. Не вѣрьтс бедности моего пред- 
местника". О таланта х'ь Пестеля оиъ отзывался презрительно: 
„не только Сибирью, мне кажется, ему трудно било бы управ- 
лять н Олонецкою губерніею; это самая слабая голова, какую 
я когда-либо зналъ". При всехъ уликахъ, однако, Сиеранскііі 
иожелалъ „сделать исключеше изъ общаго правила, и не гово- 
рить ничего худаго, или, по крайней мвре, молчалъ о своемъ 
предместнике % какъ онъ выразился въ одномъ письме Аракчееву. 
Овъ сначала умолчалъ-было объ ответственности Пес геля въ 
сибнрекихъ безпорядкахъ; но докладъ его былъ возвращенъ отъ 
государя съ повсленіемъ, постановить заключеніе и о Пестеле. 
Действительно, указывая на причины зла, невозмоашо было не 
представить, какнмъ образомъ главный управитель въ продол- 
женін несколькнхъ л'Ъ'съ скрывалъ и неререшалъ дела сибнр- 
скаго управлепія во всехъ ппстаіщіяхъ, пребывая постоянно въ 
Петербурге. Но здесь вероятно обнаружились бы тесныя отно- 
шения некоторыхъ лнцъ къ Пестелю, какъ, папрнмѣръ, Аракчеева, 
а это пе входило въ планъ Сперанскаго, видевшаго для себя 
за ревпзіей повыя пон]шіца въ Петербурге. Одной ревизін, какъ 
челов-Ькъ государственный, Снеранскш не могъ придать какого- 
либо значенія нъ улучшеніп де.іъ и прекращен'" злоу потреб- 



леній въ краѣ. Представляя краткій отчетъ о своей ревизіи го- 
сударю, въ 1820 г., Сперанскій говорить: „но сін мѣры и сами 
по себѣ недостаточны, и въ исполненіи кхъ непрочны. Никакое 
начальство не можетъ ручаться въ иродолжнтельномъ ихъ дѣй- 
ствін, если не постано&іенъ будетъ порядокъ управленія, мѣст- 
иому положенію сего края свойственный*.... „Ревизія есть дѣло 
временное, — нисалъ онъ о томъ же Голицыну,— и повторят], ее 
часто на сихъ разстоииінхъ невозможно. Порядокъ управления, 
мѣстному ноложеиію свойственный, можетъ одинъ упрочить добро 
па долгое время. Учрежденія безъ людей тщетны; но и люди 
безъ добрыхъ учреждепій маю добраго произвести могутъ*. 
Иослѣ ревнзіи, люди остались тѣ же въ Сибири; страна тер- 
пела недостатокъ не только въ чииовннкахъ честныхъ, но вообще 
въ чиновникахъ. „Здѣсь вонросъ, — инсалъ Снеранскіп,— не въ 
выборѣ людей честныхъ или способныхъ, но въ положительномъ 
и совершенномъ недоетаткѣ даже и посредетвенныхъ, даже и 
людей неспособныхъ''... „Я не могу даже составить своей кан- 
целярін, — жаловался онъ, и долженъ довольствоваться тѣмъ, 
чтб поступило ко миѣ отъ моего иредмѣстннка"... „У меня управ- 
ление безъ людей, обширное производство дѣлъ почти безъ кан- 
целярии * , — п рибавляетъ онъ, 

У Сперанскаго было немного своихъ помощниковъ, такъ 
какъ остальной штатъ управлснія иекѣмъ было замѣпить пос.тЬ 
Трескииа. Пмѣсто Трескина, назначенъ былъ иркутскимъ губер- 
наторомъ вице-губернаторъ Зеркалевъ, „человѣкъ безъ болыіш.ѵі, 
способностей и даже малограмотный", л въ бумагахъ онъ терпѣть 
но могъ кавыкъ*. Послѣ него былъ опредѣленъ комендантъ 
Цейдлеръ, человѣкъ добрый, но, по своимъ понятіямъ объ унрав- 
леиіи, онъ, какъ всѣ современники, скорѣс приблнжаіся къ 
Треекину. Томскимъ губернаторомъ оставался Пл.інчсчіскіп, при 
которомъ было открыто столько злоупотребленій; о епособиостяхъ 
его Сперанскій отзывался довольно презрительно. Тобольскимъ 
губернаторомъ считался 70-ти-лѣтнш фонъ-Брннъ, Про началь- 
ника Якутской области говорятъ матеріаш, что безкорыстіе ег(і 
было быть можетъ неСякіупрецно, но опъ оставался потому, что въ 
тѣ времена, и долго еще иослѣ, на этотъ недостатокъ смотрѣли 
сквозь пальцы, если только онъ не выходилъ изъ извѣетныхъ 
границъ". Этого начальника между тѣмъ считали еще за дѣль- 
наго человека. Но въ это же время оставались на мѣстахъ и 
такіе начальники, какъ управитель Охотскаго порта — Ушннскій, 
о которомъ въ 1823 году отзывался Рикордъ: „ Ушинскііі во 
всѣхъ дѣйствіяхъ своихъ руководствуется одною только властію 



начальника, не подчиняясь ни чести, ни совѣсти, и потому рѣ- 
шителыіо оемѣлпваюсъ объявить свое мнѣніе, что дальнѣйіпое 
его управленіе Охотскимъ портомъ противно человѣческнмъ н 
божескимъ законамъ". Сперанскій долженъ былъ болыпннстію чи- 
новниковъ, нзобличенныхъ во вііяточпичесвѣ но суду, оставить 
на мѣстахъ, потому что „некѣмъ было замѣиить". Несмотря на 
всю строгость ревизін въ Иркутской губернін, Сперанскій и 
здѣсь по недостатку въ людяхъ удалилъ очень немногих*, 
наибо.тѣе обвинявшихся чиновшіковъ. Въ отдаленны хъ мѣстахъ 
шіъ прннуждснъ былъ смотрѣть снисходительно, даже на явно 
виновныхъ въ злоупотребленіяхъ''. Сперанекій, смѣняя н за- 
мѣияя другими, приходнлъ къ необходимости прибывать уже 
отрѣшснііыхъ мі взятки, только потому, что они иногда казались 
менѣе жадными тѣхъ, косо смѣняли. 

Характеристцческій анекдота по этому поводу приводить 
одинъ нзъ старожиловъ, С. С. Щукннъ. „Сііераискііі, ѣхавшІй 
по Сибири въ качествѣ гепералъ-губериатора въ 1819 г,, изум- 
лялся неслыхашшмъ злоупотреблеиіямъ ра:шыхъ лнцъ, — гово- 
рить Щукнпъ въ споихъ запнскахъ. -- От. отрѣшнлъ перваго 
исправника Зішова, на котораго вся жалоба состояла въ удер- 
жаніи 50 руб., слѣдовавшихъ крестьянами за постройку моста; 
но чѣмъ ѣхалъ далѣе, тѣмъ жалобы возростали. Сказывали, что 
но нріѣздѣ въ Томскъ, онъ приказалъ написать отрѣшенному 
исправнику Зииову, чтобы опъ, какъ чтшііыЪиііі ЩП исщхкіни- 
ковь, пріѣхалъ въ ІІркутскъ, гдѣ получили повое назначение''. 
Самымъ разительнымъ примѣромъ недостатка въ чиновпикахъ, — 
говорить г. Вагинъ,— служить дѣло объ опредѣленін исправника 
въ Туруханскъ. Назначивъ елѣдствіе въ Турухапскѣ, въ пер- 
іюмъ ироѣзді; ію Сибири, Снерапскій отрѣшн.іъ бииіиаіо исправ- 
ника Стыртова. Вмѣсто него Спераискій опредѣлилъ Корсакова. 
Этотъ Корсакова., явившись, драіся съ крестьянами, инородцами 
и вахтерами, не нснолшілъ требованііі следователя Осинова, 
посланнаго Спсранскнмъ, хвастался тѣмъ, что братъ его служить 
правнтелемъ дѣлъ у Сиеранскаго, притѣснялъ Стыртова въ сдачѣ 
дѣлъ, а еамъ не занимался дѣлами. О немъ писать Осиповъ, 
что „ни малѣншеіі лѣтъ надежды, чтобы по строптивости своей 
:шѵгъ нсиравннкъ пріобрѣлъ любовь ниородцевъ"... „Отъ него 
уже бѣгаютъ, я ужъ не понимаю, на что онъ походить",— 
пппбавляетъ елѣдователь. Спераискій цредпнеалъ Корсакова смѣ- 
ннть н назначить опять Стыртова, уже смѣненнаго по реаизін. 
Пока дѣло шло, „человѣкъ, о которомъ говорили, что я онъ не 
знаю на что походить", оставался на мѣстѣ почти годъ послѣ. 



итого отзыва" и замѣпенъ былъ не лучшимъ. То же самое было 
и съ другими иеремѣщеніямн. Чиновники не могли нзмѣшпъ 
своихъ нривыченъ и воззрѣній и ири Сперанекомъ. „Нраветвен- 
ный уровень тогдашняго чиновничества былъ ие высот. — замѣ- 
чаетъ г. Вагннъ. Нриігііръ продажности подавали высшіе чинов- 
ники; кроыѣ того, у среднихъ и низшихъ были свои пороки: 
пьянство и разврата, сопряженные съ буйны мъ разгулом!.*"'... 
„Этихъ нороковъ были не чужды и нѣкоторые изъ снособнѣй- 
шихъ людей того времени", нрибавляетъ шслѣдователь (Матер. 
Вагина, стр. 140). Но лучшимъ примѣромъ, до чего могли пасть 
нравы въ средѣ сибирскаго чиновничества, служить опять раз- 
ска:;'!, Щукина объ ожидаши Сиеранскаго. Въ важны хъ слу- 
чаяхъ у Трескина собирались для совѣта исправники и главный 
лица управленія. Передъ пріѣздомъ Сиеранскаго, на чрсзвычан- 
номъ конгресѣ одпнъ изъ нрнблнжепішхъ Трескина, Третьяков!., 
предложить сдѣдующін вопросъ Трескипу: — „А что, П. И., Ми- 
хайло Михайловичъ ѣстъ хлѣбъ? — Какъ же, Алеша, не ѣстъ?! — 
А если ѣетъ, то трудно ли будетъ съ шімъ познакомиться':' — 
Пусть кумъ Андрей (одинъ изъ нсправпиковъ) дастъ столько-то, 
Квстафій Фомичъ (другой исправникъ) столько-то. Такимъ обра- 
зомъ переечиталъ веѣхъ, н рѣшсно было собрать, какъ тогда 
іоинрили, несколько сотъ тысячъ рублеіі и поручить ихъ Лоску- 
тову поднесть ири первомъ встуиленіи Снеранснаго на границу 
Иркутской губериіи " . 

ІІрн такихъ условіяхъ ревизія осталась почти боаг иос.тЬд- 
сгвііі. Мы видимъ, что Снеранскій и самъ иоинмалъ, что безъ 
учреждены, безъ болѣе удовлетворительная контингента чннов- 
никовъ, наконецъ, бозъ новыхъ „основаній" унравленія, невоз- 
можно далыіѣнніее управление Сибирью. Соверпіивъ ревизію, онъ 
и счнталъ свое порученіе кончен им мъ. и Считая пробы иаиіе свое 
здѣсь временнымъ, — ішеалъ Сперанскін,— я долженъ сего дер- 
жаться и потому, что управленіе Сибири, ири настоящемъ ве- 
щей поряддѣ, есть вещь для меня невозможная, да и никто, 
думаю, съ здравымъ смысломъ на сіе не отважится"... „Къ марту 
мѣсяцу всѣ слѣдствія будутъ окончены, и всѣ свѣдѣиія изготов- 
лены. Нослѣ сего мнѣ здѣсь дѣлать будетъ нечего. Смѣю даже 
утверждать, что пребываніе мое здѣсь было бы вредно. Праші- 
тельство лишится къ себѣ посдѣдняго донѣрія, если, обнару- 
жишь беспорядки, оно не поснѣшитъ ввести лучшаго устройства; 
а введеніе сіе отъ меня не аависитъ", — такъ пишетъ онъ къ 
Кочубею. 

Въ нланѣ Сиеранскаго было, раскрывши беспорядки и зло- 




употребленія въ сибирском* упранленіи, немедленно уѣхать иаъ 
Сибири и участвовать только въ 'составленін для нея новаго 
положения и новых* осшжаніп управления. По оиъ былъ остав- 
лен* еще на годъ управлять Сибирью въ пачествѣ генералъ-гу- 
бернаюра на старом* положепіи. Лично для себя, какъ мы 
указали, онъ получил* съ горем* новую отсрочку, приняв* ее 
за немилость, но, кромѣ того, онъ попнмалъ и всю трудность 
что-нибудь сдѣлать здѣсь при преяшнхъ средствахъ. Какъ ші 
предполагают* біоірафы Снеранскаго, увлекаясь личными каче- 
ствами и достоинствами этого администратора, что одно пребы- 
вапіе Сперанскаго въ Сибири уже могло измѣнить порядокъ 
дѣлъ, но сам* Сперанскій справедливо не придавалъ такого 
значснія своему уиравленію. Въ этомъ слыслѣ онъ дѣлаетъ слѣ- 
дующія характерпстпческія замѣчанія насчетъ своего управленія, 
въ качествѣ генералъ-губернатора, Сибирью: 

„ Какою волшебною силою человѣкъ, брошешшіі сюда н;іъ 
II силы, — пишетъ онъ Кочубею, — безъ веякихъ знаковъ особен- 
наго довѣрія, не нолучивъ и не предъявив* никакнхъ новых* и 
значительных* ннструкцій, могъ вступить т. борьбу со всѣми почти 
чиновниками, со всѣмъ составом* управленія, могъ одипъ съ 
Цейеромъ обуздать извѣстныя сибирскія дерзости, обнаружить 
;'.лоупотребленія, потрясти фортуны, въ 13 лѣтъ составленный, 
и испровергнуть цѣлую систему связей твердыхъ, обдуманпыхъ 
и привычкою скрѣплснныхъ? Мы не въ томъ вѣкѣ живемъ, и 
Сибирь пе тотъ край, гдѣ бы истина могла произнести сіи 
явленія! Какъ я могу управлять безъ моратьной власти? — Ска- 
жуті, — законами, какъ будто существуют* Эйкойы иъ Сибири, 
всегда управляемой самовластіемъ, и какъ будто законы могут* 
исполняться бе;;ъ исполнителей, Страхъ есть дѣдо внезапности, 
родъ очарованія; надобно знать его мѣру, чтобы нмъ пользоваться. 
Вопросы кто нанболѣе пострадаетъ отъ сего полоніенія дѣлъ? — 
Сибирь, ибо первое поелѣдствіе вснкаго пренебреа;сиія власти 
есть собственный спой пред*. Л что власть, мнѣ данная, будетъ 
пренебрегаема, въ сем* не могу я имѣть ни малѣйшаго сомиѣ- 
иія". Таким* образом*, Сперапекііі, поставленный иъ прежнее 
положсніе правителей, сознавать полную невозможность управле- 
нія краем*. Онъ поннмалъ, что злоупотреблснія и при его управ- 
леніи по преяшему будутъ развиваться. Свои воззрѣнія на дальвѣй- 
шсе управ лепіе Сибирью оиъ откровенно высказывает* в* письмѣ 
къ князю Голицыну: „Когда всѣ дѣла, порученныя мпѣ (т.-е. 
рсвнзія) окончены, мнѣ остается влачить здѣсь цѣлый годъ почти 
въ бездѣйствіи. Я называю бездѣйствіемъ поверхностное отнрав- 



левіе текущихъ дѣлъ п терпимость беспорядка и злоупотребленій. 
Л могъ ихъ остановить, ■- говорить онъ, — но не истребить, иС>о т- 
рядокл шрав.іетя, краю сему несвойственный, остается тотъ же, 
исправлять я его не могу; люди остаются тѣ же, перемѣннть 
ихъ некѣмъ. Я не могу даже дать двнжсніс суду надъ ними; 
ибо тѣ, кон должны ихъ судить сами подлежать суду по дру- 
гимь дѣламъ подобнымъ. Людей, отрѣшенпыхъ въ одномъ уѣздѣ 
или въ одной губериіи, я принужденъ употреблять въ другой, 
дабы вовсе не остановить течевія дѣлъ* . Такимъ образомъ, Спе- 
ранскін былъ достаточно откровеиснъ въ атомъ случаѣ. чтобы 
не закрывать глаза себѣ н другимъ, и не жалалъ быть рыца- 
ремъ, выставляющимъ личную борьбу съ злоупотребленіями за 
ихъ нскорененіе и прекращеніс, а свонмъ ирсднисаніямъ и цирку- 
ларамъ придавать значеніе, какъ бы дѣла отъ этого изменились. 

Управленіе его действительно шічѣмъ особеішымъ и не. могло 
ознаменоваться. Одна личность, окруженная массой совершенно 
другого рода дѣателей, не могла нзмѣнить иорядокъ дѣлъ, и въ 
общемъ вліяніе ея было не особенно замѣтно. Ироявленіс :ш>- 
употреблоній не прекращалось. „Въ то время, когда СперанскШ 
преельдовалъ нрежнія, — замѣчаетъ справедливо г. ^Вапшъ, — 
подъ его управленіемъ, подъ самой грозой его ревнзіи, почти въ 
его присутствіи совершались повыя злоупотребленія н возбуждали 
необходимость въ новыхъ преслѣдованіяхъ". Такъ же діло шло 
во все время его управления. Если чѣмъ могло отличаться его 
управлсніе, то развѣ нѣкоторыми попытками ослабить прежній 
административный гиетъ, мелочность прежней регламентами и 
предоставить болѣе свободы обществу. Въ этомъ случаѣ весьма 
любопытны слѣдующіе его взгляды на управление. ІІервымъ дол- 
гомъ онъ пытается .;а гладить вѣковой разладь между общество іеь 
и управителями. Онъ пробуетъ жить въ мнрѣ съ обществом'}.. 
Въ раскрытіи злоупотреблений онъ обратился къ гласности, къ 
общественному мнѣнію, и только благодаря этому могъ открыть 
млогія злоупотребления, покрывавшія Сибирь. Онъ пользовался 
помощью общества, кабииетнымъ, частнымъ образомъ, я сбли- 
жался съ нимъ для своихъ цЬлен. Во время поѣздокъ онъ зна- 
комится съ купцами, мѣщапами, выслушнваетъ крестьянъ и 
пользуется ихъ мнѣніямн. Матеріалы, нниѣ собранные, указы - 
ваютъ, что и его законодательная деятельность не лишена была 
частнаго вліянія. „Сохранилось предаиіе, — говорить г. Вагипъ,- — 
что въ Иркутскѣ Сперанскій совѣтовался о нѣкоторыхъ частяхъ 
своего законодательства съ нзвѣстиыми лицами изъ мѣстпаго 
купечества. Нѣкоторые изъ купцовъ и хѣщанъ, бывшнхъ въ 




киргизской степи, были да;ке прямыми сотрудниками Батеиькова 
вря юставлепіи учреждения о кнргизахъ". Этотъ духъ его управ- 
ления, а именно, при помощи сближенія съ обществомъ и уста- 
новлеяія съ нимъ солидарности, конечно, быль дѣломъ его лич- 
ной тактики и не перешелъ пи въ законы, проектируемые пмъ, 
не могь быть и переданъ его послѣдователямъ и намѣстннкамъ. 

Да.іѣе видно, какъ говорить г. Вапшъ, что „ом былъ рѣ 
шптелыіын врагъ того полнцейскаго хватанья, до котораго были 
такіе болыпіс охотники многіе администраторы, не только его, 
но и позднѣпніаго времени; оиъ отнюдь не видіш. въ стѣсне- 
піяхъ личной свободы панацеи нротнвъ иеевозмоигиыхъ преступ- 
леній". Дѣйствительио, въ своихъ расиоряженіяхъ онъ постоянно 
умѣряетъ пылъ исполнителен, пріучспиыхъ прежними порядками 
не щадить личность и не церемониться съ ней. Второю чертою 
его управленія было ослаблеиіс прежней регламептацш, въ ко- 
торой такъ склонны были его предшественники. „Крутил мѣры, 
принятия Трескинымъ, — сообіцаетъ г. Вагинъ,— частію были 
прямо отмѣнсны Снеранскимъ, частію значительно ослаблены". 
Ми говорили, до какой степени регламентация въклась въ нравы 
сибирскаго управленіл. Крестьяне обращаются съ просьбами гь 
Сперанскому, чтобы нхъ пощадили отъ планировки селепій и 
обязательной постройки какихъ-то формешшхъ колодцевъ съ ва- 
лпмъ п колесомч,. Некоторые города просятъ дозволять пмъ на- 
возомъ укрѣплять берегъ, такъ какъ :>то было запрещено, не- 
смотря на то, что это было единственное спасеніе отъ разлнвовь 
рѣкъ. Трески нъ отводилъ устье Иркута нодъ тѣмъ предлогомъ, 
что рѣка ігмѣетъ „неправильное пісчени'", и старался дать ей 
новое русло, но рѣка все держалась своего ч ні'щтви.ѣшін> тг- 
чтія", нанерекоръ Треекипу. Сперапскій, конечно, былъ дру- 
гихъ взглядовъ на управленіе, чѣмъ Трескипъ и предшествен- 
пнкн. Онъ административный задачи не низводилъ до архитек- 
торскихъ обязанностей, до насильственнаго „устроительства", до 
крашенія заборовъ, ломки домовъ, какъ это дѣлали другіе, даже 
позднѣс Сперанскаго; съ высоты своего поста не лѣзъ для вмѣ- 
, тательства въ городское хозяйство, не обиралъ и не разорялъ 
городски хъ думъ въ пользу любимцевъ. Онъ предоставлялъ самому 
обществу вести дѣла свои. 

Изъ его распоряжений н предписапій видно, что онъ былъ 
приверженецъ свободы торговли, п въ этомъ случаѣ былъ по- 
клонникъ Смитовской школы. Онъ издавалъ постоянно инструк- 
ціи и правила, и предметомъ ихъ было, какъ онъ выражался, 
„всемѣрно благопріятствовать всякому свободному движенію тор- 



говли н удалить всѣ преиятствія, ваша при прежнемъ управ- 
ленін нерѣдко возникали изъ ложнаго ноинтія о ярмаркахъ, о 
сборѣ ясака и тому подобпмхъ мѣрахъ". Въ Сибири отнппі- 
тельно торговли съ инородцам» существо тип, до 1819 г., двѣ 
системы. Одна изъ нихъ была основала на опекѣ адмішистра- 
ціи надъ ииородцемъ, въ предупреждеиіе кабалы и злоупотребле- 
нііі купцовъ ввозомъ къ ипородцамъ воден и т, п. Но при этомъ 
иолицііі п мостимо чиновники, іп. ограікденіе шюродцсвъ отъ 
злоухищреній куіщовъ, сами принялись за торговлю и вели ей 
къ общему благополучно — и охраняя инородцевъ, и не ;:абывал 
себя. Другой системы домогались постоянно купцы въ своихъ 
иыгодахъ, и ее привыкли понимать подъ именемъ „свободной 
торговли". Сперанскій склонялся къ этой послѣдней и особенно 
способствовалъ ея развитію, покровительствуя мѣстнымъ купцамъ. 
Въ этомъ случаѣ было не только замѣчателыіо его управленіе, 
по взглядами этими проникнуто и составленное нмъ положеніе, 
послужившее основою къ позднѣйшему законодательству для Си- 
бири. Мѣры эти замѣчательны были по одному, а именно но 
результатам-!,, какими онѣ отразились въ сибирской псторіп. Си- 
стема запретительная и опека иадъ ииородцемъ, какъ мы вл- 
димъ, привели здѣсь къ тому, что чиновники захватили въ своп 
руки торгъ и стали купцами. Что касается новой „свободы тор- 
говли" и покровительства торга купцовъ съ инородцами по ндеѣ 
Сперанскаго, то она оказалась тоже не особенно выгодной. Нѣ- 
которые купцы, пользуясь покровительством'!, п отсутствіемъ вся- 
кой защиты инородца, взяли себѣ цѣлыя мѣстности, какъ Нер- 
чинскій край, на откупъ, закабалили торговлей населеніс и дѣ- 
лали съ инородцами и крестьянами что хотѣлн". Купцы зака- 
баляли въ Сибири при помощи долговъ не только крест ьяпъ. во 
и мелкихъ чішовниковъ. Злоупотреблеиія ихъ остались необна- 
руженными и безнаказанными и при Снеранскомъ. Въ ЛкутскІ; 
существовала та же система грабежа подъ вндомъ торговли, и 
это тянулось до временъ Муравьева (т.-с. до шестидесятыхъ 
годовъ). Многіе администраторы позднѣе Сперанскаго, поэтому, 
должны были начать борьбу съ этимъ зломъ. 

Торговая кабала надъ ииородцемъ и крестьянииомъ до по- 
слѣдияго времени составляетъ язву страны. Изъ этого видно, что 
какъ система вмешательства, такъ н дурно понятая „свобода 
торговли" въ Сибири, при извѣстныхъ порядкахъ, вели одина- 
ково къ печальнымъ постѣдствіямъ, а поощренія Сперанскаго 
я свободѣ торговли" только проявили другое зло, не менѣе опас- 
ное. Не измѣнялнсь и другія злоупотребления сибирскаго быта 




при Сперанскомъ. Система казенны хъ подрядовъ при Трескинѣ, 
сопряженная съ разграбленіемъ казны, посредствомъ нспомѣр- 
пыхъ подрядных !, цѣпъ, часть которыхъ шла на взятки, конечно, 
доходила до к])айпостн, но злоупотребленія эти не уменьшались 
я послѣ Спераискаго. Реформа Сперанскаго ничего тутъ не 
сдѣлала. 

Собственно управленіе Сперанскаго въ Сибири, какъ мы ска- 
зали, не могло ни принести замѣтныхъ результатовъ, ни послу- 
жить къ нзмѣнспію дѣлъ. Управленіе это прошло поэтому не- 
замѣтно: нп духъ его, ни мѣры Сперанскаго, ни личный каче- 
ства* не были оцѣнепы и поняты въ Сибири даже тѣми, кому 
онъ наиболѣе покровительствовал!», какъ, напримѣръ, торговымъ 
і-псловіямъ. Сибиряки такъ пріучились къ регламентаціи, къ вмѣ- 
шательетву администрации, къ „строительству" Трескина Щ ему 
подойпыхъ, что иевмѣтательство Сперанскаго въ дѣла общества 
и его сознательное „Іаіззсг Гаіге, Іаіззех раззег" просто было 
объяснено лѣнъю, неиеправленіемъ своихъ обязанностей и по- 
ставлено ему ир кутя нами въ вину, Трескипъ же, наоборотъ, 
нревознесенъ за его распорядительность вмѣстѣ съ своею си- 
стемою. „Треекпнъ былъ прекрасный распорядительный началь- 
ннкъ", — говорить старожилы Иркутска, разсказы которыхъ но- 
мѣщены при матеріалахъ г. Вагина. „Трсскинъ все-таки хозяинъ 
былъ, адмгтт ■■пцшшншшй человѣкъ. Онъ городъ устроилъ, вѣдь 
это все, и улицы, и... все это Николай Ивановичъ. До него— 
стыдъ сказать — „отходы" на улицу были. Братскіе даже, — на 
что у жъ! — и тѣхъ пахать заставилъ. Словомъ, онъ ввелъ вс ю 
эту цифру- Ну, и иещншникн у пего были хорош іе, и засе- 
датели... „Трескина я глубоко уважаю — говорить другой. — 
Это быль тііи.ішѣіинІи шЫипнащтторъ" . Въ этнхъ отзывахъ 
извиняютъ даже деспотизмъ и взяточничество Трескина. Лоску- 
товъ, по мнѣпію современником,, былъ тоже от.шчный адми- 
нистратор?!. Онъ устроилъ Нижнеудігпскія поселепія, и тутъ же 
нрішодятъ разскаяъ въ доказательство его способностей, какъ 
онъ і/чилъ поселенцевъ, „спарывая всю шкуру съ головы до пя- 
токъ"... „Спераискій же не былъ адмтшешраторг — прибав- 
ляетъ тотъ же мудрецъ-старожилъ. — Онъ былъ только умный 
человѣкъ набумагѣ". Такъ унравленіе Сперанскаго было понято 
современниками, выдрессированными Треекшшмъ. 

Объ управленіи Спераискаго съ исторической точки зрѣнія 
можно только сказать, что при етарыхъ условіяхъ и при суще- 
ствовавшей обстановкѣ, безъ солидныхъ учрежденій, на отсут- 
ствіе которыхъ онъ жаловался, при ноголовномъ невѣжествѣ об- 
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щества, злоупотребленіяхъ исполнителей, онъ и не могъ произ- 
вести существенныхъ измѣненій въ ходѣ дѣлъ сибирской адми- 
ннстраціи. Еакъ мы видимъ, онъ сознавалъ это и силился даже 
разъяснить другимъ, разрушая иллюзію, будто одна ею личность 
могла что-либо сдѣлать. 

Составленіемъ сибирскаго учрежденія Сперанскому выпадало 
на долю ра-зсѣчь гордісвъ узелъ 200-лѣтняго сибирскаго управ- 
денія и разъ навсегда прекратить постоянно возникавшіе бес- 
порядки и злоупотребленія въ Сибири. Но въ силахъ ли онъ 
былъ это сдѣлать? Управленіе Пестеля и Трескина отражало 
только вѣковой режимъ сибирской администраціи. Такішъ обра- 
зомъ, чтобы искоренить неудобство и безпорядицу управленія. 
необходимы были не частішя, а общія мѣры. Ривизія Сперан- 
скаго, хотя и лучшего человѣка своеі'о времени, не помог.ш, 
какъ пс помогало прекращен! ю злоупотреблений его управлеше. 
Средство оставалось одно: создать новыя основанія упранленія, 
услѣдниъ причины зла. Общіе недостатки сибирскаго управленія 
состояли въ еамо&іастіи, безконтрольности, беззаконіи и личномъ 
произволѣ, развившимися благодаря отдаленности страны. Пра- 
вительство съиздавна сознавало, что управлять этимъ новопріобрі.- 
теннымъ и отдаленньшъ краемъ па общихъ основаніяхъ не было 
возможности, а потому давно старалось создать въ немъ особен- 
ный порядокъ унравленія, свойственный мѣстнымъ условіямъ. 
Попытки эти проходятъ чрезъ всю исторію Сибири. Когда-то. 
при воеводскомъ управленіи, былъ учрежденъ въ Москвѣ осо- 
бенный „Снбирскій Приказъ", которому воеводы были обязаны 
отчетомъ и который былъ въ родѣ колоніальнаго департамента. 
Съ 1708 г. по 1764 г., т.-е. съ Петра, Сибирью управляли 
уже губернаторы, жившіе въ Тобольск!. Вся Сибирь называлась 
сибирской губерніей и нмѣла пять нровннцій. Въ составъ ея 
управленія входили не только Сибирь, но и часть ныиѣнпшхъ 
вологодской, вятской, пермской и оренбургской губернш. Этимъ 
огромиымъ райономъ завѣдывалъ одинъ губернатор!, съ огром- 
ною властью. Какова была эта власть, это видно по первому 
изъ губериаторовъ, князю Гагарину , создавшему изъ себя сибир- 
скаго вицероя. Губернаторская власть послѣ Гагарина не только 
не уменьшалась, но постоянно увеличивалась. Между тѣмъ, 
устроена была военная омская линія съ особымъ пачальствомъ, 
и къ Россіи присоединено было новое инородческое царство въ 
лицѣ киргизовъ. Тогда, при Екатеринѣ, вздумали и въ Сибири 
устроить особое намѣстничество. Екатерина видѣла въ Сибири 
обширную инородческую колонію и рѣшилась дать ей права 
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подчиненная царства. С* на пркнимаетъ мѣры въ улучшеніи быта 
инородцевъ, водворяетъ покровительство торговлѣ бухарцевъ, 
обѣщаетъ изъ нихъ создать особую торговую думу для цѣлой 
Сибири, съ дѣлопроизводствомъ на бухарскомъ языкѣ, уничто- 
жаетъ казенпыя монополіи, наконецъ, паименовывасгъ Сибирь 
„царствомъ", даетъ ему особый гербъ съ двумя соболями и че- 
канить особую сибирскую монету. Въ Тобольскѣ еимволомъ цар- 
ской власти, додъ покровительствомъ котораго считается это ино- 
родческое царство, поставлеиъ былъ тронь, на которомъ снбцр- 
скій намѣетпикъ принималъ свидетельство вѣрішподданства отъ 
хана средней киргизской орды и остяцкихъ князей. Конечно, 
было странно видѣть. что край, все болѣс и болѣе заселяемый 
русскими, вдругь какъ-оы обратно названъ былъ ннородческимъ 
царствомъ, съ предоетавленіемъ особеннаго покровительства к 
даже автономіи ішородцамъ. Но это объясняется не столько тѣмъ, 
что Екатерина Великая хотѣла обратить Сибирь въ первобыт- 
ный формы татарскаго царства, сколько ея реформаторскими 
планами, которые она имѣла въ виду относительно цѣлой Гос- 
сін и которые ие могли не коснуться и Сибири. Въ этомъ слу- 
чаѣ она скорѣс пробовала здѣсь создать нѣчто въ родѣ отдѣлі,- 
наго и мѣстпаго управленія на подобіе колоніалышхъ европей- 
гкнхъ иравительствъ. Планъ этотъ не былъ окончательно при- 
ведет въ иснолпеніі', и не былъ завершенъ, за-то отъ него 
осталась въ Сибири обширная намѣстннчеекая власть. Уже пер- 
вый намѣстникъ, вмѣсто того, чтобы стоять на ступепяхъ тропа, 
учрежденная въ Тобольскѣ и папомнпавшаго власть одной мо- 
яархини, взобрался самъ на него, и таіишъ образомъ возвелъ 
себя какъ-бы въ царское достоинство; тоже произошло и въ 
дѣлѣ управленія. Наконецъ, въ 1799 г., памѣетничество было 
отмѣнено въ Сибири, и троиъ отправденъ въ Петербургу а то- 
больская и иркутская губерніп возстановлсны въ прежнемъ вндѣ. 
Нечего говорить, что ни намѣстничества, ни губернаторства не 
могли виолнѣ обезпечить хорошаго унравленія. Уже иркутскій 
намѣстшікъ Якоби попалъ подъ судъ, за нимъ Цеццано, на- 
конецъ, послѣдовала ревизія Селифонтова и смѣна нослѢдняі'о. 
Мысль устроить въ Сибири порядокъ унравленія, отдельный и 
сообразный съ ея положеніемъ, высказанная при введеніи общаго 
управленія въ 1775 г., снова повторилась правительствомъ въ 
иструкціи Селифонтову. „Сибирскій край требуетъ измѣпеніи 
какъ въ раздѣленіи его, такъ и въ самомъ образѣ управления 
особеннаго постановлен ія*". Съ этою цѣлію и былъ посланъ Сели- 
фонтовъ „для лнчнаго обозрѣнія, собранія свѣдѣпій, какъ гово- 
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рила инетрукція, статистическихъ, географическихъ и камераль- 
иихъ, п основанія на самыхъ достовѣрішхъ свѣдѣніяхъ раздѣ- 
ленія и порядка управлеиія краемъ". Самое управленіе Сели- 
фонтову поручалось съ временною цѣлію, „ прежде нежели бу- 
дутъ приведены къ концу всѣ предположении я къ лучшему его 
образованно мѣры". Наконецъ, въ 1803 г. учрежденіе коммис- 
сарствъ било предтечею болѣе общих ъ преобразован^, причемъ 
опять упомянуто, что эта мѣра примѣняетея, „ прежде — пока 
можно будетъ составить полное образование края". 

Даже во время геиаралъ-губернаторства въ Сибири Селя- 
фонтова и Пестеля, мысль объ изданіи новыхъ нравилъ для 
ѵігравленія Сибирью не оставляла правительства. По сибирски иъ 
дѣламъ былъ учреяеденъ особый комитетъ, подчиненный коми- 
тету шпшетровъ, Въ 1814 году сибирскому генералъ-губерна- 
тору предполагалось дать новую ипструкцію. Въ 1816 году было 
предположено возстановнтъ въ Россіи па всемъ пространствѣ на- 
мѣстпичества, — конечно, въ этотъ планъ входила и Сибирь. 
Вѣроятно, въ то время такпмъ образомъ выражалась мысль о 
децентралиэацін. Свѣдѣнія и матеріалы, въ видахъ составленія 
поваго особаго ноложеніп для Сибири, продолжали собираться и 
цри Тресвинѣ. Правительство не могло только приступить къ 
преобразованію сибирскаго управления, отвлекаемое войнами 
1812 — 1814 годовъ. Несмотря на то, въ видахъ удобства мѣст- 
наго управлепія и быстраго рѣшенія дѣлъ, правительство дѣ- 
лало постоянно частныя измѣпепія въ енбнрекомъ управленіи, 
между прочимъ, предоставляя глашіымъ адмшгиетраторамъ асобыя 
уполномочія. Это дало поводъ послѣдпимъ самимъ хлопотать объ 
увеличеніи власти. Таковы, собственно, были особенности въ осно- 
ваніяхъ сибирскаго управленія въ эпоху, предшествовавшую Спе- 
ранскому. Но въконцѣ управлепііі Пестеля взглядъ правитель- 
ства измѣннлся: оно должно было уеумішться въ поль:>ахъ уве- 
личеиія этой власти, и миниетръ Козодавлевъ выразилъ въ своей 
запнскѣ рѣшительное мнѣпіе противъ такого порядка, і Въ пер- 
вое время открытія безнорядковъ въ Спбири, — писалъ онъ, — 
они были приписываемы слишкомъ ограниченной власти началь- 
никовъ, а потому она была усиливаема постоянно и всегда, какъ 
новые н сильиъйшіе безпорядкн открывались". Такпмъ образомъ, 
явилось вновь еозпаніе о необходимости ограничен ія власти пра- 
вителей. Мысли эти высказаны довольно опредѣлепно въ проектѣ 
министра внутреянпхъ дѣлъ Козодавлева, который обыкновенно 
ставятъ въ параллель съ проектомъ Сиеранскаго. Рассматривая 
причины существовавших ъ безпорядковъ, Козодавлевъ нрнходитъ 
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къ заключенію, что для предотьращешя ихъ возшшновеиія „не- 
обходимо начертать, болѣе сообразное съ мѣстными условіями, 
управленіе". Проектъ его заключалъ слѣдующія оспованія: не 
распространяясь въ исчисленіи всѣхъ золъ, происходящихъ отъ 
самовластія мѣстпыхъ началышковъ, — пншеть министр*, — мнѣ 
кажется, что власть ихъ должна быть ограничена, а не распро- 
страняема и увеличиваема. Учрсжденіе верховна™ въ сибир- 
ппіхъ губерніяхъ правительства совѣта или коммиссіи, частію 
опредѣляемыхъ изъ чиновниковъ отъ правительства, частію изби- 
раемыхъ изъ тамошннхъ жителей разныхъ сословій, можетъ 
одно ограничить власть начальника, который, какъ председатель 
сего мѣста, имѣетъ только перевѣсъ въ елучаѣ равныхъ голо- 
совъ. Впрочемъ, въ случаяхъ чрезвычайныхъ и по дѣламъ, вре- 
мени не тернящимъ, главный начальникъ мояіетъ дѣло остано- 
вить, или приказать исполнить безъ отлагательства, не взирая 
на несогласіе еовѣта, но въ ту-жъ минуту безъ мадѣйшаго про- 
медленія онъ долженъ сообщить объ ономъ тому министру, до 
части котораго производимое дѣло касается. Кромѣ того, при- 
бавляетъ Козодавлевъ, мнѣ кажется, что при ограниченіи власти 
мѣстнаго начальника, не безполезно будетъ усилить и власть 
магиетратовъ п городскихъ правленій. Магистраты городовъ остъ- 
зейскихъ губерній доказали и доказываюсь пользу, каковую они 
принесли и прішосятъ промышленности, торгомѣ и вообще обра- 
зованности жителей тѣхъ губерній". Таковы были мысли мини- 
стра, ішсказашшя въ ;:;іеѣданіи комитета, который онъ предпо- 
лагалъ положить въ основапіе реформы, и персдалъ Сперанскому. 

Что касается мнѣній Операнскаго, то, послѣ совершенной 
ревизіи, онъ видѣлъ также необходимость произвести коренную 
реформу сибнрскаго управлепія, согласно мѣотнынъ условіямъ 
края. Онъ сознавалъ, что управленіе на общемъ положеніи, при 
отдаленности Сибири, невозможно, и требуется созданіе особыхъ 
основаній. „Если бы расстройство сего края было частное, то 
можно было бы и исправить его частными перемѣнами, но Си- 
бирь требуетъ общаго и совокупнаго во всѣхъ частяхъ образо- 
ванія, — писалъ онъ, обозрѣвъ сибирскіе порядки. — Она не мо- 
жетъ быть управляема, какъ новгородская и тверская губерпіи, 
между тѣмъ настоящій порядокъ к правила одинаковы *, — прв- 
совокуплялъ опъ въ пнеьмѣ къ Кочубею. 

Трудность адяиннстративныхъ задачъ въ Сибири состояла въ 
томъ, что здѣсь не прилагались, не прилаживались вовсе тѣ на- 
чала управленія, которыя проектировались въ другнхъ областяхъ, 
порождая совершенно иные результаты. Здѣсь не удавалось управ- 
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леніе ни на общемъ осиованіи, ни на особенномъ. При томъ і 
другомъ порядкѣ являлись особаго рода неудобства. Если при од- 
ному порядкѣ страна терпѣла отъ самовластія при увеличены 
власти, которая предоставлялась мѣстнымъ начальникамъ для 
скорѣйшаго рѣтепія дѣлъ, то, съ другой стороны, замедленіе 
дѣлъ и зависимость нхъ отъ дальпихъ * централышхъ учрежденій 
]іриводнлн въ Сибири къ другимъ затрудненіямъ, Рѣшенія дѣлъ 
или какихъ-лнбо необходимыхъ для края распоряженій прихо- 
дилось ждать по нескольку лѣтъ; такъ, разъ прншедшій гру:;ъ 
въ Камчатку съ съѣстнымн припасами долженъ былъ дожидаться 
разрѣпіспія о пршхятіп нхъ іпъ Петербурга. Дѣла уголовпыя 
длились десятки лѣтъ. Такимъ образомъ, усиленіе власти и пре- 
доставленіе ей значнтельныхъ нолномочій поселяло произволъ, 
а умеішпспіе власти н подчиненіе хода дѣлъ отдаленным?, выс- 
шігаъ ішстаиціямъ рождало замедленіе и неудобства для края. 
Однѣ мѣры парализовали другія; сибирское управленіе требовало 
между тѣмъ мѣстнаго унравлепія со всѣми гараптіями отъ про- 
извола адмітистрацін. Цептраінзація здѣсь приводила къ одеимъ 
злоупотреблеиіямъ, а предоставленіе независимой власти началь- 
иикамъ на мѣстѣ — къ другимъ. Таковъ былъ давпиптній сфпнксъ 
сибирской исторін. Эти задачи должно было разрѣшить и при- 
мирить Сперанскому. 

Сперанскій хорошо вндѣлъ, что доселѣ управленіе Сибирью 
основывалось па лнчиомъ довѣріи къ администраторам?., и что 
ихъ власти не было положено оснований. Опъ поставилъ цѣлью, 
поэтому, сибирским, правителей подчинить законамъ и сдѣлать 
орудіемъ правительства. Но самое ограждеиіе закопами не могло 
достигать цѢли, по его мпѣпію, безъ особыхъ прочиыхъ учреж- 
депій, могущнхъ слѣдпть за этой властью. Самые лучшіе на- 
чальники, предоставленные себѣ, могли ошибаться. Вотъ что 
чрезвычайно справедливо высказать онъ по этому поводу: ,ес.ш 
бы личная власть въ Сибири, говоритъ онъ, предоставленная до 
1819 года бывшимъ въ Сибири главнымъ правителямъ, и ограж- 
далась подробными и самыми вѣрными правилами, то и тогда, 
бывъ удалена отъ надзора, и не имѣя вокругъ себя ни пре- 
грады, ни предостереженія, она легко могла бы перейти въ само- 
влаетіе. Довѣріе къ личпымъ свойствам!, тутъ не защита, ибо 
въ самовластіе внадаютъ постепенно, нечувствительно и не всегда 
Съ худымъ намѣреніемъ. Напротивъ, при памѣрепіяхъ салыхъ 
лучшихъ, по самому усердію къ добру и желая дойти къ нему 
кратчайшею дорогою пли избрать рѣшительнѣйшія мѣры, увле- 
каются въ заблужденія, сперва для сокращения нарушаютъ формы 
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маловажпыя. потомъ ндутъ къ важнѣншимъ, наконецъ касаются 
и существа дѣла, и такнмъ образомъ, поступая всегда по до- 
брымъ побужденіямъ, шіспровсргаютъ порядокъ и, д-Ыіствуя но 
совѣстм, дѣйствуютъ противозаконно и . Главною программою и 
цѣлью своей реформы онъ поставилъ поэтому: 1) преобразить 
личпую власть пачалышповъ въ установленіе и, соединивъ един- 
стііп ея дѣйстііія гь і.шсноанш, охранить со отъ самовластия и 
злоупотреблений законными средствами; учредить ея дѣйствія 
(т.-е. распоряжения), чтобы оші не былц личными п домашігамп, 
а служебными и публичными; 2) усиливъ надзоръ, собрать раз- 
дробленный I безсилышя его части въ одно уашшовленІе, и та- 
кимъ учрежден! е.мъ замѣнить, сь одной стороны, удаленный 
оШ Оипнри надзоръ выпшно правительства, а еъ друшй — Ш- 
иченыишінныіі надзоръ общеспжншио мнѣнш; 3) равдѣлить и 
опредѣлнть тѣ адмнпистратнвпыя фупкціи, которыя были прежде 
гмѣшиваемы въ разныхъ учрежденіяхъ; 4) привести въ согласіе 
исѣ части управленія; 5) приспособить управление къ особенному 
інкіоженію тѣхъ сибирскихъ областей, которыя при огромномъ 
пространствѣ имѣютъ весьма мало насел енія; 6) ввести простоту 
и удобство обрядовъ въ видахъ успѣтностн и быстроты разрѣ- 
шенія дѣлъ. 

Какъ ни были благонамѣренны н соотвѣтственпы обстоятель- 
етвамъ эти цѣли, но, конечно, при всякихъ благихъ намѣреніяхъ 
ьажнѣе всего ихъ выполненіе. Л потому любопытно взглянуть, 
какими путями Снераискій стремился осуществить ихъ? Нмѣя въ 
виду содѣйствовать быстрому разрѣшснію дѣлъ на мѣстѣ и учре- 
дить контроль въ сибирскомъ управленіи, Сперанскій проектиро- 
ван, составить отдѣльное высшее управлеиіе для Сибири, Онъ 
предложилъ образовать въ каждой части Сибири „славное управ- 
леніе подъ предсѣдательствомъ генералъ-губернатора"; главное 
управленіе должно было служить и высшимъ правительствен- 
нымъ мѣстомъ въ Сибири, Генералъ-губернаторская власть явля- 
лась исполнительною, она составляла только часть установлснія. 
Дѣятатыюсть ея состояла только въ падзорѣ и нсиолнепш. Та- 
кимъ образомъ, онъ проектировалъ ограниченіе власти н спеціаль- 
ное ей назначеніе. Въ помощь генералъ-губернаторамѵучрежда- 
лиеь совѣты изъ чиповшіковъ мѣстнаго управленія и частью отъ 
мнніістерствъ: „мнѣніс этого совѣта необходимо во всѣхъ важ- 
ныхъ предметахъ, присвоенныхъ совѣту". „//о мнѣнІн еовѣта 
С>езг утверждения нредпьданк-лн не дѣаствкшелшы; члены совѣта 
Ш моіупп, остановить мѵполнетн, но они ігаѣютъ право не- 
принятое мнѣніе представлять высшему начальству". Роль совѣ- 
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товъ была готыщтгльних. Подобные же совѣты установлялись 
ііъ помощь губериаторамъ изъ чшювшіковъ главнаго управленія 
•по губерніямъ и окружные совѣты у овружныхъ начальников^ 
Таковъ былъ планъ, на которомъ іюстроепо сибирское учрежде- 
ніе. Планъ :>тотъ основывался на введен і и коллегіальнаго управ- 
ленія во веѣхъ частяхъ, вмѣсто единолична™, и опирался на 
взаимный контроль однихъ учреждепін другими. „Введеніемъ кол- 
лег іалыіа го управленія, — говорить г. Вапшъ, — Сперанскій имѣлъ 
г.ъ виду предох ранить власть отъ ошибокъ и увлеченій. Но что 
нисколько не ослабляло исполнительной власти, отъ нея зави- 
сало принять или не принять мпѣніе совѣта. Одно уже это 
показывало теоретичность проекта, ішѣвшаго въ виду разомъ со- 
единить и оіраничтіе, п независимость исполнительной власти, 
т. -е. два прогивоположныя начала. Присоединен! е совѣтовъ къ тому 
же не было собственною мыслью Сперанскаго. Еще въ проектѣ 
намѣстннчсствъ, въ 1816 г., предполагалось во всей Россіи учре- 
дить при памѣстникахъ совѣты, еъ правомъ совѣщательнаго го- 
лоса; въ запискѣ Козодавлева упоминается о приігііненіи совѣта 
собственно въ Сибири. Самый совѣтъ прнтомъ у Козодавлева 
нмѣетъ болѣе широкую программу, чѣмъ у Сперанскаго. Учре;к- 
деиіе совѣтовъ имѣло разительное сходство съ тѣми учрежденіями, 
который СперанскіГі прішоднлъ въ дѣйствіе въ первую счастливую 
эпоху своей дѣятелыюстн въ министерствахъ* . Насколько они близки 
были этимъ учрежденіямъ, по мнѣнію Корфа, далеко неудав- 
шимся и несоотвѣтствовавшнмъ первоначальнымъ планамъ Спе- 
ранскаго, это трудно сказать, по что они были по плану, давно 
принятому для общаго управленія, съ этимъ нельзя не согла- 
ситься, потому что главное управленіе Сибири было сколкомъ съ 
_ обыкповенныхъ губерпскихъ правленій, введенныхъ въ Роесіи ■ 
съ нѣкоторымъ выдѣденіемъ совѣта и правомъ обсуждать только 
дѣла въ бблыисмъ размѣрѣ. Точно также они соотвѣтствовали и 
принятому принципу коллегіальнаго порядка обсужденія дѣлъ въ 
присутственных!. мІстахъ, принципу, существовавшему довольно 
давно и, какъ вндимъ, не разъ предлагавшемуся. Если чѣмъ и 
отличались проектируемыя для Сибири губернскія и главныя управ- 
ленія съ совѣтами. состоящими въ подчнпеоіи у губернаторовъ, 
то очень незначительно отъ прочихъ присутствепныхъ мѣстъ въ 
Россіи; прииципіальнаго же различія между ними не было. Спе- 
ранскій старался примирить неудобства сибирскаго унравленія 
соедииеніемъ коллегіальнаго порядка съ единоличнымъ и гаранти- 
ровать обыкновенной комбинацией при помощи зависимости однихъ 
чнновниковъ отъ другихъ. 



Въ общемъ, измѣненія и проекты Сперанскаго были столь 
скромны и столь соответственны обыкновенному капцелярскому 
порядку, что проіпли чрезвычайно легко въ комитетѣ, и разно- 
мысдія здѣсь были незначительны, исключая его проекта объ 
освобожденіи подзаводекихъ крестьянъ, чтЛ и было отклонено. 
Но Сперанскій почему-то боялся, что его проекты н въ ЭДИП 
видѣ не иройдутъ. Это даетъ поводъ г. Вагину задаться вонро- 
сомъ: вышли ли проекты Сперанскаго въ томъ виде, въ какомъ 
они были представлены, или были значительно изменены? „Не- 
которые сибнрскіе старожилы, — отвѣчаетъ г. Вагинъ, — разска- 
зывалн памъ, что изданное учреждение о Сибири значительно 
разнится отъ первоначальнаго проекта, что въ послѣднемъ, на- 
примѣръ, былъ данъ просторъ выборному началу, котораго вовсе 
нѣтъ въ утвержденномъ учрежденіи, что сибирскому унравлеішо 
предполагалось дать устройство гораздо болѣс свободное отъ 
централизации, что въ Сибири предполагалось учредить особый 
департамента сената и т. п.". Нѣкоторые изъ этихъ разсказовъ 
могли быть вымышлены, но друтіе согласны съ млѣніемъ Спе- 
ранскаго, говорившемъ „о силѣ" своихъ предположен»!. Это 
дало поводъ заключить, что проекты Сперанскаго были увезены 
вчерне и что онъ, „по обыкновенной своей уступчивости" , рѣшился 
передѣлать ихъ въ Петербурге, видя невозможность провести 
ихъ цѣлнкомъ. Изъ матеріаловъ, біографій, свѣдѣаій и писемъ 
Сперанскаго нынѣ ничего однако не подаетъ повода заключить, 
что его проекты были изменены. Опасался же Снеранскій ве- 
роятно того, что, вследствіе потери его вліянія и вследствіе оп- 
позиции ему въ Петербурге Аракчеева, даже самые незначительные 
его ігроекты будута отвергнуты. Такое объясненіе гораздо проще. 

Какъ бы то ни было, изъ всехъ этихъ предположений видно, 
что новое учреждение снбирсгсаго управлепія не удовлетворило 
ожидал іямъ и страдало недостатками, которые съ перваго же 
раза были замечены. Учрежденіе это обвиняли въ томъ, что оно 
ведетъ къ иослѣдствіямъ. совершенно яротнвоположнымъ, чемъ 
было высказано въ программе, начертанной въ основаніяхъ. На- 
конецъ. ставили въ вину, что проекта Сперанскаго основанъ 
былъ на одііомъ бюрократнческомъ начале. Обшшенія эти раз- 
давались, какъ изъ лагеря консерваторовъ, недовольныхъ заменою 
стараго режима бюрократическими формами, взаменъ нриказиаго 
произвола, такъ и людьми, ожидавшими отъ Сперанскаго боль- 
шей реформаторской инициативы. Одинъ изъ протшшиковъ сн- 
бирскаго учрежденія, Геденштромъ, замечалъ при его введеніи: 
,Сперапскій долженъ былъ возстановить въ Сибири д/Ьйствіе за- 
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коновъ и съ ними навлекъ гибель на Сибирь, потому что испол- 
нителями закшопъ стали чиновники, чтущіе только удовлетво- 
ряй своей прихоти и корысти"... „Вмѣсто общаго желѣз- 
наго вѣка, учрежденіе ввело бумажный, увеличивъ до крайпости 
письменное производство"... „Власть генерал ъ-г у бернатора только 
повидішому ограничена совѣтомъ, въ действительности всѣ дѣла 
рѣшаются по его произволу". Такіс и подобные отзывы разда- 
вались объ уѵрежденіи. Но мы остановимся на болѣе современной 
іфнтіпіѣ сибирскаго учрежденія, принадлежащей добросовѣстному 
изслѣдоваиію г. Бапша. 

„Сибирское учрежденіе имѣетъ другіе, болѣе очевидные въ 
паше время недостатки, возбуждаете другіе, болѣе серьёзные 
вопросы, — говорить опъ. Иервымъ условіемъ программы Сперан- 
скаго были гласность и публичность дѣйствія власти. Но именно 
этого условія и не выполняете учрежденіе. Оно замыкаете дѣя- 
тельность власти въ тѣсный кругъ канцеляріи и присутствий, и 
тѣмъ самымъ налагаетъ на пее характеръ бюрократизма, а не 
гласности и публичности. Въ сибирскомъ учрежденіи нигдѣ не 
постановлено того, чтобы постановления совѣтовъ обнаподовались 
во всеобщее свѣдѣніе. Слова программы о публичности и глас- 
ности дѣйствій власти остались безъ всякаго приложенія въ са- 
момъ законѣ. При отдаленности правительственна™) надзора, при 
слабости общественнаго мнѣнія, иедостатокъ публичности и глас- 
ности давалъ непо.тннтелямъ возможность обходить и даже прямо 
нарушать его, безъ опаеенія, что такіе поступки ихъ получатъ 
полную извѣстпостт.* , — замечаете г. Вагшп,. 

Другой валгиый недостатокъ составляет!,, по мнѣпію г. Ва- 
пша, та слабая степень самостоятельности, какую, по учреж- 
ден ію Спераиксаго, представляете организация мѣстныхъ совѣ- 
товъ. Члепамъ совѣтовъ предоставлено важное право, — право И 
единолична™ и коллективнаго протеста; но члены совѣтовъ, хотя 
высоко поставленные въ составѣ мѣстной администрации нахо- 
дятся въ прямой зависимости отъ генералъ-гу бернатора. или гу- 
бернатора, и потому не могутъ съ полною свободою употреблять 
свое право протеста. „Всякій дорожитъ своимъ мѣстомъ". спра- 
ведливо замѣчалъ Геденштромъ. Іірнтомъ самое право протеста 
было весьма ограничено. Къ тому же, можно было всегда обойти 
протесте и принять самую противозаконную мѣру, не внося ея 
въ совѣтъ. По дѣламъ. же, лично зависящим ъ отъ начальника, 
право протеста вовсе не имѣетъ мѣста и произволъ можете ца- 
рить во всей силѣ. Такимъ образомъ, самое главное уетановленіе, 



на которомъ создалось управленіе, не достигало своей цѣли 1 ); 
Сибирское учреждение, кромѣ того, было составлено „ наскоро", 
лрисовокупляетъ г, Вагинъ, и ясное и понятное лишь для самого 
Операнекаго — оно оставляло інирокіѲ просторъ для произвол ышхъ 
толкованій другимъ. 

Мало того, въ своемъ проектѣ о сибирскомъ управленіи Спе- 
ранекій не только не былъ прогрессивнѣс другихъ, но стоялъ 
даже ниже въ своихъ требовапіяхъ другихъ государственных ъ 
людей. Укалывая главные и существенные недостатки въ проектѣ 
Сперанскаго, г. Вагинъ говоритъ: „невольно является вопросъ, 
почему Сперапскій не воспользовался мыслью Козодавлева — ввести 
выборный элемептъ въ высшее сибирское управленіе? Ему были 
извѣстны личности, совершенно способпыя для внборовъ въ зтомъ 
случаѣ, довольно недюжішнаго ума и порядочно образованная 
для того времени. Вѣроятно онъ поразился, — говоритъ г. Ва- 
гннъ, — тѣмъ безмолвнымъ, порабощеинымъ состоянісмъ. въ ка- 
комъ даже нынѣ находятся служащіе по выборамъ, во всѣхъ 
смѣшаппыхъ учрежденіяхъ. Эта зависимость объяснялась однако 
очень просто, какъ положеніемъ городскихъ и селъскихъ обы- 
вателей въ общей лѣстницѣ сословій, такъ ихъ и невѣжествомъ"'. 
Но недостатки эти, по мнѣпію г. Вагина, были исправимы. Тѣмъ 
не менѣе участіе выборныхъ лнцъ, присовокупляетъ онъ, въ мѣет- 
ныхъ главпыхъ совѣтахъ могло быть устроено и па лучшпхъ 
началахъ. При хорошей организации выборовъ, могли избираться 
лучшіе люди страпы, люди независимые и по уму, и по харак- 
теру, и по своему положенію, Такъ какъ такихъ людей требо- 
валось бы немного, то и виборъ ихъ не былъ бы особенно за- 
труднителенъ. Если бы даже большинство ихъ и предавалось 
обычной нашей апатіи къ общественнымъ дѣламъ, то изъ среды 
ихъ могли время отъ времени выдаваться личности, который вполнѣ 
сознавали бы свое назначеніе и выполняли его съ энергіею и до- 
стоинствомъ. ІІоявленіе такихъ личностей въ кругу зависнмаго 
чиновничества, участіе ихъ въ дѣлахъ и вліяніе ихъ приносило 
бы несом пѣпную пользу. Во веякомъ случаѣ, участіе выборныхъ 
и въ извѣстной степени незавиепмыхъ лицъ въ высшемъ управ- 
леніи страною служило бы обезпечепіемъ противъ произвола, и — 
что еще важнѣе, и что принесло бы положительную пользу — 
участіе людей, близко зиакомыхъ съ страною и тѣсно связанны хъ 

') Однако, мѣры, предложенный Сперанскнмъ, ітол. оыіи ничтожны н ие- 
удовлетшципслыш. что «сиГпфскій комнтетъ> иризнадъ нужны нъ шсгавнть 
чівѢтъ главнат унра&іевія, хотя отчасти, нзъ особыхъ чинов ннковъ, неводчи- 
ке н н ыхъ ген і>ра .і і г у Г>ернатор у . 
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съ ней своими интересами, могло помогать высшей адмишктрацш 
въ знакометвѣ съ положеніемъ и нуждами края, особенно въ эко- 
номическомъ отиошеніи. По всему этому нельзя не пожалѣть, 
что Сперанскій не воспользовался мыс-іью К то давлена, если это 
зависѣло отъ него, а не отъ обстоятельствъ. 

Изъ матеріаловъ видно, что проектъ Козодавлева былъ из- 
вѣстенъ Сперанскому, что доказывается письменнымъ отвѣтомъ 
на записку его. „Въ теорін я совершенно встрѣтился съ ва- 
шими мыслями,— писалъ Сперанскій, — ни »р<п;»нп;ѣ не знаю, но 
употреблю всѣ усилія согласить ихъ". Но, вѣроятно, въ это время 
\ бѣжденія Спераискаго вообще не особенно клонились къ выбор- 
ному началу. Нзъ его управления въ Сибири видно, что онъ по- 
давнлъ и уиичтоашдъ его даже тамъ, гдѣ оно существовало прежде, 
какъ въ горо декой и земской полнціи. „Сибирскнмъ обывателямъ 
выборы нерѣдко обременительны" , писалъ онъ въ сибирскомъ 
положспіи. Подавлеиіе выборнаго начала было тѣмъ габельнѣе, 
что общество лишалось послѣдней силы и средства, защиты, Одинъ 
изъ иркутскихъ старожиловъ, Н. 1Т, Булатовъ, говоритъ, что 
, купечество до Трескина было такъ сильно, что пять или шесть 
губернаторовъ сряду был» смѣнены по ихъ жалобамъ". Посте 
террора Пестеля и реформы Спераискаго, городскія общества 
навсегда потеряли свою силу и самостоятельность. Мѣры его 
были совершенно противоположны въ это время мыелямъ Козо- 
давлева о значеніи выборнаго начала въ городахъ. 

Въ своемъ проектѣ, какъ видимъ, Сперанскій не рѣшился 
ввести въ совѣты даже другихъ должностныхъ лицъ, кромѣ за- 
шшаюищхъ уже нзвѣстныя должности на мѣстѣ. Совѣтъ пред- 
полагалось составить изъ губернатора и председателей губернскихъ 
мѣсгь. Эти недостатки самъ Сперанскін сознавалъ н дѣлалъ та- 
кая объяснения въ своемъ отчетѣ. „Лраоилшзье было бы соста- 
вить такой совѣтъ изъ лицъ, мѣстному управлепію ностороннихъ. 
Но, нб-первып^ составить его нзъ дво])янства или купечества не- 
возможно потому, что тамъ, въ Сибири, нѣтъ дворянства и весьма 
мало купечества; во-вморьш> составить совѣтъ изъ чиповннковъ 
постороннихъ было бы противно эконом і и въ людяхъ. — Внрочемъ. 
когда Сибирь болѣе б у деть имѣть населенія, когда богатства ея 
приду тъ въ большее двнжеиіе и доходы умножатся, тогда можно 
будетъ составить совѣтъ главнаго ея управлепія изъ людей вые- 
штв сослотя, сіе не сдѣлаетъ существенной перемѣиы въ пред- 
полагаемомъ нынѣ учреждении Такое поведеніе Сперапскаго 
въ Сибири, неоправдавшее ожидапій, невольно возбуждало удив- 
ление изслѣдователей, припоминая прежнюю роль его, какъ 
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реформатора, а потому стараются объяснить эту непослѣдователь- 
ность Сперанскаго только исключительностью его положепія. 

Исторически 1 матсріалы указываютъ, что положеніе Спсран- 
сьаго въ Сибири дѣйствнтелыю не было спокойны мъ и увѣрен- 
иымъ. Л:;ъ писемъ къ Кочубею видно, что во время отъѣзда 
Трескииа онъ даже опасается, чтобы тотъ не вернулся въ Си- 
бирь, снова оправдавшись. Точно также онъ зналъ, что Пестель 
въ Петербурге ігаѣлъ связи у Аракчеева, Враги не оставляли 
Сперанскаго и въ Сибири, кавъ видно изъ той же переписки, 
Въ Петербург!» интриговали и старались увѣрить, что онъ даже 
..безбожинкъ, не иѣруеп. во Христа" и т. п., хотя Сперанскій 
былъ релнгіознѣе враговъ своихъ. Въ одно время нападаетъ на 
него отчалніе и рѣшнмость иыдти въ отставку и ѣхать умирать 
въ ІІешу. Такое положеніе для реформатора не особенно было 
выгодно, особенно при его стремлепіи во чтб бы то ни стало 
добиться пріѣзда въ Петербурга. Стремлепія Сперанскаго въ эту 
эпоху ограничивались, какъ видно, устранеиіемъ произвола и взя- 
точничества въ администрации что опъ думалъ сдѣлать, замки у въ 
деятельность адмпнистраторовъ въ етрогія формы и правила, 
ограпичивъ ихъ законами и взаимнымъ контролемъ. Онъ иола- 
гадъ, что „точно определенный правила для чнновниковъ поста- 
вятъ оплотъ отъ злоупотреблений и неразумѣиія". Проведеніе 
строгаго поллепалі.наго и канцелярскаго порядка составляло по- 
стоянный предмета его дѣятельностн. Принимая во вниманіе, 
что такой порядокъ въ свое время составлял!» замѣну старо-при- 
казнаго произвола и продажности, мы долніны признать, что стрем- 
ления Сперанскаго были до извѣетнон степени прогрессивны. 
Въ головѣ Сперанскаго выработывался новый административно- 
бюрократический типъ безкорыстнаго чиновника. Онъ стремился 
къ введонію законности вмѣсто прелшяго произвола, хотя обстоя- 
тельства и не оправдали его ожидапін. 

Достигло-ли учрежденіе Сперанскаі'о всѣхъ цѣлей, къ кото- 
рымъ оиъ стремился? Устапонленіе Сперанскаго существовало 
около 50-ти лѣтъ, н пислѣ пего этота опыта далъ достаточные 
результаты въ Сибири, чтобы судить о немъ. Придуманные Сне- 1 
ранскимъ совѣты далеко не оправдали своего назначенія: они 
не нашли никакой самостоятельности и не были ни гараитіей 
отъ злоунотребленій, ни ограничивали власть отдѣльныхъ иачаль- 
никовъ. Совѣты явились внолнѣ нмъ подчиненными я были только 
„ширмами для гощ'ралъ-губериаторской власти", какъ выразился 
одннъ изъ критиковъ позднѣншаго сибнрекаго управления, Дм, За- 
валишипъ, въ письмах?, о Сибири, въ ,Моск. Вѣд.% 1805 и 
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1866 гг. Генералъ-губернаторская власть, цо-дрежнему усили- 
ваясь и сосредоточивая въ себѣ веѣ части управлепія, понемногу 
воротилась къ прежнему вицероиству, къ прежней регламентации, 
а губернаторская власть или была бессильна протнвъ злоунотреб- 
леній, или относилась равнодушно къ вішъ. Такимъ образомъ, 
планъ Сперанскаго въ главпыхъ чертахъ совершенно оказался 
практически несостоятельнынъ, онъ ішѣлъ слабыя гарантіи, а 
потому и началъ разрушаться при его преемникахъ. Правила, 
начертаішыя Сперанекнмъ, шікѣмъ не исполнялись, и одинъ пу- 
тешествешшкъ по Сибири отзывался, что уложеніе было утопіей, 
дарованной нспорченнѣйшему въ мірѣ обществу. Послѣ Сперан- 
скаго, Рупертъ, управлявшій Камчаткой, выразился, что онъ такъ 
евязанъ, что можетъ зла сдѣлать сколько угодно, а добра ни- 
сколько (ЗіЬігіеи, КоШ'еП. Пгеыіец шкі Ьеіргщ, 1846 г.). Правда, 
вину въ бездѣятельности созданныхъ учрежденій трудно свали- 
вать на одного Сперанскаго: этому было мно^о прнчииъ, а между 
лрочимъ и кратковременность пребыванія Сперанскаго; его лич- 
ное агіяніе въ Сибири не могло еще укрѣпить въ иародѣ чувства 
законности н независимости отъ произвола. Невозможно было 
также, чтобы иоложеніе дѣлъ вдругъ измѣнилось, потому только, 
что Сибири даны новые законы, тогда какъ всѣ друин услошн 
сибирской жижи остались по старому. Вольшинство исполни- 
телей вовсе было неспособно понять идеи Сперанскаго и про- 
вести ихъ въ свою дѣятелыіость, а тѣ, кто пошімалъ ихъ, искалъ 
только орудія для своихъ интересовъ. Многіе нзъ преемниковъ 
и исполнителей плана Сперанскаго далеко не стояли на высотѣ 
своего призвапія. По отъѣздѣ Сперанскаго явились намѣстники. 
которые стремились парализовать его планъ и дѣнствовать про- 
тивно ему. Уже первый генералъ-губернаторъ западной Сибири 
Капцевичъ (протеже Аракчеева), съ самаго ностуіиенія въ это 
званіе, ст&іъ ниспровергать тѣ правительственный начала, коихъ 
введеніе и охраненіе составляло его обязанность. Вообще, мы 
не ошибемся, если скажемъ, что сибирскіе законы Сперанскаго 
никогда не дѣштвовали въ полной сн.іѣ. Некоторым ч;цтп их;, 
даже вовсе не были приведены въ исполненіе. Такъ, напримѣръ, 
особые закоиы для суда надъ инородцами и особое сельское по- 
лижете для суда крестьянъ даже никогда не были изданы. Степныя 
думы, проектируемыя для инородцевъ, должны были доставить 
самостоятельное управлеиіе, подчиненное только общимъ окруж- 
нымъ управлеиіямъ, на ирактикѣ же онѣ подчішились земскимъ 
судамъ и сдѣлалиеь чѣмъ-то въ родѣ волостныхъ правленій. Вмѣ- 
шательство земской нолиціи въ дѣла инородцевъ. устраняемое Спе- 
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ранскимъ, явилось прежнее. Права хозяйственного самоуправления, 
данныя Сперапскимъ иркутекимъ казакамъ, были нарушены на 
первомъ же шагу и впосдѣдствіи постоянно нарушались. Ііаселеніе 
ссыльными Сибири н пріученіе ихъ къ осѣдлости, согласно уставу 
о есылышхъ, проектированному Сиеранскнмъ, вовсе не удалось. 
Кромѣ того, начинали развиваться прежніе порядки. Иослѣ Сиеран- 
скаго усилилась централизація ыипистерствъ и парализовала власть 
и самостоятельность мѣстныхъ учреждений; послѣднія же, по при- 
мѣру мнниетерствъ, стремились усилить мѣстиую централизацию. 
Спбирскіе гснералъ-губериаторы пріобрѣли прежнюю силу и не- 
зависимость, чему способствовало присоединен! е разлпчныхъ вѣ- 
домствъ. Искусственная регламентация снова входить въ при- 
вычки администраціи. Канцевичъ создавал!, воешіыя поселепія. 
Въ западной Сибири дѣлались попытки введеиія опеки государ- 
ствешшхъ нмуществъ. отжігепшхъ свое время во внутреннихъ 
губерніяхъ. Въ восточной Сибири цѣлыя населенія зачислялись 
въ казаки, которые напоминали аракчеевскія поееленія, и снова 
стали нисходить до трескинскаго строительства и вмѣншваться 
въ мелочи городсісаго хозяйства и архитекторской части. Один 
украшали городъ, другіе ломали дома, третьи проектировали уве- 
селенія, а главныя задачи управленія ускользали. Проявлялись 
отпрыски прежняго произвола и злоупотреблений. Такимъ обра- 
зомъ даже тѣ слабыя предположенія и облегчепія, къ которыми 
стремился Сперанскій, не оправдались. Мѣстная адмшшстрація 
не улучшилась и дѣла шли но прежнему. — Уже въ 1827 г. на- 
копившаяся злоупотребленія вызвали вновь ревизію въ Западной 
Сибири. Эта реішзія произведена была сенаторами князем т. Кура- 
кинымъ и Безроднымъ, въ 1846 и 1847 г. обстоятельства вы- 
звали ревнзію графа Толстого въ Восточной Сибири и въ 1851 г. 
слѣдовала третья ревизія члена государственная совѣта ге- 
нералъ-адъютанта Анненкова. Всѣ эти решізіи, и особенно по- 
(мѢдпяіі. открывали полпый безпорядокъ въ Сибири и множество 
злоупотребленій. ІІослѣ этого понятны отзывы мѣстныхъ жите- 
лей, приводимые г. Вагины мъ о времени ( "перапскапк „при иемч. 
было получше — тише нѣсколъко, а тамъ опять все пошло по 
старому". Съ 1851 идо 1881 г., въ течеиіи 30 лѣтъ, въ Сибири 
ревнзігі не было. Между тѣмъ нельзя не припомнить выражения 
Сперанскаго „двѣиадцать лѣтъ безъ ревпзіи и безъ надзора до- 
статочны, чтобы разстроить и привести въ безпорядокъ наилучше 
устроенную губернію 1 ". Понятны отсюда безпрестанно несущіяся 
изъ этого края жалобы, какъ и создавшаяся идея своего рода 
мессіанства, господствующая въ сибирскомъ обществѣ. Каждый 
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нріѣздъ новаго генералъ-губернатора вызываетъ здѣсь сенсацію 
и ожидапія, но надежды эти постоянно разрушались и общество 
терпѣло разочарован! е. До послѣдняго времени съ отъѣздомъ каж- 
даго генерадъ-губернатора изъ Сибири открывалась таже кар- 
тина безпорядковъ. Такъ было съ отъѣздомъ графа Муравьева, 
генерала Синельникова и генерала Казнакова. Въ послѣднее 25 
лѣтіе бывали времена полной распущенности и злоупотреблений, 
напоминавших ъ время до Сперанскаго 

Режимъ генералъ-губернаторской власти въ Сибири поэтому 
вызвалъ слѣдующій приговоръ: „Въ самомъ дѣлѣ, что можетъ 
едѣлать одииъ саповиикъ, не зпающій края, неопытный въ си- 
пирекихъ дѣлахъ. передъ кучею злоупотребленій, вѣкамн утверж- 
денных ъ, когда за рутину стоитъ весь подчиненный ему персо- 
налъ, когда съ существовапіемъ старыхъ порядковъ связаны ма- 
теріальиыс и моральные интересы всего чиновничества? Генералъ- 
губернаторъ Сибири не оскверняетъ себя взяткой, а любимцы 
его ведутъ интригу н подтаеовываютъ назначенія. Цѣлый сонмъ 
исправннкоиъ, становыхъ, урядниковъ, распоряжающихся по сво- 
ему, сильнѣе тенералъ-губернатора. Они дѣлаютъ беззаконія еже- 
дневно, ежегодно, въ тысячахъ сёлъ и деревень, безъ всякаго 
опасенія. Рискъ попасться — самый ничтожный: изъ сотни тысячъ 
беззаконій донесется одно; да н попробуйте уличить, найти 
свидѣтелей для опытнаго „етараго воробья", хитраго на увертки 
и казуистику! Сибирскій засѣдатель и исправникъ привыкъ схва- 
тить кушъ, а тамъ хотя бы и подъ судъ: онъ обезпеченъ, дѣ- 
лается домовладѣльпемъ и землевладѣльцемъ. 

Прямой интересъ мѣстной бюрократіп и политики ея состоять 
въ томъ, чтобы предубѣдить пріѣзжаго начальника края противъ 
мѣстнаго общества и населенія, чтобы закрыть дорогу къ жало- 
ііамъ и доступъ къ правдЬ. 

И итого не разъ , добивалось мѣстное чиновничество. Оно ста- 
ралось виушнтъ власти, что Сибирь изобильна и пристрастна къ 
„ ябедничеству " . Такая политика практикуется съ Пестеля и Трес- 
кина въ Сибири. „II бедиикъ! " Извѣстпо, что значить простыть 
въ Сибири ябеднивомъ: это то же самое, что доносчикомъ на на- 
чальство, протестантомъ, крамольникомъ, который нетерпимъ въ 
ииществѣ, и всякій поймстъ, чего это стоитъ при всемогуществѣ 
сибирской власти. Ябединкамъ угрожаютъ остро гъ и высылка въ 
м'Ьста отдаленныя, и не разъ сибирскіе челобитчики и искатели 
правды платились такимъ образомъ, Наконецъ, сибирское чннов- 

1 ) См. Нужны ли реформы в-ь Сибири? „Молва* 1И81 г. „Дореформенная 
ОйбІфь* Д'.иоеъ" 1881 г. № 162. 
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ничсство, ведя интригу, старается увѣритъ, что сибирское обще- 
ство не зрѣло, недоразвито, невѣжественно, грубо, что ему тре- 
буются „ежовыя рукавицы*, и, такимъ образомъ, играя властью 
и огромпими полномочиями начальника, созданными на страхъ 
ему, обращаетъ его силу въ другую сторону. Такое преду бѣж- 
дсніс и борьба съ обществомъ внушались въ Сибири самымъ 
лучпшмъ саиошшкомъ, иріѣзжавшнмі, принести пользу краю. 
Что-же выигрывала отъ этого власть въ Сибири? Во-первыхъ, 
она оставалась одинокою, разъединенною съ обществомъ, которое 
жило само по себѣ и питало только страхъ къ этой власти, не 
умѣвшей вникать въ его нужды. Во-вторыхъ, управитель Сибири 
чувствовалъ полное свое безсиліе, находился безъ почвы и внѣ 
жизни населенія. Пспытавъ горечь уедииенія, убѣдясь въ безео- 
держательпости, притворствѣ и низости чувствъ мѣстной бюро- 
кратии, окружавшей его, онъ спѣшилъ, какъ Спе])анскій, по- 
скорѣе оставить эту неблагодарную страну*. До правительства 
доходили одпи частные случаи; болѣе общія понятія о положепіи 
дѣлъ оно могло имѣть только изъ отчетовъ. По отчеты состав- 
ляли сами исполнители, и повѣрять ихъ на мѣстѣ было невоз- 
можно. Гевизін захватывали только одинъ пзвѣстный періодъ 
времени, и по окончаніи ихъ все могло идти по старому. Обще- 
ственное мпѣпіе если и было, то не имѣло для себя выраженія. 
іМногіе вновь вводнвшіеся законы ослабили впослѣдствін преж- 
няя учрешденія, силившіяся ограничить генералъ-губериаторскую 
власть, а другихъ учреждешй не вводилось. Самыя существе*- 
иыя, самыя полезныя реформы нроінлаго царствованія , иослѣ осво- 
бождсніи кріттьнігь, какъ новый судъ и земскія у ч рожден і я и 
проч.. еще но кііспуліісі. Сибири. Вес это мало способствовало 
нзмѣиепію къ лучшему сибирскаго управленія, и недостатки этого 
управлеиія столь явно ныпѣ обнаружились, что, по мнѣпію пра- 
вительства, требуется вновь разсмотрѣніе болѣе удобныхъ и со- 
образныхъ съ мѣстными условіямн иачалъ управления. Въ нослѣд- 
иее время въ печати вновь начали появляться мнѣнія о необхо- 
димости реформъ въ Сибири. Неудовлетворительное положение 
дѣлъ въ сибирской адмшіистраціи выражалось въ нослѣднее время 
циркулярами генералъ-губернатора Синельникова, точно также 
публикуемыми распоряжепіями генерала Фриде рикса, указывав- 
шая на медленный ходъ дѣлъ и другіе безпорядки. То же обна- 
руживалось въ западной Сибири: тобольскій губернаторъ указы- 
валъ недавно на накопляющаяся дѣла въ судебаыхъ мѣстахъ. 

Настоящее положеніе адмшшстраціп характеризуется, нако- 
пецъ, слѣдующими отзывами мѣетныхъ начальннковъ губерній. 

23 



— 354 — 



Вотъ каігь отзывается началышкъ иркутской губерніи въ своемъ 
отчетѣ- о положепіи дѣлъ: ^въ адмшшстратпвиыхъ и судебныхъ 
учрсждснілхъ губериіи цѣликомъ сохранилась прежняя центра- 
лизуя, смѣіпеніе власти, неравномѣрноеть пъ распределен іп 
труда и бѣдность его вознаграждения. Судебный учреждений стра- 
даютъ скоплепіемъ дѣлъ въ судахъ первой степени, такт, что 
дѣла лежать по пяти и шести лѣтъ безъ двнженія; судебная 
дѣятсльпость полицік характеризуется тѣмъ фактомъ, что изъ ста- 
семндесяти-одного уголовпаго дѣла, представлеинаго на 
деніе начальника,' отмѣнено въ 1872 году — 10(У''. О селъекомъ 
правлен і іі говорится елѣдующее: „въ волостныхъ правлепіяхъ 
головы безграмотны, виправляють за ппхъ писаря. Дѣлопрон;;- 
водство въ волостныхъ правлепіяхъ громадное, выпускаютъ до 
20,000 иумеровъ въ годъ исходящих!» бумагъ; разнообразие обя- 
занностей требуетъ такой всесторонности, какой не можетъ до- 
биться отъ свонхъ органовъ даже губернская адмпинстрація. 
Кромѣ того, приносятся жалобы на злоупотребления въ ипород- 
чеекпхъ уаравахъ 4, . ІЗсе это можетъ исчезнуть, говорптъ началь- 
ішкъ, когда будутъ въ Сибири учрежденія, коими пользуется и 
европейская Россія. Сибирскія же учреждепія отжпли свое время. 
Относительно енбпрскаго общества дѣлаютея шіъ слѣдующія :;а- 
мѣчанія: „общественный потребности здѣсь не сознаются; нѣтъ 
крѣпко 0])гаішзоваішаго общества, которое сознавало бы свою 
солидарность и умѣло управлять своими интересами. Педостатокъ 
:>тотъ обнаружнвае'і'СЯ тѣмъ, что золотопромышленники жертвуютъ 
сотни тысячъ на устройство театра, богадѣлыш и юнкерской 
школы, а между тѣмъ никто ничего не пожертіювалъ на дѣло 
нзученія ирнчпнъ эпизоотіи и проч.* (Отчетъ начальн. пркут. 
губерн. за 1873 годъ). Точно также характеризуется иоложеніе 
дѣлъ въ томской губернін: „главный педугъ судебныхъ и адмп- 
нистратнвныхъ мѣстъ въ западной Сибири заключается въ посто- 
янной медленности и накоплеиін дѣлъ, — говорптъ началышкъ 
томской губернін, — что происходить отъ недостатка развиты ѵь 
дѣятелей. Мѣсхння учебныя заведенія, хотя и выпускаютъ каж- 
дый годъ нзвѣстпое число воелиташніковъ, окончпвшпхъ курсъ, 
но лучшіе нзъ ішхъ отправляются въ университеты и уже не 
возвращаются сюда: кто остается — пе удовлетвори етъ потребно- 
сти. Ожидать пріѣзда на службу способныхъ людей кш ппѵт- 
реннпхъ губе]шій тінерін невозможно, потому что тамъ пред- 
ставляется нынѣ болѣе обширное, нежели въ Сибири, поприще 
правительственной и общественной службы при весьма хорошемъ 
по;:плгражденін. Въ Сибири я;е штаты прея;ніе и ограниченные: 
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столоначалыіішъ губерискаго правлеиія получаетъ 285 рублей 
жалованья въ годъ; помощішкъ его — 215 рублей. Между тѣмъ. 
но ныиѣшннмъ цѣнамъ, лакей уже получаетъ 10 рублей въ мѣ- 
снцъ, итого 120 въ годъ". Волостныя нравленія, по отчету, не 
представляютъ ничего отрадиаго; волоетпое начальство безгра- 
мотно, фактически уиравляютъ ими писаря шъ мѣщанъ н дру- 
гих!, нианій, напрпм. изъ ссыльныхъ, несвязанные съ мѣстншіъ 
общсствомъ никакими интересами, часто безнравственные к за- 
ботящіеся только о собственной своей выгодѣ; отсюда растраты, 
прнчемъ писарь остается въ сторонѣ, а отвѣчаютъ волостные 
начальники. Устранить это можстъ единственно развнтіе грамот- 
ности и выборы н::ъ мѣгпіыхъ креетышъ, — говорить начал і.гапсъ 
крал. — Административный п судебный строй остается для Сибири 
тоть же со времени Сперапекаго, т.-е. съ 1822 года, — прнбав- 
ляетъ о нъ,— особенно судебный учреждения, несмотря на увелл- 
ченіе паселепія и переполненіе края элементомъ ссы.тышхъ; по- 
этому нынѣ дѣнствующія учрсждепія не могутъ справиться съ 
громадиымъ количество лъ уголовныхъ и граждапевпхъ дѣлъ. 
До сихъ поръ принимаемым мѣры окалываются паллатнвн.ммп и 
все вызывастъ необходимость судебной реформы въ Сибири во 
всемъ составѣ (Отчстъ начальника томской губернін за 1873 
годъ). Подобные же отзывы мы находимъ о другихъ областяхъ 
Сибири. Наконецъ, это свидѣтсльствуется и другими фактами: 
иослѣднее время генералъ-губернаторъ Казнаковъ застаетъ запад- 
ную Сибирь далеко не въ утѣшителыіомъ впдѣ, какъ объ этомъ 
писалось. ІІріѣздъ его папоміш.іъ нргЬдъ (Іперапсиаго въ Сн- 
бирь, жители осыпали его нрошенімми и жалобами. Во время 
его решиііи обнаружены миогія злоупотребленія и недостатки. 
Не вдаваясь въ подробности, мы можемъ замѣтнть, что настоя щій 
момсптъ во многомъ сходствуетъ съ эпохою, которую переживала 
Сибирь передъ пріѣздомь Сперапекаго — также чувствуется по- 
требность перемѣпъ н обповленія. Какъ тогдашняя Сибирь во 
многомъ отставала отъ Россін, такъ и нынѣпшяя отстаетъ н не 
похожа на внутреннія губернін, живущія нослѣ реформъ про- 
шлаго царствовапія другою жпзнію. Эпоха, на которую про- 
стирались учрежденія Сперапекаго, какъ видно, оканчпваетъ свое 
существованіе и отжила свое время, а съ этимъ вмѣстѣ является 
кь учрежденіямъ Сперапекаго болѣе независимое и критическое 
отношеніе. 

Какъ бы мы пи объясняли обстоятельствами неудачи учреж- 
дения Сперанскаго, которое было и не вполнѣ введено, тѣмъ 
не мені.е мы приходимъ къ заключенно, что оеповныя цѣли его 

23* 
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программы — контроль, гласность и „публичность" управления — не 
были имъ достигнуты вслѣдствіе существенныхъ псдостатковъ са- 
мого учреждения, начертанпаго пмъ. Н ошибка была въ прннцнпѣ. 
Сперанскій слишкомъ положился на одни оффнціальныя, колле- 
гіалыіыя учрежденія и не обратилъ вниманія на другія стороны 
общественной жизни, которыя должпы были способствовать адмн- 
нистраціи и питать самыя учрежденія. Онъ мало придавалъ зна- 
чен! я общественному развнтію и подготовленію общества и адми- 
ннстраціи къ той дѣятельности, которую долженъ былъ всегда 
имѣть законодатель въ будущемъ, Въ этомъ случаѣ нельзя не 
согласиться съ замѣчаніемъ г. Вагина: „Но жизнь парода за- 
висигъ не отъ одішхъ учрежденій адмипнстративныхъ. Она раз- 
вивается подъ влЬшісмъ еамыхъ разпообразиыхъ условій. Эти 
условія иногда гармонируютъ между собою, иногда противодѣй- 
ствуютъ одно другому. Отъ взаимнодѣйствія или противодѣй- 
ствія ихъ завпситъ большая или меньшая быстіюта иароднаго 
развитія, то или другое иаправленіе народной жизни; по ни въ 
какомъ случаѣ народная жизнь не можетъ завпсѣть исключи- 
тельно отъ одного изъ этнхъ условій. Учреждение страны именно 
только одно изъ условій народной жизни, — правда, одно изъ важ- 
нѣйшихъ, но во всякомъ случаѣ не единственное. Невозможно 
приписывать однпмъ только учрежденіямъ успѣхъ или упадокъ 
народной жизни; можно только показать мѣсто, какое они пмѣли 
въ кругу другихъ благопріятныхъ и пеблагопріятиыхъ условій. 
Степень вліянія одних ъ и тѣхъ же учрежден! Й па народную 
жизнь можетъ быть совершенно различна; здѣсь многое, — еелн не 
все, — завпситъ отъ обстоятельств^. Но этому поводу авторъ 
указаннаго сочннепія о Сперанскомъ старается обратить впнманіе 
на тѣ алименты, изъ которыхъ слагалась сибирская жизнь и 
общее ея теченіе подъ вліяніемъ различпыхъ условій. Сибирь 
никогда не знала крѣпостного права; но, къ сожалѣнію, вліяпіе 
и привычки крѣпостнаго права отразились и въ Сибири, — они 
выразились въ самовластии и опекѣ, переноспмыхъ изъ Россіи 
разными деятелями. я Права н бытъ людей, — говоритъ г. Ва- 
гннъ, — подъ вліяиіемъ такихъ дѣятелей измѣнились далеко не 
къ лучшему, н нерѣдко появлялось между ними то царство тер- 
рора, къ которому былн способны только начальники, воспитан- 
ные въ духѣ Аракчеевскихъ поселеній или бывшнхъ кадетскихъ 
корпусовъ". Къ числу важиыхъ, задержпвавіпихъ развптіе обще- 
ства, условін, кромѣ того, авторъ относить отсутствие и недоста- 
токъ на мѣстѣ образованія. Народное образовапіе шло здѣсь 
чрезвычайно медленно, Сельскія училища, такъ сильно поддер- 
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жашшя Спераыскимъ, были большею частью закрыты при его 
преемнпкѣ. Въ западной Сибири только послѣ 50-хъ годовъ сдѣ- 
лапы попытки къ учреиіденію этпхъ училищъ. Кромѣ двухъ гим- 
назий, сущсствовавшихъ при Сперанскомъ, только въ концѣ 30-хъ 
годовъ была открыта третья пганазія въ Тоыскѣ, и затѣмъ въ 
1869 г. въ Краспоярскѣ. Число училищъ осталось то же, какое 
было при Сперанскомъ! 

При Спернскомъ была мысль о высшей школѣ для Сибири, 
мысль объ уннверснтетѣ, которая существовала еще съ 1803 
года, но не была рѣшительно ни поддержана, ни настойчиво 
ироведепа. Вообще, въ мѣстпой администрации этотъ вонросъ 
долги игнорировался, хотя потребность проевѣщенІя все болѣе 
росла. Отсутствіе высшаго учебнаго заведенія въ Сибири лишало 
администрацию возможности пріобрѣсти на мѣстѣ свой контин- 
гентъ образованныхъ людей. Сперанскій ппсалъ, что учрежденія 
безъ людей тщетны, и что законы не ыогутъ нсполпяться безъ 
исполнителей. Недостатокъ людей онъ считалъ величайшимъ пре- 
нятетвіемъ къ осуществлению наилучшихъ даже узаконеній; Си- 
бирь же должна была довольствоваться только пріѣзжими обра- 
зованными людьми. Самъ Сперанскій думалъ не столько о юри- 
дического образовапіи для мѣстныхъ дѣятелей, сколько о пре- 
имуществахъ для нривлеченія чиновннковъ; такъ — онъ нроекти- 
ріша.гь раздачу земель за выслугу, которая не повела ни къ чему 
и благоразумно была отмѣпена нравительствомъ. Въ первое время 
Снеранскій замѣчалъ уже съ горечью, что въ Сибирь ѣдуть 
только „титулярные совѣтпнки", т.-е. люди певѣжеетвеииые, ко- 
торые вслѣдствіе указа, нзданнаго объ уштерсптетскнхъ экза- 
менахъ, не имѣютъ никакой надежды служить въ Россіи. Впо- 
слѣдствіп та к и; о вводились различный привлеченія на службу въ 
Сибирь, какъ — двойпые прогоны и половина годоваго жалованья, 
но коптннгентъ чшшвннковъ по былъ удоаіетворителыгБе. „Боль- 
шинство всегда увлекали въ Сибирь слухи, что Сибирь золотое 
дно, — говорить г. Вагшгь, — что въ ней можно нажиться службой 
лучше и скмрье, чѣмъ въ другихъ мѣетахъ торговлей. Всѣ эти 
господа не имѣлн ничего общаго съ Сибирью; имъ были чужды 
ея нужды и интересы; опн не пмѣли іш малѣйшаго попятія о 
положенш и учрежденіи края, которому намеревались посвятить 
свою дѣятельность, ни желанія принести этою дѣятельностью 
дѣйствительную пользу краю. Они заботились исключительно о 
своихъ личныхъ цѣляхъ, а эти цѣли нерѣдко его&И иъ разрѣзъ 
съ пользами края. Эти люди могли быть 'полезны только слу- 
чайно, только тогда, если это было согласно съ личными ихъ 
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выгодами; при этомъ, у нихъ не всегда доставало и умѣиья па 
что-нибудь полезное. Такнми-то лицами долгое время наполнялась 
низшая администрация Сибири". Одпимъ словомъ, въ Сибири 
выразилось рѣзко явленіе, извѣстное въ наше время подъ ігме- 
немъ пхиши'ншстт, и носившее свое мѣсткое иазваніе. Являв- 
шіеся на службу образованные люди точно также не могли дать 
прочнаго развитія обществу, такъ-какъ опн пріѣзиіалн на время 
и далеко не сливались съ общеетвомъ, не составляли ничего съ 
нпмъ едипаго. Въ силу этого недостатка людей, самые лучтпіе 
администраторы оставались одинокими и безснлышмн въ борьбѣ 
съ сибирскнші беспорядками. Въ такомъ положеніи находилпсь 
графъ Муравьевъ-Амурскін, Деспотъ-Зеповнчъ и мн. др., нро- 
бовавгаіе искоренять мѣстныя злоупотребления, Мѣстные началь- 
ники жалуются на постоянный недостатокъ людей п на то, что 
истинно образованныхъ лнцъ сюда привлечь трудно. При недо- 
статкѣ образованія само общество грубѣло; оно не нмѣло у себя 
никакой интеллигенции, не могло создать ни ученыхъ, ни чело- 
вѣколюбігаыхъ, га литературішхъ учреждений, пи сколько-ни- 
будь смягчить свои нравы. При общемъ невѣ;иествѣ не могло 
выработаться ни здраваго общественнаго мнѣнія, ни чувства соб- 
ствеинаго достоинства. То, что въ другихъ мѣстахъ ограничивало 
пронзволъ или самовластіе, здѣсь потакало ему. Самый составъ 
общества въ отдаленной Сибири, состоящей изъ торговаго класса, 
подчнненныхъ чиновнпковъ, бѣдпыхъ мѣщанъ, безмолвны хъ 
крестьянъ и дпкпхъ ипородцевъ, не имѣлъ никакого настоятель- 
наго значенія и не могъ противопоставить никакого отпора про- 
изволу. Дмитрій Завалншннъ, въ „Плсьыахъ о Сибири'" выра- 
жается, что магическое слово — острогъ — могло наложить въ Си- 
бири всегда печать молчанія па мѣетпаго обывателя. Правднваго 
слова поэтому пе раздавалось, а общество искало задшгхъ путей, 
чтб способствовало какъ развптію злоупотребленій, такъ и пони- 
жет ю иравовъ. ІІодобострастіе, грубая лесть невѣжеетвениаго 
общества, была всегда къ услугамъ самаго маленькаго началь- 
ника въ Сибири и баловала его самого, если онъ только не былъ 
достаточно отъ нея гарантированъ собственнымъ достоннствомъ. 
Обѣды, ториісства и оваціи начальству, какъ пишетъ одіпгь ту- 
ри стъ, вошли здѣсь въ иріятнуто обязанность. Эта лесть демора- 
ліппровала обѣ стороны. Сибнрскихъ начальников увѣрялн, что 
остяки, папримѣръ, желаютъ поставить монументъ въ честь ихъ 
и собрали на это пожертвованія, или, что нркутскіе бурята 
назначили етнпендіи въ пркутскомъ благородномъ пистнтутѣ дѣ- 
вицъ и т, п., между тѣмъ какъ подобный оболыценія давали 
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ііободъ къ новымъ поборамъ. При невѣжествѣ, при забитости 
жителей, Сибирь оставалась страной безгласности. Если въ Рос- 
сіп гь реформами развивались ішвыя тнебоваиія жизни, гласность, 
общественное мііѣніе, мѣінавшее злоупотребленіямъ; если русское 
общество освѣжнлосъ при помощи многочпслсццыхъ уннверсите- 
товъ, то въ Сибири ничего этого не было, и она жила, полная 
до-реформешшхъ правовъ. 

Ко всему этому надо присоединить крайне не-нормальиыя 
уеловія экономической жизни въ Сибири, точно также дававшія 
особое направление жизни. Откупа, золото, винокуреніе, моно- 
польное пароходство, разныя спевуляціи въ 30-хъ годахъ на- 
полняютъ сибирскую жизнь н овладѣішотъ ею. Чшшшшчспно 
немогло удержаться отъ общаго натиска, оно пускается спеку- 
лировать. Уровень его безкорыстія сильно падаетъ. Въ сороко- 
выхъ годахъ адмнпнстрація Сибири представляетъ множество 
слабыхъ сторонъ, а иреданія сохраняютъ граидіозпые подвиги 
сибнрскаго чиновничества на попрнщѣ обогащепія. Лод.іѣ суро- 
ваго генсралъ-губерпатора Горчакова, подъ бокомъ являются чи- 
новники, которые составляютъ громадныя состояиія спекуляциями. 
Совѣтники губернскнхъ правленій пустились въ золотопромышлен- 
ность. Полицеймейстера п жандармскіе штабъ-офицеры получали 
доходъ отъ тайной продажи и контрабанды золотомъ, какъ п по- 
борами съ золотопромышленнпковъ. Горные исиравиинн лріобрѣ- 
тали по сотнѣ тысячъ, потакая злоупотребленіямъ золотопромыш- 
леиннковъ и откупщнковъ, даже волостные писаря отъ найма 
рабочнхъ пріобрѣтали по 6000 р. годового дохода. Были уголки 
въ Сибири, потонувшіе въ непмовѣрпон роскоши, какъ Алтайекій 
горный округъ съ горпымъ чнношшчествомъ, расхницівшіе про- 
мыслы и богатства кабинета ')". Разныя мононоліи, откупа, зо- 
лотопромышленность развивали частныя злоупотребленія. Золото- 
промышленность п]ііобрѣла вскорѣ преобладающее вліяпіе па весь 
экономически! быть, Вмѣстѣ съ ней развилась спекуляція, раз- 
вращепіе правовъ, подкупы. Благодяря ей, съ одной стороны 
формировалось могучее сословіе монополистов!., съ другой — экс- 
плуатація паселенія. Въ общемъ своемъ вліянін привлекая ка- 
питалы, она значительно сдерживала развитіе въ Сибири пѣко- 
торихъ наиболѣе свойственныхъ ей отраслей промышленности. 

Въ страиѣ не развивалось долго прочной заводской промыш- 
ленности, за то какъ въ страпѣ, стоявшей на низкой степени 
культуры, пользующейся привозной мануфактурой въ кредитъ — 

] ). См Администрация въ Сибири, гачета «Недѣдл» 1873 г. № 15 п Истоки 
горнаго міра, «Недѣія» 1881 г. 
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въ пей распространилась громадная зависимость крестьянъ и ино- 
родцевъ отъ торговца п кулака и всѣ злоупотребленія долговаго 
закабалснія, въ которое поставлены цѣлия области, въ родѣ 
Верезовскаго, Туруханекаго края, Забайкалья и друпіхъ мѣсгь. 

Особенно было печально положепіе инородцевъ, обрсченныхъ 
на нритѣснепія, бѣдствія и, накопецъ, вымираніе. ІГиородческій 
бытъ нредставляетъ самую мрачную картииу мѣетной жизни, и 
борьба адмиішстрацііг лротпвъ угиетенія инородца до послѣдняго 
времени была безсильна. 

Подобпыя условія, задерживая раовитіе края, отвлскаютъ 
жизнь общества въ другую сторону, покрываютъ страну злоупо- 
треблениями и ставятъ затрудиенія для администрации Общество 
:;д!.ішіее требовало, поэтому, особенныхъ заботь объ его воспи- 
тан)», пробу ждснія въ немъ законпости, нравственныхъ чувствъ, 
солидарности и общественной дѣятельпости въ помощь админи- 
страции А этого и не могли дать учрежден ія Сперанскаго, — 
наиротнвъ, они сами постоянно парализовались общественною 
жизнью. Чтобы пробудить общество къ жизни и призвать его 
къ дѣятелыюстн, необходимы были другія средства, о которыхъ 
не думалъ Спераискііі и мысль о которыхъ, можетъ быть, не со- 
зрЬла въ сознаніи тогдашпяго общества. Только въ последнее 
время высказывается, что Сибири необходимы ушгверситегъ, земство, 
гласный судъ, гфосвѣщеніе, развнтіе литературы и науки, открытіе 
путей гласности и созданіе здраваго общеетвеппаго миѣнія, мо- 
гу щихъ двинуть жизнь общества на новую дорогу. 

Выборное начало, чтй считалъ необходимымъ минпстръ Ко- 
зодавлевъ и имѣлъ въ виду для будущаго Сперанскій, всего 
легче можетъ быть иынѣ выполнено при посредетвѣ земства. 
Тамъ, гдѣ адмншіетраііія, какъ убѣждаетъ трехсотдѣтиій опытъ, 
употрсбляетъ тіцетныя уснлія къ нскоренепію злоупотреблений, 
естеетвспнѣе всего обратиться къ самоуправление и дать бблынін 
просторъ ему, создавъ изъ него самый дѣйствнтельный контроль. 

Что касается установлен ія вообще повыхъ взглядовъ Сперан- 
скимъ на страну, то мы видимъ, по крайней мѣрѣ въ первое 
время, — они не отличались ннчѣмъ особеннымъ; взгляды его во 
многомъ сходились даже со старинными воззрѣніямп на Сибирь, 
Въ первое время опъ смотрѣлъ на нее, какъ „на мѣсто, при- 
годное только для ссылки, но не какъ на мѣсто для жнзни и 
гражданственности, основанной на хлѣбопашествѣ н промышлен- 
ности", „Сибирь— просто Сибирь", писалъ онъ къ дочери. 

Впослѣдствін, болѣе ознакомившись съ краемъ и особенно 
объѣхавъ югъ Сибири, оиъ нѣсколько разубѣдился. Въ это врем:[ 
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о югѣ томской губерпіи онъ нисалъ Гурьеву, какъ о „краѣ — 
благословеннѣйшемъ не только въ Сибири, по и въ цѣлой Россіи. 
Природа его назначила къ сильному и богатому населенію, — 
говоритъ онъ, — металлы составдяютъ только часть и, можно ска- 
зать, не самую важную часть впутренняго его достоинства. Всѣ 
иочтн роды хозяйства, и въ самомъ большемъ размѣрѣ, могутъ 
быть въ немъ устроены". Впослѣдствіи, точно также онъ пере- 
мѣнилъ и другое мнѣпіе, а именно, что Сибирь населена исклю- 
чительно ссыльными. Наконецъ, онъ выражалъ миѣніе, что „Си- 
бирь достойна и по всѣмъ отношеніямъ требуетъ государствен- 
ныхъ соображений", и говорилъ, что онъ открыть Сибирь, какъ 
Крмакъ, для Россін; конечно, онъ разумѣлъ подъ этимъ то, что 
онъ установить сиоимъ управленіемъ па нее гражданскую точку 
зрѣнія, но ознакомиться внолнѣ съ нуждами края онъ, конечно, 
не могъ. Еъ сожалѣнію, лучшіе взгляды и воззрѣнія Сперанскаго 
не получили популярности и не прошли въ общество, за то 
другіе взгляды долго продолжат еще жить. Сибирь оставалась 
и послѣ него по-прежнему — „просто Сибирью*. Въ сороковыхъ 
годахъ думали даже, что Сибирь не можетъ приносить никакой 
выгоды Россін, что все пространство отъ Алтая до Ледовитаго 
океана осуждено природой оставаться ледяной пустыней и не 
имѣетъ никакого, ни промыіплсішаго, ни гражданскаго значенія. 
Мнѣнія эти, конечно, были въ высшей стеиени < странны относи- 
тельно местности въ 240,000 кв. миль, съ разшюбразнымъ кли- 
матомъ и неисчислимыми, нетронутыми богатствами. 

Многін нужды н потребности края при Спераискомъ еще 
не были выясиеиы. Такъ, Сибирь остается штрафной колон іей. 
Благодаря штрафному назначение, гражданственность сибнрекнхъ 
областей надолго задерживалась; точно также онѣ не могли вос- 
пользоваться многими правами, доступными другнмъ областямъ 
Россін: для ссыльныхъ, конечно, не полагалось реформъ. Только 
ныпѣ, по мѣрѣ развитія гражданственности и съ лучшимъ выясие- 
ніемъ промышденнаго, якономпческаго и нолитпческаго зпаченія 
этого края, установляются на него болѣе благопріятныя воззрѣнія. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ, н жизнь края выдвнгаетъ цѣлый рядъ мѣст- 
иыхъ вонросовъ о значеніи ссылки, о свободной колоннзаціп, у 
соедішеніи края съ Европой желѣзнымн путами, вопросъ шіо- 
родческій, промышленный, іюнросъ о развитін силъ края и про- 
бужденія общественной жизни и т. д. Вмѣстѣ съ тѣмъ, краю 
придается все болѣе государственное значеніе. Въ дѣлѣ культуры, 
дивнлизаціи и торговли въ Азін ему указывается уже теперь 



— 362 — 



видная роль въ будущемъ, точно также какъ широкое и богатое 
развитіс въ условіяхъ его гражданской жизни. 

Нечего говорить, что многое не могло быть" предугадано во 
времена Сперапскаго. Ныпѣшній законодатель и реформаторъ 
можетъ стоять уже на другой точкѣ вр&еш то, что при Спе- 
ранскомъ могло быть тлавнтлмъ, то можетъ считаться побочнымъ, 
и наоборотъ. 

Немудрено попять поэтому, что современный нужды управ- 
.ішгіа. а так ж е административная реформа въ Сибири рассматри- 
ваете:! ныні, пѣсколі.ко съ ином точки зрѣпія. Прожішмъ снбир- 
скимъ учрежденіямъ съ нхъ сложнымъ бюрократическим» меха- 
низмомъ и гсн ера лъ- губернаторской властью не приписывается 
болѣе всеиснѣляющая сила 

Всѣ соображения по этому поводу заставляютъ иынѣ скло- 
няться скорѣе за упраздненіе и въ крайиемъ случаѣ за умень- 
ніеиіе гаіералъ-губернаторстнъ на Бостокѣ, чѣмъ за нхъ под- 
держаиіе. Сокращеніе оренбургекаго шіералъ-губернаторства въ 
1881 году дѣластъ весьма видный иіагъ въ управленін восточ- 
ным» областями и степями но преимуществу. Отъ подобиыхъ 
сокращепій вынграетъ только бюдясетъ и ускорится проведеиіе 
гражданскихъ и культурныхъ началъ въ жизнь паселенія. Что 
касается упраилепія сибирскими губерпіамн восточной и запад- 
ней Сибири, то ( обладая русскимъ по.таоправнымъ населеніемъ, 
они ие нуждаются болѣе въ „оообенностяхъ управления". Весьма 
продолжительный опытъ докалнлъ ясно, что такія особенности не 
послужили гараптіей ни отъ злоупотребление пи отъ самовластия, 
напротивъ сибнрскіс генералъ-губернаторы со времени Сперан- 
скаго, наперекоръ духу „сибнрскихъ учрсжденій 1822 г." и су- 
ществующему законодательству, стремились расширить свою віасть, 
сосредоточить подчиненіе всѣхъ вѣдомствъ н этнмъ уничтожить 
всякій взаимный контроль и почву правильпаго разшітія закон- 
ности. Во все время трехсотлѣтняго существоваиія края пе было 
обстоятельствъ, когда бы генералъ-губернаторскія уполпомочія 
явились необходимыми. Все, что мы вндимъ въ исторіи у нрав ле- 
тя края, это — постоянную борьбу центральной власти съ иамѣст- 
ническими наклонностями, внце-ройствомъ и законоиаруінеиіямн 
мѣстныхъ управителей. Такова исторія геиералъ-губернаторствъ, 
начиная съ Гагарина, Якоби и кончая игрою въ честолюбіе позд- 

') По пое.іѣдшімъ иавѣетіяіЕь есть црвдподоасеніе образовать только погра- 
ничник гсчіералъ-губерііаторгтва па Лмурѣ, въ Туркестан-!; и въ Кіфгизскнхъ 
стетйъ. Остадышя же губернйг СпГшрн привести на общее поло;шііс съ 
уничто;кеніемъ сіуществующпхъ особенностей. 
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иѣйшихъ адииппстраторовъ. Міюгіс дѣятелп, знающіс нсторію 
края, съ упраздиепіемъ генералъ-губерпаторетвъ на воетокѣ пред- 
видятъ устрапеніе послѣдшіхъ препятствий н протпводѣйствую- 
щихъ силъ гражданскпыъ реформамъ въ Сибири. Такая власть 
по существу по могла переносить какихъ-либо самостоятельны хъ 
и ограждешшхъ закономъ учрежденій, въ томъ чнслѣ дате и 
,Новаго Городового Положотя". Вотъ почему общественный 
голосъ п высшая власть одинаково прнзнаютъ своевременность 
упразднения сибнрекихъ геноралъ-губернаторепп.. ІІ:іъ :ітого слѣ- 
дуетъ, что административная реформа въ Сибири не можетъ 
ограничиться въ данную мішуту одною внѣшностью и размеже- 
ваніемъ раіоповъ управленія. Ііѣроятно, потребуются шмѣненія 
по существу и замѣны старыхъ учреждеиій новыми, Въ Сибири, 
какъ и вездѣ, предстоитъ выдѣленіе военной власти отъ граждан- 
ской, которыя нынѣ соединены въ ліщѣ генералъ-губернаторовъ 
н ткчшыхъ і'уік']ш;ігиршп,, иыдѣлеиіе функцін суда отъ адми- 
нистрации, что можетъ быть достигнуто введеиіемъ новыхъ судеб- 
ныхъ учрежденій, уничтожеиіе особеиностей админнстративнаго 
управления и введеніе общаго положеиія но управленіи губер- 
ніями съ подчинепіемъ губерпскнхъ учрежден! й министерствами, 
а не геиералъ-губерпаторамъ, накопецъ выдѣленіе отъ адмипи- 
страцін дѣлъ по земскому хозяйству и призваніе общественных'!, 
и земскихъ силъ къ содѣйствію и удовлетворенію насущныхъ 
евонхъ потребностей. Одно губернское управленіе мало припе- 
сетъ еще пользы. Губернская и особенно земско-иолнцейекая адми- 
нистрация безеильна совладать съ многосторонними яемекнмк нуж- 
дами, она не можетъ ни содействовать грамотности и просвѣ- 
щепію, ни помочь народному здравію, іга регулировать повинно- 
сти. Это сознаютъ хорошо сами мѣстные администраторы, пред- 
ставляя единственнымъ оправдашемъ, что у нихъ нѣтъ другихъ 
йргановт» кромѣ заседателей и нсправннковъ. Таким ъ образомъ 
одна реформа губернской адмпиистраціи немыслима нынѣ безъ 
помощи другихъ учреждсній общественны хъ н земскихъ. Это тѣ 
самые Органы, о которыхъ мечтать Сперанскій и Козодавлевъ. 
Ко введенію тѣхъ я;е реформъ въ Сибири, какія введены въ евро- 
пепекип ГоссІіі, теперь не можетъ встрѣтиться препятствій, при- 
нимая во внішаніе гражданское развптіе иаселепія, земскую силу 
его, податныя обязанности, общественныя повинности, которыя 
несетъ мѣстпое паселеніе наравнѣ съ другими областями Импо- 
рт. Только при участіи земскихъ силъ достигается тотъ кон- 
троль въ земскомъ хозяйствѣ, къ какому стремится съпздавна 
высшая власть, уничтожатся существующая злоупотребленія и 
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устранятся другія затруднения по управлению. Выѣстѣ съ тѣмъ 
адмнннстрація будетъ имѣть подъ рукою живую силу общества, 
а не мертвый неханнзмъ. Прнзваніе этихъ лучшихъ земскихъ н 
народныхъ снлъ на общественную арену, соединеніе общнхъ уси- 
лій адмишіетраціы и общества па благо и пользу населенія бу- 
детъ единственнымъ разрѣшеніемъ админиетративнаго вопроса въ 
Сибири. На Востокѣ но причпнѣ его отдаленности, отсутствію 
контроля ц согласія въ деятельности администрацін, при отсут- 
етвіи связи пріѣзжихъ чшшвпиковъ съ мѣстпой средою, прнзва- 
ніе обществешшхъ элементовъ можстъ оказать услугу болѣе важ- 
ную, чѣмъ гдѣ-либо. Рядомъ съ этнмъ апатичное досслѣ к*ь своимъ 
дѣламъ общество лучше научится понимать своп граждапскіп 
обязанности, пробуднтъ въ еебѣ самодеятельность, уразумѣетъ 
цѣль своего существованія и въ цдеѣ гражданскаго развитія 
осуществить залогъ лучшаго своего будущаго. 



ПОТРЕБНОСТЬ ЗНАНІЯ НА ВОСТОКѢ 

н 

ОВРАЗОВАНІЕ ВЪ СИБИРИ. 



X. 

Недостатокъ ваанін при огкрытін Сибири.— Характеристика епбнрскаго обще- 
ства въ ХѴШ ст. — Попытки проснѣщенія въ XIX стол.— Время Сперанскаго. — 
Ощутительный недостатокъ учебныхъ заведоній.— Умственный уровень енбир- 
скаго общества и общественная жизнь городовъ.— Пробуждав! щаяся любозна- 
тельность н етремленіе къ образовапію — Пояипкновеше ушіверснтетскаго во- 
проса на Востокѣ, его йе*орЫ и брейк основёнія университета въ Олбиріт.— 
Надежды, жгаагаемыя на него и открывающаяся лучшая будущность края. 

Ростъ и развитіе пашихъ окраішъ должны были находиться 
въ зависимости отъ расирострапенія знаній, высоты культуры и 
вообще умственпаго прогресса русекаго населения. Если бы знанія 
и наука одушевляли иервыхъ открывателей, если бы они обла- 
дали знаніемъ природы, то борьба въ дѣвствениой стравѣ доста- 
лась бы легче и не стоила-бы многихъ жертвъ. При помощи 
знанія руескіе люди легче-бы открыли богатства страны, съумѣ- 
ли-бы болѣе воспользоваться дарами природы н создали-бы цвѣ- 
тущій культурный міръ изъ міра пустыни, подобно тому, какъ 
развивались многія европейскіи колоніи. Нечего- говорить, что 
Сибирь и патъ Востоеъ при большихъ средствахъ проевѣщенія 
могли-бы уподобиться если не Иидіи, то составить богатѣйіпія 
по источникамъ дохода владѣпія, наседеиіе же на свободныхъ 
земляхъ могло-бы достигнуть замѣчательнаго благосостоянія. По 
при завоевании Сибири славянская народность и русское обще- 
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ство пе могли выдвинуть просвещенный знаніемъ силы, потому 
что въ самой Россін просвѣщеніе только-что зарождалось. 

Знаніе н наука совсѣмъ не участвовали въ нашпхъ откры- 
тіяхъ на Востоке, Открытіе Сибири и знакомство русскихъ съ 
Азіей далеко не походило на открытіе Америки, нн но своимъ 
побуждеиіямъ, ни по своігаъ послѣдствіямъ. Есіп открытіе Аме- 
рики было плодомъ пытливаго знанія, если оно сопровождалось 
переворотомъ въ промышленности, дало толчокъ европейскому 
прогрессу и оказало вліяніе на всю міровую цивилизации то от- 
крытія русскихъ въ Азін имѣли сравнительно весьма ничтожное 
значаще п оказали слабое вліяніе даже по отношение къ Россіп. 
Чтобы определить, на-сколько научпыя знапія участвовали въ от- 
крытіяхъ, сдѣланныхъ нами въ Сибири, достаточно вспомнить, 
что ея завоеватели были простые казаки, невежественные про- 
столюдины, а колонизаторами — „гулящіе люди", промышленники 
и бѣглые крѣпостные рабы, точно также, какъ достаточно вспом- 
нить о степени умственна™ развитія Россіи въ XVI н XVII 
столѣтіяхъ. Зиачепіе открытій на Востокѣ долго не созпавалось 
самішъ русскимъ обшествомъ, Открытія Дежневымъ Берингова 
пролива, Атласовымъ — па льдахъ сѣвера, Поярковымъ — въ 
Охотскомъ морѣ и Хабаровымъ — на Амурѣ, не имели евроиен - 
скаго значенія до тѣхъ поръ, пока они не были нзслѣдованы 
Верпнгомъ, Враптелемъ и другими. Пе пытливый духъ знанія, 
пе интересы міроной науки двигали нашими, открытіямн въ Си- 
бири; вторжеиіе въ нея было послѣдствіемъ безотчетной и счѣ- 
пой отваги, энергіи, искавшей выхода изъ стѣснешшхъ обсто- 
ятельствъ, въ какихъ жилъ русскін народъ въ XVI столѣтіп. 
Большинством т,- же дальнейшим, открьітій н завоеваній нашихъ 
въ этомъ краѣ руководнлъ духъ наживы и погони за богат- 
ствомъ. Торговые и промышленные люди, въ XVII и ХѴШ сто- 
лѣтіяхъ, выселившіеся въ Сибирь, заішмашпіесл здѣсь промыслами 
и торговлею, были также люди совершенно невежественные; на- 
чало енбнрекпмъ поееленіямъ было положено людьми безъ вся- 
каго образоваиія, неграмотными. Даже тѣ изъ нпхъ, которые 
стояли во главѣ обшнрпыхъ прсднріятій, какъ Шалауровъ, от- 
крывшій Таймырскій берегъ, или Барановъ, слана русско-амери- 
наш-ніііі компапіи, были люди полуграмотные п г]і\ч1ые. Что ка- 
сается крестьянства, то понятно, оно представляло темную массу 
и стихінную силу, двинувшуюся на Востокъ безъ всикаго ео- 
знапія своей роли здѣсь. Культурное развнтіе населения въ XVI 
и XVII стол, соответствовало тогдашнему положепію невеже- 
ственной Руси. Оно съ собой принесло земледѣльчеекій промы- 
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сслъ, и это было все. Словцовъ правъ, давая слѣдующій отшвъ 
о первыхъ колонпстахъ Снбирп: „Они не принесли мастерствъ, 
кромѣ навыка срубить донъ и заготовить уцряжь, да пахатпые 
способы; женщины пхъ умѣлн только соткать толстый холстъ и 
сермяжное сукно для своего обихода* При своихъ убогихъ еред- 
етвахъ, переселившееся крестьянство, отделенное тысячами верстъ 
отъ остальпаго русскаго населенія, долго находилось въ Сибири 
оставленным?, на произволъ и на борьбу съ суровою природою 
въ .тѣсахъ и тупдрахъ. Лінзнь Снбпрн до пачала ныиѣшняго сто- 
лѣтія и даже долѣе — была жизнью страны невѣжеетвенной и вар- 
варской въ полномъ емыслѣ слова. Искапіе и разработка сн- 
бпрскихъ богатствъ совершались елѣио и на-угадъ; рудоконы, 
открыватели золота и серебра, были людьми безъ впікихъ тох- 
штческихъ знапій. Эксплуатаціа звѣря, мѣховъ, рыбныхъ про- 
мысловъ и мшіернлыіыхъ богатствъ была, по выраасенііо одного 
историка сибирской культуры, псторіей расхнщенія естественных!, 
запасовъ природы. 

Конечно, нельзя сказать, чтобы новый кран не возбуждалъ 
любознательности въ пересел ей цахъ; извѣетно, напримѣръ, что 
нѣкоторые нзъ нпхъ чертили самодѣлыіыя карты, по которыиъ 
составлена чертежная книга Гемезова пли карта Шалаурова, 
одобреппая Брангелемъ; иѣкоторые являлись знатоками травъ, 
въ родѣ Эніппева, составпшнаго первый травинкъ, и т. д., но 
эта любознательность, этотъ порывъ ріа къ зпапію замирали, 
не находи средствъ опереться па пауку. Русскія открытія въ Лзін 
и пріобрѣтеиІе поваго иеіізвѣстнаго континента не освѣжпли 
русскаго общества и не дали ему толчка. 

Что касается самой колонизаціи и культуры Сибири, то она 
также въ XVI, ХѴП и XVIII столѣтіяхъ не отмѣчастея инчѣмъ 
злмтиттельііьпгь, въ пей также не участвовало зианіе. ІЧсскій 
нростолюдпнъ колонизовал!. Сибирь на-угадъ, безъ всякаго раз- 
счета; онъ занялъ сперва сѣверъ, захватить тундры и оставить 
въ пренебрежешп югъ, который начать заселяться долго спустя. 
Ііъ тому же едва-ли ие большинство колонистовъ состояло изъ 
бродягъ и аваитюрнстовъ, которымъ казна должна была впослѣд- 
ствіи подвозить хлѣбъ, чтобы они не умерли съ голоду. Масса 
народа гибла п терялась по лѣсамъ, бросаясь па-обумъ впередъ; 
русскіе часто оставляли уже занятый земли, какъ, напрнмѣръ, 
по Амуру. При невѣжествѣ населешя очень туго развивались 
торговля и промышленность. Китай долго не привлекалъ нашего 
вниманія. Торговля съ джупгарскнмъ ханстномъ и Ііухарою, ,ю- 
стпгшая значительным размѣровъ въ половинѣ проіплаго сто- 
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лѣтія, внезапно прекратилась въ началѣ нынѣшняго, Владѣнія 
на восточномъ океанѣ нисколько не способствовали международной 
торговлѣ и не создали у пасъ торговаго флота. Русскіе долго 
эксплуатировали инородцевъ и кончили нхъ раззореыіемъ. Пере- 
неся колонизацію въ скверную Америку и дойдя въ своихъ иска- 
ніяхъ богатства до Калифорніи, русскіе въ самой Сибири до на- 
чала нынѣшняго столѣтія не могли завести торговли съ киргиз- 
скою степью. Оіга не съумѣли воспользоваться ни своимъ геогра- 
фическимъ положеніемъ, ни топографическими условіями, ни есте- 
ственными произведепіями богатаго и обширнаго края. Граждан- 
ственность въ Сибири туго прививалась, населеніе росло медленно: 
только съ половігаы прошлаго столѣтія оно начало выходить изъ 
лѣсовъ. На всемъ пространстве Сибири были раскинуты только 
бѣдиые остроги; какъ населеніе было ничтожно, можно судить 
по тому, что къ началу нынѣпгаяго столѣтія оно составляло мнл- 
ліоігь съ иебольшимъ, а на всемъ камчатскомъ полуостровѣ счи- 
таюсь только двѣ тысячи мужскаго населенія. Русскіе пересе- 
ленцы не оказали никакого вліянія на инородцевъ въ культу р- 
номъ смысдѣ. Самой Россіи Сибирь приносила мснѣе пользы, 
чѣмъ можно было разечптывать. ТІо мѣрѣ нріобрѣтеній на Вос- 
токѣ, па Сибирь возлагались пылкія надежды, по послѣ первыхъ 
увлеченій авантюризма, вслѣдъ за обольщеніями и ожиданіями 
выгодъ, явилось полное разочарованіе, бывшее результатомъ на- 
шей культурной несостоятельности, н Сибирь сделалась надолго 
забытымъ н захолустнымъ краемъ, судьба котораго вызвала елѣ- 
дующую характеристику мѣстнаго историка Словцова: „Сибирь, 
какъ страна, заключала въ себѣ золотое дно, но какъ часть 
государства, представляла ничтожную п безгласную область". 

Такой жизнью жила Сибирь до второй четверти XIX ітолѣтія. 
Проводниками нросвѣщенія здѣсь въ ХУІ и XVII столѣтіяхъ 
могли-бы явиться служилые люди и духовенство, но, къ сожа- 
лѣнію, воеводы и служилые люди рѣдко чѣмъ отличались отъ 
массы остальнаго населения; въ Сибирь нхъ привлекала та-же 
нажива. Что касается духовенства, то даже въ прошломъ сто- 
лѣтіи въ Сибири еще встрѣчается масса свящевниковъ безгра- 
мотныхъ. Въ XVIII столѣтін стары хъ служплыхъ людей смѣпили 
приказные люди и старые подъячіе, которые такяіе не могли быть 
представителями образованности. Уровень понатіГі и знаній въ 
тогдашнемъ сибирскомъ обществѣ характеризуется слѣдующими 
примѣрами: когда Петръ Великій предписалъ сибирскому началь- 
ству собирать для музеевъ всевозможные „раритеты" изъ области 
сибирской природы, доставлять замечательные экземпляры мѣст- 
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нон флоры и фауны, то служилые люди пыли поставлены въ ве- 
лнчайшее недоумѣніе, не понимая, чего отъ иихъ требуютъ. При 
Екатерине II хотѣлн предпринять топографическую съемку, но 
въ Сибири не нашлось для :»того сколько-нибудь зиающнхъ лю- 
дей; местное начальство не могло доставлять саммхъ элсмеіітар- 
иыхъ географпчсскихъ свѣдѣпій. Первое духовное лицо въ То- 
больск, въ началѣ нынѣіпняго столѣтія, по свидетельству аб- 
бата Шаппа, не хотѣло вѣрить, что земля обращается вокругъ 
солнца. Не богаче была научными поли аніями Сибирь и впослѣд- 
ствіи: иъ 1840-хъ годахъ въ Сибири былъ разосланъ мѣстнымъ 
пачальствамъ циркуляръ, прикалывавший розыекать н доставить 
где-то будто-бы убитаго царька соболей, который по величин 1; 
долженъ былъ равняться, по крайней мѣрѣ, стону. 

Жизнь сибирски хъ городскихъ обществъ въ начале XIX ст. 
обрисована въ послѣднее время местными н:;слѣдователямн Ва- 
ши ымъ и ІЦаповымъ но мемуарамъ и запискамъ старожиловъ. 
По сказанію совремепниковъ Трескина, въ обществе нркутскомъ 
въ концѣ XVIII и въ началѣ XIX в. „была дичь совершенней- 
шал, образования не было почти никакого". II ото свидетельство, 
дѣйствителыю, подтверждается фактами. Кроме существовавпшхъ 
нѣкогда навигацкнхъ школъ, въ Иркутскѣ до начала XIX сто- 
летия не было никакихъ учнлищъ. Только при содѣіісліііі Трес- 
кина, въ 1816 — 1817 гг. открыто было по иркутской губерніи 
до 18 кое-какнхъ приходскнхъ училищъ; но до Сперанскаго, да 
и после, существо ваиіе ихъ было самое жалкое и шаткое. 
Крестьяне даже ліелалн вовсе избавиться отъ училищъ, „какъ 
отъ некоторой обременительной повинности". 

Не менее равнодушно относилось къ обраюшипш и городские, 
общество. Еще въ 1821 году иркутскій губернаторъ Цейдлеръ 
писалъ: „ Чиновники здешніе стараются только обучать детей сво- 
ихъ грамотѣ и сшъшатъ записывать въ канцелярскую службу 
для достиженія скорѣйшаго офицерскаго чина, и потому обу- 
чаются они плохо и посту паютъ безъ сведеній и малолетные 
на службу и потому нѣтъ надежды, чтобы кто сыну своему пред- 
назначилъ трудный путь наукъ, и потому скоро развращаются 
и делаются неспособными къ прилсжанію и заиятію трудною 
наукою; купечество, нмѣя въ виду только нріобретеніе богатства, 
ведетъ детей своихъ особою дорогою, нріучая ходить съ обозами, 
закупать въ Якутске белку, лнснцъ, соболей, отвозить ихъ въ 
Ирбить, и оно довольно, ежели 14-ти-летній мальчикъ преодолѣ- 
ваетъ трудности дальней дороги". Въ Сибири есть цЬлыя во- 
ягзда-эдя и •тяжи .кіяээкэтэяиітыі <гжла нмоьэѵ и ш.мш <си<п 
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лостіі, нсумѣющіи іш читал г,, ни писан., и только нсмногіс пмѣють 
нонятіс о томъ, что дѣлается за ихъ околицей, 

Еще недавно въ Сибири били безграмотные священники, от- 
ііраиляшсііе службу на память. До какой степени распространены 
здѣсь суевѣрія, свидѣте.іьствуютъ слѣдугащіе, опубликованные мест- 
ной этнографісй, факты. Такъ, напримѣръ, въ дневннкѣ Тюмеи- 
цова, домашня го секретаря Трескнна, а впослѣдствіи члена со- 
вета главнаго нравленія, следовательно, самой интеллигентной 
личности по ноложепію, подъ 1819 годомъ записано: Мая 21 
докладывало губернатору, что лѣніій въ старомъ генералъ-губер- 
наторскомъ домѣ давилъ часоваго. ІІронсшествіе случилось по- 
полудни въ 6 часовъ. Солдатъ сказывалъ, что сначала приходили 
къ нему военный офицеръ, потомъ старикъ, который, нопотчи ■ 
наш, его табакомъ, проенлъ сдѣлахь иа-караулъ, что часовой 
нсполпнлъ, но старикъ ле былъ этнмъ доволеиъ и ударилъ его 
по щекѣ. Затѣмъ полѣалй изъ-за старика маденькіс, безобразные 
чертенята. Они напали на бѣднаго солдата н надавили его, и 
онъ къ вечеру отправленъ въ лазаретъ, Преданіе говорить, что 
въ памѣстническомъ домѣ давно показывались разный привндѣнія: 
то старикъ съ тремя глазами, то волкъ съ пламенною пастью, 
то криворотый паперецъ и т. п. Въ полночь отворялись двери, 
нодъ полом ь бренчали кандалы, выходилъ Леццано и проч. 
Къ мпѣ-жо часовой отъ казначейства видѣлъ въ старомъ намѣст- 
ипческомъ дом!, носимую большую свѣчу съ огнемъ, а другоіі, 
стоявшій на противной сторопѣ, былъ осыпанъ камнями и вн- 
дѣлъ человѣка въ бѣлой рубахѣ". Иркутская духовная семи иарі я, 
этотъ единственный вертоградъ высшей сибирской интеллигенции 
какъ іганѣ, такъ п прежде, по своей замкнутости и но схола- 
стическому паправлепію науки, не пмѣла и ве могла вмѣть жи- 
ваго вліяліл на умственное разшітіс пркутскаго общества. Но все 
такн въ пре;кнее время, при жалкомъ состояиіи губернской гим- 
назін, при отсутствіи іштеллнгентнаго класса въ обществ!, нап- 
болѣе любознательные граждане иркутскіе, невидимому, ннтере- 
совашсь нѣсколько и семинарскимъ ученісмъ, Впрочемъ, и тутъ 
для нихъ, кажется, только и были интересны какія-нибудь вы- 
сокоіоряіественпыя выраженіл семнпарскихъ музъ пли онисанія 
какігхъ-ннбудь особенныхъ случаем, въ родѣ посѣинзпія семинарін 
сспаторомъ, п т. и. Самостоятельная умственная работа н кри- 
тическое отношеігіе къ дѣйствительноіі жизни въ сибирскомъ об- 
ществ!, въ началѣ XIX вѣка, разумѣется, были немыслимы. Граж- 
дане нркутскіе тогда еще безъ разбору и съ одинаковы мъ вку- 
сомъ читали и условія какъ оптимистеческія, -такъ и кое-какія 



критическая статьи разныхъ сочинителей. Они увлекались всякшъ 
забавнымъ баіагуретвомъ, всякими смѣхотворнымн нзрѣчсніями 
и потѣпшымн афоризмами, нмѣвшнмн нѣкоторую іірстснзію па 
іп.мпръ или сарказмъ, всякими иѣснямн и одами, отзывавшимися 
хотя~бы самими слабыми сатирическими тепденціямн. Объ об- 
щественной жизни городовъ восточной Сибири иеторпкъ замѣ- 
чаетъ, что въ западной Сибири, въ усть-каменогорской крѣпостн 
общественная жизнь даже, какъ видно, была живѣе иркутской, 
а Уетькаменогорскъ, надо замітііть, ноходилъ на ту линейную 
крѣпостцу, которая описана у Пушкина въ „Капитанской дочкѣ". 
Въ самой столнцѣ Сибири, въ Иркутекѣ, въ этомъ центр 1 !; си- 
бирской интеллигенции общественная жизнь былатакъ-же дика, 
какъ и на далекихъ окраинахъ Востока. П. II. Булатовъ, совре- 
менникъ Трескина и Сперапскаго, характернзуетъ ее слѣдую- 
щнмъ образомъ: „Въ старипу, я номню, здѣсь въ общественной 
жизни была совершеннѣйшая дичь. Раздѣлеиіе половъ было чрез- 
вычайное, не только -въ купеческомъ, но даже въ чиновничьем!, 
класеѣ. Если вы только знакомый или даже родственник!, хо- 
зяину дома, но не близкій, то вы могли быть съ шшъ тридцать 
л'Ьтъ знакомы, и никого не видѣть изъ его женскаго семейства. 
Вывало соберутся на вечеръ, - рм не на простой, а на парадный, 
съ танцами; мужчины сидятъ въ одной комнатѣ, ліенцнны — въ 
другой, и никто пи слова: слышно, какъ муха пролстнтъ. Начи- 
наются танцы: кавалеръ съ дамой двигаются молча, какъ маріо- 
исткн. Вздумали вы поговорить съ своей дамой, — слышите отъ 
нея односложный „да" и л нѣтъ"; а если вы усиливаетесь разго- 
варивать, то увидите, что капая -ни будь маменька или тетушка 
подойдстъ къ вашей дамѣ и скажстъ: „поѣдемъ, Дуняша; пора 
домой". Вьі упрашиваете, чтобы, по крайней мѣрѣ, позволили 
кончить тапецъ. Намъ отвѣчаютъ: „пѣтъ, батюшка, намъ здѣсь 
не компанія". Съ пріѣздомъ Сперапскаго общественная жизнь 
оживилась, начались праздники, вечера. Спи висели въ паш\ 
житейскую обстановку новый алементъ. Газумѣется, при общей 
покорности Сперанскому, принято беспрекословно и это ново вве- 
дете. Бывали н скандалы, — не грубые скандалы, а такъ, разпыа 
недоразумѣнія, скорѣе слѣдствіе нашей дикости взглядовъ на все 
новое. Съ его времени мы стали вндѣть новы хъ людей; а прежде, 
бывало, если по улнцѣ пройдетъ чсловѣкъ съ крестикомъ, то за 
шімъ навѣрное бѣгутъ ребятишки а . Самъ Сперанскій въ одномъ 
пнсьмѣ изъ Сибири къ дочери такъ описывалъ специальный складъ 
и характеръ сибирскаго общества: „Сибирь есть просто Сибирь, 
т.-е. прекрасное мѣсто для ссыльныхъ, выгодное для нѣкоторыхъ 

24* 
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частей торговли, любопытное п богатое для минератогіи, но не 
мѣппо для жгши и выстаю граждинскаю образованы. Худое 
управленіе сдѣлало иаъ Сибири сущій вертепъ ралбоннпкпиъ. 
Едва вѣрятъ здѣшніе обыватели, что они имѣютъ пѣкоторую 
степень свободы и мог уть беяъ спроса и дозволенія собираться, 
танцовать или ничего не дѣлать. Ми впервые завели здѣсь об- 
щественный собранія, и на собраиіяхъ :>тнхъ я, напримѣръ, 
польскій веду съ старухой, одѣтой въ глазетовой юбкѣ н шу- 
шунѣ и повязанной платкомъ. У васъ спектакли, а у насъ сво- 
его рода маскарады: это сущая нсторія всѣхъ нашнхъ дикихъ 
костюмовъ. Тутъ китайцы, японцы, алеуты, шаманы, и Богъ 
знаетъ чего тутъ пѣтъ и все одѣто съ большою точностью. Умнаю 
разювора вь обществ», почти нѣтг никакою. Я прнвыкъ здъсь 
въ уедипепію, не съ кѣми слова промолвить, Словцовъ, одинъ 
здѣсь умный и нѣкогда острый человѣкъ, болѣнъ и старъ: это 
потухагощін огонекъ, который шрѣдка только всоыхиваетъ... 
Какое невыносимо - тяжелое положеніе! три почти года не слы- 
шать ни одной йоты, прибавь къ сему — ею одною почты умнаю 
слова, три года ни разу съ удовольствіемъ не смѣяться, Видѣлъ 
я здѣсь на балѣ у тобольекаго губернатора н женское общество, 
сурокь да кротъ, да двѣ-трн набожныя лани". Таково было 
ммѣніе перваго образованная человѣка своего времени о си- 
бирскомъ обществѣ и его жизни. 

При господстве эгоистическихъ, кулаческн-пріобрѣтательннхъ 
п семейно-родовыхъ интересовъ, въ сибирски хъ городскихъ об- 
ществахъ крайне недостаточно было развитіе общественной соли- 
дарности, соціалънаго общежитія. Напримѣръ, о городѣ Нерчиисвѣ 
иркутскій спископъ Мпхаилъ писать въ 1821 году: ч тамошніе 
граждане столь же несогласны въ сердцах* свотъ, какъ дамы 
ихъ разсажены иа большихъ разстояніяхъ, подобно гнѣздамъ лу- 
ковинымъ". О жизни и фпзіономіи Иркутска послѣ Сперанскаго 
мы можемъ судить по одному любопытному памятнику 1827 г., 
имѣющемуся у насъ въ рукахъ: „Внѣшность города крайне не- 
привлекатаіьная: ветхіс дома выходили на улицу углами, иные 
задними, надворными стѣнами, иные полуразвалившимися сараями; 
неуклюжіе и дырявые тротуары существовали только на двухъ 
улицахъ; берегъ Ангары, велпколѣнный по своему мѣстополо- 
женію, начиная отъ тріумфаіьныхъ воротъ до сибнрекаго дворца, 
заналенъ былъ мусоромъ". Этотъ же путешественникъ передаетъ 
свои впечатлѣнія, произведенный на него городомъ, тавъ: „Я не 
слыхалъ ннгдѣ ни одного мі/зыкальнат звука, ни одной рулады 
вокальнаго тьнія. Все было тихо, какъ въ пустой храминѣ, только 
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изрѣдка, въ торговыхъ домахъ звучали цѣпи еторожевыхъ со- 
бакъ и раздавался треиожішй набатъ Штшшщш Если случались 
запоздалый дрожки, то онѣ мчались но пустой улицѣ опрометью 
ц моментально исчезали во дворѣ за массивными воротами. Ш- 
томъ снова воцарялась могильная тишина— и какая-то безотчет- 
на:! тоска закрадывалась въ мою душу*. Ирактнчески-узкій и 
зтонстическн-дѣловой характеръ иркутскаго общества довольно 
хорошо обрнсоваиъ одішмъ мѣстиымъ поэтомъ тогдашняго времени: 

У нал. пока ві, Сибири два предмета: 

Мозольный трудъ и дѣіовоН разечеть. 

Всѣмъ нун;снъ хлѣбъ да звонкая монета, 

Такъ любознаиіе кому на умъ пой деть? 

Куіісцъ сидитъ, какъ филіші.. ни нрнлаикв, 

Его жена чаекь съ кумою пьетъ; 

Чиновный кдассъ хлоночетъ о црибавкн 

И нрочнаго гиѣзда еебѣ не вьетъ. 

Сегодня ад-ись, а завтра за Ураломъ, — 

Кто нажился, топ. ѣдетъ гсиерадомъ, 

Кто не съумѣлъ, тотъ съ посохом'Ь вдоль. 

Коробочишсь иссечь прмч торговли; 

Его девизы труди, а ие обмань; 

Онь тоже спять въ тЬни наемной - кровли, 

Его иріютъ— походиин* балаганъ, 

Онъ тожъ глядит і. на заиадъ, как і, астіюиомъ, 

Сиг бредить иль Десной, иль Ікигою, иль Доноры 

Тань у него отчіша, тамъ родия 

(И эм все понятно для меня). 

Прііказные съ утра до поздней и очи. 

Гъ неромъ віі рукахі,, хлопочуп. лишь о томъ, 

Каігь свссгь нгогі. кругл ѣй и шжороче, 

11 ь своем і. жить* до-иельзя ужъ иростомъ.. 

А тотъ, кого судьба облобызала 

іі гнѣздышка итенцаыъ его свила, 

Гласить: не намъ учить себя сначала. 

Мол оде II ы; и. мъ та очередь ирншда. 

Съумѣ.и нажить съ немудренькнмъ умншкоиъ 

И иенсіы, и пряжку, и почетъ, 

И кое-что въ насдѣдетво ребягншкамі.,— 

Концы концовъ! З-аконченъ нашъ разечеть... ') 

Среди отсутствіа всякнхъ умственныхъ и общественных'!, ии- 
терёсовъ мѣстное общество, прилипши къ своему старому образу 
жизни, прожило десятки лѣтъ, какъ улитка въ ракокннѣ. Его 
ие возбуждали ни ннтеллектуальинн, нн литературный и зстети- 



') Угогъ замечательный намнтиикъ пібнрсь.ін зтнографіи ноівіъ иазваніе: 
„Восноминаиіе воТадки но восточной Сибири" А. Александрова. 
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ческія потребности. Путешественники, Шагёь, Пал ласъ и дру- 
гіе, отмѣчаютъ эту жизнь безобразными кутежами. Одна туристка 
рассказывала, что, остановившись въ сибирском городѣ, она унн- 
дѣла музыкальный „органъ". Что это, у васъ играютъ? — спро- 
сила она. — Нѣтъ, испорчено., не нграетъ. — Отчего'? — Да въ него 
шампанское лили. Оказалось, что иерепивнііеся гости избавлялись 
такимъ нутемъ отъ угощенія. Такова была судьба музыкальнаго 
инструмента на Бостокѣ. Пиогда эта тупая жизнь на восточный 
окрашгЬ до того уже отупляла людей, что взгляда н міросозер- 
цанія ихъ ничто не могло пзмѣннть; самый сильный свѣтъ и 
масса новыхъ воечатлѣній не поражали человѣка: оиъ былъ слѣпъ 
и глухъ ко всему. Иримѣримч, этого можетъ служить сибирскій 
купецъ Мальковъ, посѣтпвшій Петербурга въ 60-хъ годахъ, въ 
то время, когда было все оживлено и одушевлено движеніемъ 
обществен нпіі жизни. Что же дѣлаетъ этотъ снбирсвій выходецъ 
среди этого дннжеиія? Ботъ что сообщаюсь труды алтайской 
мнссіп о г. Малышвѣ и его воззрѣніи па Иарнжъ, куда слу- 
чайно занесла его судьба. 

„Вавилонъ, говорить Мальковъ, — Вавилонъ, здѣйшій древ- 
няго; котлы мяса и плоти уелажденіе всяческое; хожденіе въ 
воляхъ ссрдецъ свонхъ, единый законъ, кумиръ, задача, цѣль 
жизни! Либерализму обладающій Бавн.шномъ нтимі., распоря- 
жается такъ-же вѣрно и самовластно своими поклонниками, какъ 
бубенъ шамана и шесты ст. навсрнутымъ на пихъ тряпьемъ и 
конскнмъ волосомъ — своими; фасонъ п матеріалы другіе, духъ 
тотъ же. Всѣ неугомонно, тревожно, второняхъ и угорѣлой мно- 
гоионечитслыюстн, почти неестественной, пекугь этотъ „насущ- 
ный хлѣбъ свой'"; и высоко всходить и пучится это тѣсто изъ 
трехъ сотой муки: тщеславія, сластолюбія и самоволія, на за- 
кваски духа безвѣрія и, следственно, безнравственности, глубо- 
кой, уже несознаваемой, вошедшей въ натуру тамошня го чело- 
вѣка", и т. д. 

Такоіл, іізг.підъ енбирскаго купца на занадпо-счфонепскую 
жизнь, Онъ же обратится кт. благотворительности не иодъ влія- 
ніемъ какихъ-ішбудь гуманныхъ или христіанскііхъ побужденін, 
а потому, что ему сказала томская юродивая Домна Карповна, 
что на него будетъ возложено дѣло, отъ котораго онъ не смѣетъ 
отказаться, и дача записку, повторяя: „Бія, Бія, будеши съ хо- 
зяйками богатыми", н тому подобную чушь. Это прорнцаніе си- 
бирской кликуши рѣшило судьбу сибирскаго купца. 

Сперанскій, явившись реформаторомъ въ Сибирь, думадъ хоть 
чѣмъ нибудь оживить эту жизнь, всколыхнуть ее. Занимаясь со- 



— 375 — 



ставлен іемъ для пея закоповъ, онъ посѣщалъ общества, дѣлалъ 
вечера, прививалъ вкусы и потребности соціалъпаго общежитія. 
Снеранскій, видимо проникнутый госнодствовавпшм-ь тогда въ 
образованном'], русокомъ меньшиистііѣ сантиментально-филаитро- 
п я чески. мч. духимъ, считалъ первымъ долгомъ учредить и въ Си- 
бири эти примитивные „образчики филантропіи," — такія же бла- 
готворительный челокѣколюбпвыя общества, какія учреждались 
тогда н въ Россіп, но нрнм'Ьру п образцу нмнераторскаго чело- 
вѣколюбнваго общества. Въ то же время онъ и въ самомъ обще- 
ггвѣ сибпрскомъ, особенно въ куиечествѣ, всѣми мѣрами воз- 
буждалъ чувства и наклонности кг общественной благотворитель- 
ности, поручая думамъ городскимъ призывать общество „въ дѣ- 
ламъ человѣколюбія и милосердія". Учрежден ісмъ челочѣколю- 
біпшхъ обществъ въ Сибири онъ особенно интересовался. Далѣе, 
чтобы начать уничтожение обществен ныхъ золѣ въ Сибири въ 
самомъ нхъ корнѣ — невѣжоетвѣ народномъ, — Сиерапскііі обра- 
тнлъ внимаиіе и на дѣло народна™ обршюваиія. Кавъ ни были 
веники уснлія Спераискаго, но это только одішокія попытки и мечта- 
нія; ни вліяніе, ни дѣятелъность его не оставили въ жизни Си- 
бири нпкакпхъ слѣдовъ по многимъ обстоятельствами Въ киигѣ 
г. Вагина о Сперанскомъ приведены многіе отзывы еовременнн- 
ковъ в одииъ изъ иихъ говорить: „правлепіе Снерангкаго въ Си- 
бири ничѣмъ не замѣчателыіо; была только запутанность и не- 
разборчивость, цѣлые вози просьбъ увезены, а нѣкоторыя даже 
не прочитаны". (ІІзвѣст. снб. отдѣла, т. V, 1874 г., с. 41). 
Сибиряки также не поняли Сперанскаго. Они, какъ видно изъ 
отзыиовъ современников-]., отдавали и отдають до сихъ поръ 
предпочтете Тресвиву, который нмѣлъ на послугахъ Лоскутова, 
сннрѣиствовавніаго при нестелевскомъ унравлеиін Сибирью, рас- 
п ростра пнлъ взяточничество, жена вотораго продавала мѣста за- 
седателям']., который наполпялъ Пркутскъ ужасами, но настроил*!, 
въ Иркутскѣ „ретирады 6 и нробовалъ прі учить бурятъ къ земле- 
делии. Такъ тупо относилось больпшнство Шйфйваіг^ иаселенія 
к'ь реформѣ Сперанскаго, замѣчаетъ нсторикъ. Я А посте него 
асе пошло по старому'", сказалъ одпнъ изъ современников']., 
передавая г. Вагину свой разелшъ о Сперанскомъ. Конечно. 
Сиеранскій, въ роли организатора, ничего не могъ сдѣлать тамъ, 
гдѣ нужно было прежде расчистить черноземную почву и потомъ 
уже сѣять. Онъ безеиленъ былъ создать и граждаискіе идеалы 
для этого общества и поднять его умъ. Для отого нужны были 
громадныя образовательный средства. Съ отъѣздомъ его «сѣ луч- 
шія его начннаиія рухнули и грязная волна, случайно всколых- 
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путан, опять пришла въ снос прежнее стоячей положение. Если, 
по словамъ Снеранскаго, и въ Росеіи, и въ Петербург!* осталась 
излишними всѣ его жсланіи и предположения „сдвинуть грубую 
толщу, которую ннкакъ съ мѣста сдвинуть не можно", то тѣмъ 
болѣе трудно было ему расшевелить азиатскую косность снбир- 
скаго общества, вдругъ смягчить, гуманизировать нту непрохо- 
димую днчь, (Извѣет, снбнр. отдѣла, Л: 1, т. 5, 1874 г., ст. 42). 

Но атимъ характеристикам!, можно судить до какоіі степени 
было важно и необходимо иросвѣщеніе въ Сибири. Обратнмъ же 
внпмапіс на нсторію развнтія образованія, 

Кое-какія школы начннаютъ зарождаться въ Сибири только 
въ половиыѣ нрошлаго столѣтія. Вѣроятно, поводами для итого 
послужили различные государственные планы Петра I и Ека- 
терины 11 по отношешю къ Сибири. Въ чнслѣ периихъ школъ 
въ Сибири учреждены школы снсціалышя: „навигаціпя'' въ Пр- 
кутскѣ и Нерчинск!; и „геодезическія" въ Тобол ьскѣ и Том- 
ск!;. Наипгацкаа школа въ Иркутск'!; была основана въ 1754 
году. Въ 1781 году здѣсь открыта городская школа, а къ 
1789 г, она преобразована въ главное народное училище. Учи- 
лища :>тц открывались и въ другихъ городахъ, но, говоря вообще, 
дѣло шло медленно и туго. Нѣкоторыя іш. школь, открытия 
въ прежнее время, до пріѣзда Сперанскаго, были или закрыты, 
или преобразованы; такъ, напрнмѣръ, закрылся клаесъ монгол ь- 
скаго языка въ Иркутск!;, ирнготовлявшій переводчиковъ. Къ 
памятниками, проевѣщенія нрошлаго столѣтія относятся, кромѣ 
того, горны и училища въ Ііарнаулѣ и Нерчннскѣ. Эти специаль- 
ны н училища,, при своемъ формальном-!, еуществоваиін и ничто*- 
ном т. нлілпіи, ныѣли чрезвычайно слабое значен іе въ дѣлѣ раз- 
витая Сибири: въ ннхъ получали образованіе очень немногіе ту- 
земцы, папримѣръ. талантливый Лосевъ, вышедшій изъ ианнгац- 
киіі школы и выдвннувшійся при Сиеранскомъ своими дарова- 
ніііми. Самыми крупными учебными заведеніямн вт. Сибири были 
въ то время двѣ семниарін, въ Тобольск'!; и Пркутскѣ, но су- 
щеспюваиіе нхъ точно также, не ознаменовалось ннчѣмъ замѣт- 
ішлъ въ дѣлѣ мѣстнаго нросв*І;щенія, кромѣ развѣ того, что 
при тобольской семниаріи сохранились нѣкоторіля сибпрскія лѣто- 
писп о покореиіп Снбнрн. Воспнтаніе въ атихъ семинаріяхъ, въ па- 
чалѣ ныпѣшннго столѣтія, отличалось схоластичностью; онѣ были 
разсадннкомъ семинарской педантичности; на свонхъ экзаме- 
нах'!, и актахъ онѣ выгружали цѣлую массу хрій, одъ и 
наныщенныхъ сочиненій. Наука нхъ ничѣмъ не была связана съ 
сибирскою жизнью. Въ 1791 году въ Тобольск'!; издавался даже 



при главпомъ народноыъ училищѣ, подъ редакціеГі Сумарокова, 
литературный журналъ „ІІртыіігіі", превратнвшійся въ „Ипокре- 
ну"; изданіе это наполнялось дсевдо-клаеснческими подражанія- 
ми и риторнческнмъ стихоилететиомъ, за что нолучилъ достой- 
ный ириговоръ отъ образованная человѣка тоі'0 времени, Слов- 
цова, сказавшего въ своей нсторіи, что „вмѣсто того, чтобы за- 
няться сообщеніемъ интересныхъ свѣдѣній о Сибири, издатели 
пустились обезьянничать словесности и иоэдіи ношлой 1 ". Стрем- 
ление къ образованію въ сибирскомъ обществѣ въ это время было 
еще очень слабо; иркутскіе чиновники, но еловамъ Цейдлера. 
старались только выучить дѣтеіі своихъ грамогі; и отдать ихъ 
носкорѣе на службу; купцы вріучали дѣтей съ ранннхъ дѣтъ 
ходить съ обозами и торговать въ Якутск!; и Ирбитн, въ обра- 
зованіи-же ихъ не нулѵдались, Въ иачалѣ пынѣшняго столѣтія, 
иередъ пріѣздомъ Сперанскаго, были основаны двѣ гимназін: тоболь- 
ская и иркутская въ 1806' году, Въ тобольской до 1823 года 
число учечшковъ не превышало 27; увелнченію числа ихъ пре- 
пятствовала тѣснота училищішхъ помѣщешй. Въ иркутской гнм- 
назіи, нрн осшшапін, было 35 ученнковъ, а въ 1825 году — 
47. Около »того-же времени открыты уѣздныя и приходе к ія 
училища въ Тобольскѣ, Пркутскѣ, Красноярск'!) и Книсейскѣ. 
Въ Томскѣ продолжало существовать простое народное училище. 
Кромѣ того въ 1821 году учреждено было въ Тобольскѣ учи- 
лище для дѣтен иочтовыхъ слуяиггелей, на 40 воспитанникшп,. 
которые должны были, окончпвъ курсъ, поступать въ почтовое 
вѣдомство. Въ Омскѣ учреждено омское казачье училище, за- 
крытое учебное заведеиіе, собственно для дѣтей казачьи го сосло- 
вія, съ среднимъ гішназпческішч. курсомъ. Въ нѣкоторыхъ мѣ- 
стахъ Сибири открыты иоенио-сиротскія отдѣленія, нреобразован- 
ныя внослѣдствІи въ батальоны воешшхъ кантон пстовъ; іш сло- 
вамъ Вагина, иаъ птихъ батяльошжъ вышло не мало людеіі сно- 
собныхъ — конечно, для тогдашней Сибири. 

Нельзя умолчать также о поныткахъ устройства народныхъ учи- 
лищъ. Въ 1810 году, но настоянію Слоіщоиа, бывши го директоромъ 
иркутской гнмназіи, основано было въ иркутской губерійи до 
18 народныхъ школ ь. На устройство училшцъ пожертвовано 
было 5,003 р.; кромѣ того нпородческія крестьннскія общества 
обязались содержать училища на свой счстъ. Училища яти. одна- 
кожъ, не нашли сочувствія и поддержки въ адмнннстраціп Тре- 
скипа и Пестеля. Открывъ школы, Трескнпъ отказался отпу- 
скать содсржаніе учителямъ нзъ общественныхъ суммъ; общества 
также перестали заботиться о содеряіанін училшцъ н, видя рав- 
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ііндуіпіе къ пнмъ начальства, пожелали уничтожить ихъ; вонросъ 
объ этомъ возбуждался нѣсколько разъ. Нельзя безъ уднвленія 
видѣть, замѣчалъ по атому поводу губернатор!» Зеркалевъ, что 
губернское начальство, содѣйствуя открытію учнлнщъ, въ то-же 
время возбуждало вопросъ объ ихъ уничтоженш. 

1!ъ такомъ положенш находились образовательный средства 
Сибири къ пріѣзду Сперанекаго. 

Сделавшись генералъ губернаторомъ Сибири, Снеранскій обра 
тилъ вішмаиіе на устройство учебной части въ этомъ краѣ; дѣ- 
ятельпымъ номащиикомъ ему явился Словцовъ, образованный си 
бирнкъ, преданный душой и тѣломъ Сибири. Какъ образованный 
человѣкъ, Сперансвій не могъ не поразиться нсвѣжествомъ сн- 
бирскаго населенія, точно такъ-же, какъ почти иетроиутымъ еще 
богатствомъ края, его обширностью и значеиіемъ для Азіи; эко- 
номическое развнтіе русскнхъ владѣній на Востокѣ стаю зани- 
мать его не менѣе, чѣмъ гражданское и политическое, 250 лѣтъ мы 
иладѣли Сибирью, и ивъ этого ровно ничего не выходило. Сперан- 
скій пытался установить на Сибирь определенную политическую 
точку зрѣпія. „Я прееѣкъ много воиіющихъ наснлін, писалъ онъ, — 
но, можетъ быть, того важпѣе — открылъ (Сибирь въ истинныхъ 
ея политических!, отиошеніяхъ. Кран утотъ :іаслужпваетъ госу- 
дарственнаго вниманін внолнѣ". Сперанскін нашелъ край въ 
крайне-безпомащномъ іюложеніи. Сибирь страдала отъ массы страш- 
пыхъ злоупотребленій; въ ней не было людей, кому бы можно было 
довѣрить управленіе, что сильно міпнало реформам!. Спераискаго. 
Невѣжество сибнрекаго общества было поразительное. „Два года 
не видѣть вокругъ себя ни одного образованного человѣка, не 
слышать ни одного умнаго слова — это ужасно!" писалъ Сперан- 
екій. столомъ у себя онъ часто нрннпмалъ людей, вернув- 
шихся изъ Камчатки, съ Ллеутекнхъ острововъ, ст. Ледовитаго 
моря, из'ь Китая, проніедшихъ Яблоновый хребетъ. „Сибирь — 
истинная страна Допъ-Кихотовъ", замѣчаетъ онъ въ одномъизъ 
своихъ нисемъ. Онъ видѢлъ въ то-же время, что необыкновенная 
энергія и предприимчивость пропадали безилодпо и самая кипучая 
дѣятслыіость, безъ знанія дѣла, при темпотѣ отважпыхъ пред- 
принимателей, не приносила никакого результата. Страна пред- 
ставляла богатый научный матеріалъ, но имъ никто не пользо- 
вался. Генералъ-губернаторъ, занимаясь отправкой экснедпцій то 
къ полюсамъ, то въ степи, нрннужденъ бцлъ самъ показывать 
обраіценіе съ компасомъ и учить, какъ слѣдуетъ дрессировать 
верблюдовъ для иутсшествія. Онъ- же первыіі ботаннзировалъ 
около Иркутска. Понятно, до какой степени онъ долженъ былъ 



— 379 — 



поражаться отсутствіемъ даже самыхъ ялементарпыхъ научныхъ 
знаній въ Сибири. 

Одною изъ нервыхъ иопытокъ его было учрежденіе въ Иркут- 
ск]; ланкастерской школы, &а устройство которой онъ принялся 
съ лихорадочной дѣятельн остью, едва спустя мѣсяцъ по пріѣздѣ 
н'ь Пркутскъ. „Къ счастію, со мною была книжка о сен методѣ, 
и все вектт.ю", пиінетъ онъ 23 сентября 1819 года. Онъ 
возобновляетъ устройство народпыхъ учнлнщъ, попібавиіпхъ при 
Трескннѣ, и поручастъ нхъ попечснІю Словцова и Зеркалева. 
Снесясь съ шшнстромъ, онъ обезпечииаеть жалованье на родим мъ 
учителнмъ, предлагаеть крестьянскимъ обществамъ открыт! е школъ, 
даегъ толчекъ ознованію инородческихъ училищъ. Онъ оказыиа- 
етъ свое покровительство веѣмъ, кто беретъ на себя заботу объ 
откритіи учебныхъ заведоній. Оиъ ноднимаетъ упавшую навнгац- 
кую школу въ Охотскѣ, ааботу о пей принимаюсь па себя вйивв 
Шаховской и Ушпнекій, но прнглашенію которыхъ въ нее на- 
чинаютъ цоступать дѣти казаковъ, мінцанъ и якутовъ. Содер- 
жаніе згой школы было обезпечено Сиеранскнмъ. 11ъ то-жо время 
въ Гнжигѣ основывается школа на по жертве ваніе купца Пара- 
нова. Во время нребыванін Сперанскаго въ Кяхтѣ тамоінній 
бургомнстръ, Іігршовъ, нзъявилъ желаніе основать училище и 
поддерживать на свой счетъ ремесленное воспитаніе для мѣщапъ. 
Словцовъ развиваетъ мысль соединить ученье въ сибнрскихъ 
сельскпхъ училнщахъ съ ремеслами, какъ было когда-то пред- 
положено для Камчатки. Ііъ нзданныхъ Сперанскимъ сибнрскихъ 
учрежденіяхъ и уставах'!, постановлено было заводить школы не 
только у ка:'.акоіп. и кочевыхъ инородцевъ, но и въ полудикой 
киргизской етени, толыю-что присоединенной къ Сибири. 

Съ отъЬздомъ Сперанскаго еибіірскія училища, основан шля 
при иемъ, начали быстро падать: сельскія училища иркутской 
губериіи были большею частію закрыты, такъ-какъ теперь они 
не находили уже энергичной щщсржкн въ мѣпчіомъ пача п.етвѣ. 
Скромный спбнрякъ Словцовъ, единственный способный сотруд- 
ник'!, Сперанскаго въ учебномъ дѣлѣ, нерестаетъ пользоваться 
вліяніемъ, оставляетъ практическую дѣятслывить, поселяется ві 
Тобольскѣ н погружается въ скромны я архшшыя и историчен; і:і 
шысканія о Сибири. Учебное дѣло иачинаеть опять двигаться 
чрезвычайно медленно на Постокѣ и получастъ безяшзиеппый, 
казенный характеръ, 8-го декабря 1828 года снбирскія учебныя 
:;анеденія переданы въ вѣдѣніе губернаторов!,. Тогда-же повелѣно 
было каждой сибирский губерніи имѣть по одной гнмназін. Ііаіл, 
туго и медленно приводилось въ исполненіе ото нпвелѣніе, можно 
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судить по тому, что кромѣ двухъ гимнааій, открытихъ въ на- 
чалѣ ныиѣшняго столѣтія, только въ коицѣ тридцатыхъ годовъ 
открыта третья гнмназія — въ Томскѣ, а предписанная но указу 
1828 года красноярская гимиазЬі открылась только черезъ со- 
рокъ лѣтъ иослѣ нроектнрованія — въ 1869 году! 

Число уѣздныхъ училнщъ долго оставалось тоже самое, ка- 
кое било при Сиеранскомъ. Но указу 1828 г. было назначено 
ихъ въ иркутской губерцін 7, въ томской 3> въ тобольской 8 
и въ енисейской 2; прибавлялись они туго и преподавай к' въ 
инхъ находилось еще въ болыпеиъ иреиебрежеши, чѣмъ во всѣхъ 
другихъ учнлнщахъ. Изъ осталышхъ учебныхъ заведеній Сибирь 
имѣла только нѣсколько узко-спеціальныхъ, и нрнтомъ для из- 
вѣстішхъ сословии омское казачье училище, теперь военная гим- 
назия; до нослѣдняго времени, какъ и при Сиеранскомъ, оно 
считается иервыыъ но средствамъ и объему иреподаванія учеб- 
нымъ заведен іемъ края; горное училище и духовны я сеышіаріи, 
которыхъ, кромѣ двухъ преікннхъ, тобольской и иркутской, от- 
крыто въ последнее время двѣ — въ Томскѣ и Якутскѣ. О жен- 
скомъ образовании до шестидесятыхъ годовъ въ Сибири почти 
не было и рТ.чи; въ 1838 году было учреждено первое женское 
учебное ііаведеніе въ Иркутскѣ — сироп нтателышй домъ. По плану 
ЦеЙдлера, онъ должеыъ былъ положить осиованіе женскому обра- 
зііванію въ краѣ, но заведеніе это иркутскимъ обществомъ, нодъ 
влілніемъ попечительства кунеческаго еословія, было обращено 
просто въ заведеніе для приготовления прислуги. Въ 1845 году 
открыта въ Иркутскѣ-яіе дѣвичій институт! , Иркутскій ннетн- 
тутъ основанъ на началахъ, ирішятыхъ въ дворяискихъ ннспі- 
тутахъ внутрешшхъ губернін, и сь самаго начала стремился къ 
аристократической исключительности, хотя въ Сибири не было 
ни рѣзкаго раздѣленія сословііі, ии коренного дворянства, въ силу 
чего некому было туда поступать, кромѣ раавѣ дѣтсй пріѣзашхъ чи- 
новннковъ да пемногнхъ гозчетныхъ граждаиь. Въ шестидесятыхъ 
годахъ, при общемъ нробужденін созпапія необходимости цш 
скаго образованія, открыто было нѣсколько женскнхъ училнщъ 
и гнмпазій въ Омскѣ, Красноярск"!;, Томскѣ и Пркутскѣ. Сибир- 
ское образование не шло выше средннхъ учебныхъ ааведенііі. 

Какую пользу приносили Сибири поименованный учебныя заве- 
денія въ эти 50 лѣтъ, можно отчасти судить но числу учащихся въ 
гцмназіяхъЛ'Ізънеданноопубліік(>ваипыхъ()тчетовъочислѣученикодъ 
въ разные годы видно, что въ первые годы цослѣ отирытія гим- 
назий въ Сибири число учащихся въ тобольскоіі и иркутской 
гимнаіняхъ не превосходило 27 — 35 человѣкъ. Въ 1838 году 
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число учешікопъ едва доходить до 117 — въ первой и 150 — 
во второй. Затѣмъ, съ конца трндцатыхъ годовъ начинается та- 
кой-же медленный ростъ томской пганалін; только въ 1853 году 
въ ней число учепиковъ доходить до 95, а въ 1861 году до- 
стигаете 160. Въ 1873 году въ четырехъ сибнрскихъ гимна- 
зіяхъ находилось следующее число учащихся: въ тобольской 179, 
въ томской 298, въ иркутской 238 и въ красноярской 183, 
всего 898 па всю Сибирь. Слабое воарастаніе числа учащихся, 
далеко не пропорциональное росту населенія, ие говоритъ въ пользу 
развнтія учебнаго дѣла въ краѣ. Впрочемъ, этотъ медленный 
ростъ объясняется отчасти и тѣмъ, что спбирскія гимназіи да- 
леко не удовлетворяли пн мѣстнымъ потребностямъ, ни мѣстному 
складу жизни. Складъ спбнрскаго общества нѣеколыю иной, чѣмъ 
въ русскихъ губеряіяхъ. Элеыептовъ, которые могли бы достав- 
лять наибольшее число учащихся для пімназій, сравнительно было 
очень мало. Потомствен нмхъ дворяпъ и помѣщиковъ въ Сибири 
вовсе не было; пімназіи существовали преимущественно для дѣ- 
тей чшювішковъ, такъ-какъ гимназическое воспнтаніе мало удовле- 
творяло другія еословія. Въ одномъ изъ отчетовъ мы чптаемъ, 
что на 688 гимназистовъ въ сибирскнхъ гимназіяхъ приходилось 
431 дѣтей дворянъ и чнновпнковъ; 236 — городски хъ сословій, 
т.-е. купцонъ, мѣщанъ и ра:;ночинцевъ, и 21— ссльскаго сословія, 
которому гимназическое воспитапіе было почти недоступно. По ха- 
рактеру жизни Сибирь была исключительно промышленной; въ ней 
господствовали матеріалыше интересы; етремленіе въ нажнвѣ 
изстарн было преобладающнмъ. Общество, невѣжественное, ни- 
чѣмъ иеубѣждепное въ пользпхъ знашя, не пндѣло ігакакнхъ на- 
глядныхъ нримѣровъ примѣнимости гпмназическаго образованія 
въ практической жизни; самая богатая часть его, купечество, не 
расположено было отдавать дѣтей своих ъ въ гимпазіи, а учило 
пхъ въ лавкахъ. Выше мы привели отзыпъ губернатора Дейдіера, 
жагующагося на отсталость куицовъ. Одинъ изъ путешеетвенни- 
ковъ по Сибири, въ тридцатыхъ годахъ, прнводптъ слѣдугощія 
слова одного н::ъ даровнтыхъ представителей нркутскаго общества: 
„Мальчики наши, говоритъ онъ, научившись читать и писать 
и познакомившись съ первой частью ариометнкн, принимаются 
за аршинъ и счеты; потомъ, съѣздивъ раза по два въ Лкутскъ 
и въ Москву и, такъ-сказать, оперившись торговыми опытами, 
замцшляютъ жениться и сами производить дѣтей". Другой ста- 
рожилъ, жалуясь на ограниченность воспнтанія, говоритъ, что 
самымъ моднымъ воспитаніемъ считается у почетныхъ н зажн- 
точныхъ гражданъ отдавать дѣтей выучиться только грамотѣ, а 
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потомъ пристроить нхъ къ коыерцш, т.-с. дѣлать надзирателями 
за приказчиками (Путешествіе Александрова 1828 года). 

Хотя формальное образованіе очень мало затрогивало сибирское 
общество, по поелѣдпее тѣмъ не менѣе отличалось неренмчнвостію, 
способностію къ усвоен і ю внѣшности, нѣкотораго лоска и дате 
извѣетноіі степени развитія, болѣе высшаго по сравнснію съ со- 
отвѣтствешіыми слоями населенія въ русскихъ губсрніяхъ. Ото 
подмѣчено мнопгаи нзслѣдоватеіямн, сравнивавшими сибирское 
населепіе еъ велпкорусскнмъ. Точно также въ сибирскомъ обще- 
ству встрѣчались самородки, люди замѣчателыю даровитые, про- 
бивавшіе себѣ дорогу къ образованію нзъ самыхъ темныхъ слоевъ, 
изъ школь, повидимому, самыхъ пеблагопріятішхъ для развитія 
и узкихъ по назначснію. Все это обусловливалось особыми свой- 
ствами сибирской жизни. Сибирское насел еніе было свободиымъ 
триста лѣтъ рапѣе, чѣмъ остальная Россія, недавно покончив- 
шая съ крѣностнымъ правомъ. Просторъ и богатство новаго кран, 
предпріимчивость, кипучая промышленная дѣятелышсть, — все это 
способствовало развитію умствеішыхъ способностей паселепія. 
Влагодаря матеріальиому достатку, оно познакомилось съ внѣін- 
ннмъ комфортомъ, а съ шшъ пріобрѣло н иоиыя привычки жизни. 
Великорусски! умъ, несвязанный въ Сибири ни традиціями, ни 
предаиіямн, избавленный отъ заскорузлаго старовѣрства, способ- 
нѣе былъ къ воспріятію иововиедетіій. ГІаселеніе въ Сибирь сте- 
калось со всѣхъ сторонъ, какъ въ страну иопсковъ за богат- 
ством!.; иередвиагеніе здѣеь было довольно значительное, а сно- 
шенія поддерживались отъ Ирку ска до Москвы по транзитному 
пути азіятской торговли. Въ Сибири жила масса люден бывалыхъ, 
обмѣнъ свѣдѣиін поэтому былъ болѣе значительный. Гранен между 
сибирскими сословіями было меиѣе; жизнь съ пародомъ шла тѣ- 
снѣе; сибирское населепіе состаиляетъ какъ~би одну народную 
массу, а потому всѣ занмствоваиія, всякія свѣдѣнія, всякая мода 
доходятъ въ пемъ быстро во всѣ МОИ паеелепія. Привычки си- 
бнрекаго населснія, какъ замьчеио нзслѣдователями, ближе под- 
ходятъ къ правы чкамъ нпвплнзованнаго общества, чѣмъ во веѣхъ 
другнхъ мѣстностяхъ Россіи. Интересы науки, случайно заноси- 
мые въ сибирское общество, иногда затрогнвали людей, пимпдн- 
мому, неимѣющнхъ ничего обіцато съ образованною и привнлле- 
гироваппою средою, но это были большею частію самоучки или 
люди всего менѣе обязанные сибнрекимъ учебнымъ заведеніямъ. 
Многіе сибирскіе купцы, какъ ирошлаго, такъ и пынѣшияго 
столѣтія, отличались замечательными дарованіями, любознательно- 
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стью п довольно высокпмъ развнтісмъ '). Нркутскій хроиикеръ, 
Александрову указываете па нъкоторыхъ нркутскихъ купирвъ, 
обязанныхъ саминъ себѣ извѣстною степенью образованія, людей 
замѣчатедьныхъ во всѣхъ отпошсніяхъ. Такнхъ людей можно 
найти и въ мѣщанской средѣ, въ которой они оставались до 
смерти; иапрнмѣръ, побогатый торгонецъ Андрей Пичугинъ, въ 
Томскѣ, и другой, служпвшій прнказчикомъ на пріискахъ и кон- 
торншкомъ но откупамъ, люди поражавши 1 дарованііімн, емѣлостью 
ум ;і. знаніявш, особенно послѣдній, въ области исторической. 
Пунины н Пабурпны въ Сибпрн были не рѣдкость. Изъ сибнр- 
скихъ убогихъ гаколъ, изъ павнгацкихъ классовъ, изъ канто- 
нистскихъ полубаталіоновъ выплывали личности, который й№ 
слѣдствін дѣлалнсь образованными людьми. Подавно въ Тобольск* 
умеръ весьма замечательный по образованію человѣкъ; цѣлую 
жизнь слѣднншій за наукой, оставнвшій замѣчатсльпую библио- 
теку, хотя вышел'ъ изъ полубаталіона каптопнстовъ и прнпадле- 
жалъ къ викрепгеннымъ въ дѣтствѣ киргнзятамъ, когда-то поку- 
паемым!, въ нашей степи на ноложепін рабовъ. Достаточно про- 
следить имена ученыхъ и литераторовъ, выходшшшхъ изъ епби- 
ряковъ, чтобъ получить понятіе, откуда они вышли и какъ шло 
ихъ воспнтаніе. Іідѣсь мы видимъ дѣтей купцовъ, нричотшдажъ, 
нѣщйиъ н казакопъ; одипъ изъ ученыхъ историковъ, Щаповъ, 
составившій ссбѣ имя въ литературѣ, сыіп. дьячка и матери тун- 
гузки; одипъ изъ выдающихся естествен никовъ— сынъ простого 
казака. Обращавши! на себя гаппіаніе іішлологъ Дарзкн-Банза- 
ровъ былъ бурятъ; талантливый нутешественникъ въ Еашгаръ, 
Чеканъ-Палнхаиовъ — кнрпвгь. -Мы не ечнтаемъ нзпі.етныхъ .піч- 
постей, вышедшнхъ изъ средняго сословія. Большинство сибнр- 
скнхъ путешественником], соьсъмъ не были въ учебпыхъ заведе- 
ніахъ, изъ литераторов'!, миогіе не оканчивали курса въ мѣст- 
пыхъ гнмиазЬіхъ, — еловомъ, здѣсь мы всего менѣе внднмъ па- 
тентованной учеиосш. Вообще учебны я .зшеденія въ Сибири играли 
второстепенную роль по своему вліянію. Ж-изнь и развитіе об- 
щества шли независимо отъ вліяиія учебпыхъ учрежденій, ко- 
торый СТОЯЛИ ВЪ СибирСКОЙ ЖИЗНИ КаКЪ-'ГО ВЪ СТОрОИѢ. Ц НТО 

будетъ совершенно понятно, если мы примемъ во вннманіе ка- 
чество и ученое достоинство прежннхъ сибирскнхъ гпмназій. Эти 
гимнанін основывались при самыхъ убогихъ средствахъ; долго 

') Въ путешествіи Фаіька но Сибири уноминаею о ямщикахт. Черепано- 
вых!, въ ТоГю.ішіѢ: одіші. н;п, нихъ составить ві, 1760 г. историческую хро- 
нику, нзвѣстиуга нодъ ииененъ 'Іерснановекоіі лѣтопиеи, другой Ст.гь жнво- 
ииецёмъ. 
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онѣ не находили учителей, недостатокъ въ воторыхъ чувствуется 
даже и теперь, и наполнились людьми случайна™ подбора, по- 
чему-нибудь претендовавшими въ Сибири на педагогическую ком- 
петентность. Въ сороковыхъ н пятидссятыхъ годахъ эти ГНМИШіІН 
имѣли учителей изъ отставныхъ чнновннковъ разныхъ вІ.домствъ, 
изъ семннаристовъ, изъ частныхъ приставовъ; въ томской и то- 
больской гнмназіяхъ, по военомннашямъ вышедшихъ учепиковъ, 
между учителями были полупомешанные, слѣные, хромые, стра- 
дающе запоемъ; понятно, что при таішхъ педагогахъ сибнрскія 
гимназіи пс могли пользоваться никакнмъ вліяніемъ. 

Если взять число грамотныхъ въ Сибири, то ихъ окачивается 
очень немного. По свѣдѣніямъ военно-статнстнческаго сборника, 
въ прибалтшскихъ губернілхъ приходится 1 грамотный на 1',) 
жителей; въ губериіяхъ съ земскими учреждениями 1 — на 168; 
въ губерніяхъ, ненмѣющнхъ :>тихъ учрежденій, 1— на 471; въ 
Снбири-же 1— -на 664 человѣка всего паселсиія. Относительно 
числа получающихъ среднее учебное образовапіе, Сибирь стоить 
также на послѣднемъ мѢсііі; сравнивая различные округа, мы 
уішднмъ, что въ Фннлиидіи приходится 1 гнмназистъ на 284 яш- 
теля; на Кавказѣ 1 — на 462; въ одесскомъ округѣ 1 — на 467; 
въ кІевскомъ 1 — на 516, а въ Сибири 1 гимішнстъ на 1,100 
жителей. Все :>то показываетъ рѣшительную отсталость Сибири 
въ учебномъ дѣлѣ предъ всѣмн другими областями Россіи. Число 
учебныхъ заведеній въ Сибири точно также весьма ограниченное. 
По свѣденіямъ статическаго временника за 1865 г., среди ихъ 
учебныхъ заведеній въ Сибири было 3, съ 575 учащимися; нпз- 
ншхъ— 16, съ 1,321 учащимися; пародныхъ: приходскихъ учи- 
ли щъ 86, съ 2,671 учащимися; заводски хъ школъ 14, съ 144 
учащимися; пріютовъ 5, съ -114 учащимися; притомъ въ Сибири 
не было ни одного техническаго, ни одного земледѣльческаго и 
ни одного иыешаго учебнаго заведенія. Въ настоящее-же время 
въ четырехъ гимшг.;Іяхъ 700 ученнковъ; въ уѣздныхъ училищахъ 
по четырсмъ губерніямъ 1,441 человѣкъ. Недостатокъ срединхъ 
и вообще учебныхъ заведеиій въ Сибири выступаетъ особенно 
ярко н]Ш сравненін Сибири съ другими областями; когда на нет 
( ііпнрь приходится 4 гимнапн, въ Фнпляндін ихъ 6, на Кав- 
казѣ 6, въ одесскомъ учебномъ округѣ У, въ кіевскомъ 12. Въ 
Сибири между тѣмъ болѣе 4,000,000 жителей; въ кавказскомъ 
учебномъ округѣ 4,160,000 жителей; въ одесскомъ учебномъ 
округ); 4,200,000, а въ фниляндскомъ всего 1,200,000 жите- 
лей. Къ тому-же надо принять во вниманіе разстоянія одной 
местности отъ другой въ Сибири, что несомнѣнно имѣетъ боль- 
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дюе зпаченіе для раепредѣленія учащихся въ Сибири. Достаточно 
вспомнить, что четыре сибнрскія гимнами расположены на про- 
странен 250,000 квадратныхъ миль и присоединяются къ ка- 
занскому учебному округу, который самъ равняется 26,705 ква- 
дратныхъ миль. Иначе сказать, сибирскія гимназіи растянуты по 
протяжению въ девять тысячъ верстъ. 

Пи еоеловіямъ ученики еибирекнхъ пімназій распределяются 
слѣдующимъ образомъ: дѣтей дворянъ и чнношшковъ 495, го- 
родекихъ сословій 184, сельскихъ — 21, — слѣдовательно, сельскому 
наееленію почти недоступно гимназическое образованіе. Въ де- 
вяти уѣздныхъ учнлищахъ тобольской губерніи, по отчетамъ 
1863 года видно, что дѣтей крестьянъ было столько- же, сколько 
и дѢтей чиновниковъ, т.-е. ровно 18, 5 % общаго числа учени- 
ковъ. Въ 1861 году изъ 1,441 учащихся во всѣхъ уѣздныхъ 
училищахъ Сибири было дѣтей крестьянъ 275, а дѣтей дворянъ 
276. Несмотря на значительную численность инородцевъ въ Си- 
бири, дѣти нхъ почти совершенно не пользуются учебными заве- 
деніями. Въ другихъ областяхъ Россіи, гдѣ инородцевъ значи- 
тельно менѣе, чѣмъ въ Сибири, они несравненно шире пользу- 
ются школами: на Кавказ! - въ гнмиазіяхъ инородцы составляютъ 
27% всего числа учешіковъ; въ одесской гимна-ііи нхъ было 
22%; въ казанскомъ округѣ — -2%; въ Сибири они не состав- 
ляютъ и одного процента. Въ прежнее время инородцы прини- 
мались въ омскій кадетскін корну съ, преобразованный теперь 
въ военную гимиазію; сюда поступали дѣтн кнргизскихъ султа- 
иовъ, но въ настоящее время нхъ перестали принимать и сюда. 

Какое слабое вліяніе нмѣлп снбирскія учебный заведенія на уве- 
личеніе образованнаго сословія, можно судить по числу окоичпвшихъ 
курсъ въ гимназіяхъ: въ иркутской гнмназіц въ 1860 и 61 
годахъ окончили курсъ по 14 человѣкъ; съ 1862 до 1865 
года среднее число выпущепныхъ изъ пшназіи было 9 челов.; 
затѣмъ ежегодно выходило отъ 6 до 11. Въ томской гимна; ;і и 
въ 1871 г. окоичпвшихъ курсъ было 23; въ 1872 г.— 12, и въ 
1873 году — 3 человѣка. Въ 1872 г. было получено извѣстіе, 
что въ классической тобольской гимнами окончить курсъ всего 
1 учешікъ. Въ 1872 и 1873 годахъ въ красноярской гимналін 
въ ѴП классѣ находилось только 3 ученика; въ 1874 г. кон- 
чившихъ курсъ было — 3. Все это показываете, что прибыль 
образпванныхъ людей въ Сибири нзъ еуществующихъ тамъ 
учебныхъ заведені й была ничтожна и почти пезамѣтна. Гнмназіи, 
дававшія каждая отъ 3 до !і лнцъ ежегодно па 4.000,000-е иа- 
. еелеиіе, едва- ли могли оказывать замѣтное вліяніе. 

25 
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Соетояніе учебныхъ средетвъ въ Сибири, о которомъ въ по- 
зднее время мы знаемъ изъ мѣстныхъ корреспоцденцій. далеко 
не приглядное. Объ учебномъ дѣлѣ въ томской губерніи заяв- 
ляются слѣдуюідія достовѣрныя свѣдѣнія: число гаколъ далеко не 
соотвѣтствуетъ обширности территоріи к числу жителей; оиѣ на- 
ходятся безъ надзора, съ плохими учителями; школы въ селе- 
ніяхъ государствешшхъ крестьянъ страдаютъ отсутстіемъ того-же 
правил ыіаго присмотра. Оодержаніё сядъсвихъ учітчеіі ничтік- 
но — 100 р. въ годъ; хорошіе наставники не идутъ; въ боль- 
шинетвѣ преподаютъ священники, но они исполняютъ требы на 
болыпихъ разстояніяхъ, заняты домашними дѣлами. а потому не 
имѣютъ времени заботиться о школахъ и иоручаютъ обучсніе 
лицамъ, уволеннымъ нзъ ннзшихъ духовныхъ званій, людямъ не- 
развитымъ и сомнительной нравственности. При такихъ учите- 
ляхъ дѣти получаютъ отвращеніе къ обученію, а родители бе- 
рутъ ихъ изъ школъ и отдаютъ ссыльно- поселен цамъ на вы- 
учку; оканчиваетъ курсъ едва треть дѣгей, остальныя двѣ 
трети выходятъ ранѣе. Поэтому чувствуется особенная потреб- 
ность въ учительской семннаріи. Уѣздныя училища сущеетвуютъ 
только въ сородахъ: Томскѣ, Каинскѣ и Кузнецкѣ; они страда- 
ютъ иедостаткомъ учебныхъ иособій. Томская пшшія постав- 
лена въ невозможность быть разсадникомъ образованія въ гу- 
берніи, говорить одішъ оффиціалышй отчетъ, — по скудости въ 
ней преподавателей. Многіе изъ учнтаэей не соотвѣтствуютъ сво ■ 
ему назначению. Губернія стоитъ вдали отъ универснтетовъ, спо- 
собные люди не ѣдутъ сюда, поэтому оканчиваю щіс курсъ не 
пріобрѣтаютъ достаточно основателышхъ свѣдѣпій; однакожъ, не- 
смотря на эти неблагоприятный условія, гимназія въ послѣдиее 
время переполнена учащимися: въ нѣкоторыхъ классахъ въ 1873 
году было до 70 ученнковъ, тогда какъ по уставу допускается 
не болѣе 40. Тѣснота здѣсь страшная, на каждаго ребенка при- 
ходилась половина кубической сажени воздуха, между тѣмъ извѣстно, 
что норма необходнмаго воздуха опредѣляется тремя саженями. 
Переполиеніе гимназіи учащимися побудило начальство открывать 
въ нріемЬ мпогимъ желающимъ. Томская гимназія до сихъ поръ 
не имѣетъ своего собственна™ дома. Осенью 1873 года, одна- 
кожъ, открыто было въ ней три параллелышхъ класса. 

О состояніи учебнаго дѣла въ енисейской губерніи имеются 
такія данныя: уѣздныхъ и приходскихъ учнлищъ здѣсь 4; кро- 
мѣ того открыта учительская семииарія, въ которую въ 1873 
году поступило 15 человѣкъ. Несмотря па то, по отчету гу- 
бернатора, въ семи первоиача.п.ныхъ школахъ ученіе не произ- 
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водилось за неимѣніемъ учителей. Открывшаяся красноярская 
гимназія находится въ младенческомъ состоянін: она также стра- 
даетъ недостатком!» учителей; кромѣ окончнвшнхъ здѣсь курсъ 
троіш. учепнковъ, всѣ остальные, до пятидесяти человѣкъ, вы- 
ходили изъ П-го. ІІГ-го и ІѴ-го класеовъ. 

Число учебныхъ заведеній въ иркутской губернін довольно зна- 
чительно: въ Иркутекѣ считается 1і> учебныхъ заведсній, но 
неудовлетворительность ихъ рисуется слѣдующими словами одного 
изъ мѣстиыхъ корреснондентовъ; „Учебный заведенія Сибири не 
имѣютъ почти учителей и ихъ приходится набирать изъ люден, 
неподготовленныхъ къ учебному дѣлу. Такъ, напринѣръ, въ лич- 
ном!, составѣ иркутской губернской гпмназіи только четыре учи- 
теля носятъ по- справедливости это имя; остальные — юристы, то- 
пографы, горные инженеры, музыканты и проч.; завѣдынающій 
пшназіей не получнлъ высшаго образования. ІІынѣшній генералъ- 
губернаторъ отнесся съ болышпп, ншшапіемъ къ атому япленію 
сибирской жизни. По его настоянію въ иркутской гимиазін про- 
исходнтъ ревизія, говорить, памѣренно порученная тому лицу, 
которое производило ее въ 1874 годуй признало, что все обстонтъ 
благополучно; произведя-же ревизію по предложенію генералъ- 
гуіѴрнатора въ 1876 году, оно признало, что не все обстонтъ 
благополучно*. Реальная прогимназія, преобразованная въ техни- 
ческій инстнтутъ. начннаетъ падать за неимѣніемъ средствъ и 
учителей. 

Состояніе учебнаго дѣла въ тобольской губсрпін лучше всего 
характеризуется тѣмъ, что Тюмень, большой промышленный го- 
родъ, не имѣлъ до 1879 г, пганазіи, а сибирскіе богачи вос- 
питывали дѣтей въ уѣздноѴь учнлшцѣ. Въ городѣ Акмолігаскѣ 
только въ 1874 году открыто первое городское училище. Л вотъ 
что пишутъ изъ Барнаула, богатѣйшаго города томской губерніи: 
„Въ Варнаулѣ, при паселеніи въ 13,529 челов., до сихъ поръ нѣтъ 
средняго учебнаго заведепія; население его, промышленное и тор- 
говое, нуждается въ образованіи своихъ дътей и постамено въ 
необходимость отправлять ихъ въ Томскую гимназію, за 400 
верстъ, и въ омскую, за 900 верстъ, которыя до того перепол- 
нены мѣетными учениками, что иногородпнмъ недостаетъ мѣста. 
Четыре года тому назадъ посіѣдовало высочайшее повелѣніе объ 
открытіи въ Варнау.іѣ гиыназіи, но до сихъ поръ оно не при- 
ведено въ ненолненіе\ Нечего говорить о слабомъ развнтіи учеб- 
наго дѣла въ отдаленны хъ областяхъ: въ Семипалатинской обла- 
сти, по отчету 1873 года, число народно-учебныхъ заведеній 
сократилось на три. 

35* 
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О народномъ образованіи въ Якутской об.тасти говорится въ 
одномъ отчетѣ слѣдующее: „Въ области недоетатокъ начальныхъ 
народпыхъ піколъ, въ существу ющія или открытый школы невоз- 
можно ирінскать способныхъ учителей по весьма ограниченному 
содержанію, нмъ назначенному, сравнительно съ цѣнами, суще- 
ствующими теперь на всѣ вообще потребности. Инородческое на- 
селеніе, н при желаиіи распространенна грамотности, какъ было 
замѣчено въ самомъ отдаленномъ Колымскомъ округѣ, но своимъ - 
весьма ограничешшмъ средствамъ и бѣдностп жителей не мо- 
жетъ помочь дѣлу образования открытіемъ въ евоихъ селеніяхъ 
школъ, -Живя и имѣя хозяйство свое за несколько сотъ верстъ 
отъ городовъ, гдѣ учреждены учебный заведеиія, инородцы не 
имѣютъ средствъ посылать туда дѣтей; въ самомъ отдаленномъ 
краѣ, какъ Якутская область, гдѣ большая часть иаселенія на- 
ходится почти въ дикомъ состояніи и исключительно въ иевы- 
годномъ положенін, благодѣтельио было бы ассигновать изъ казны 
достаточныя суммы на открытіе и содержаніе начальныхъ школъ, 
тѣмъ болѣе, что якуты ужъ сознаютъ пользу грамотности, какъ 
видно изъ того, что наиболѣе состоятельные отнравляютъ дѣтей 
въ городскія учебныя заведенія и при составленін ириговоровъ 
на открытіе школъ ближаГшііе къ Якутску по возможности даютъ 
часть денегъ на содержаніе при школѣ мальчііковъ изъ бѣдныхъ 
семействъ " . 

„До какой степени относительно образования н другихъ не- 
обходпмыхъ для развнтія мѣръ обездолены нѣкоторыя обширный 
части восточной Сибири, лучше всего можно вндѣть на Забай- 
кальской области, пншутъ въ „Московскія Вѣдомости". — Насе- 
леніе ея достигло уже 450,000 человѣкъ, слѣдовательно уже 
далеко лревосходитъ население губерній Архангельской, Астра- 
ханской, Олонецкой, Ревельекой, который всѣ имѣютъ граждан- 
ски! гимішіи, а нервыя три — и духовныя сешшаріи. По поло- 
женію своему Забайкальская область важнѣе всѣхъ сибирскихъ 
губерпій, потому что чрезъ нее ндутъ всѣ тѣ торговые пути 
изъ Китая, на которыхъ совершаются главныя торговыя еношенія 
Китая съ Россіей; черезъ нее же сообщается съ Сибирью и Рос- 
шей и Амурскій кран, и Великій океанъ. Политическое зпаченіе 
Забайкальской области еще значнтелънѣе: она одна можетъ слу- 
жить опорой Амурскому краю и черезъ нее только можно дѣй- 
етвовать на Китай, а между тѣмъ Забайкальская область не 
имѣетъ иц гражданской гимназіи, ни духовной семинаріи". 

Между тѣмъ потребность образованія въ сибирскомъ обществѣ 
съ каждымъ диемъ чувствуется все сильнѣе и снльнѣе; гимпазіи 
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переполнены учащимися и вынуждены отказывать многимъ же- 
дающнмъ по неимѣнію помѣщепій для болѣе обширнаго числа 
учениковъ, Въ красноярскую учительскую семинарію явилось та- 
кое множество желающихъ, что ихъ некуда было помѣщать. Осо- 
бенно усилился прилнвъ въ сибирскія школы со введенія общей 
воігаской повинности. Потребность образовала обнаружилась за 
послѣднее время основаніемъ на счетъ самого общества реальной 
гнмналін въ Иркутске, ходатайством?, объ открытіп такой-же 
гнмпазіи въ Томскѣ, въ Карпаулѣ, въ Тюмени, изъ которыхъ 
послѣдняя теперь уже открыта. Енисейскъ нроситъ объ от- 
крыто! въ иемъ классической мужской ирогнмназіи. Въ то-же 
время пишутъ изъ Акмолинска: „открытіе женской прогнмназік 
было-бы у насъ велпчайипшъ бдагодѣлніемъ" . 

Все покааываетъ, что стремленіе къ образованію за поелѣдніе 
годы въ Сибири постоянно ростетъ. „Мѣстпое населеніе всегда 
силын» ощущало эту потребность, говорить г. Вапшъ въ своей 
исторія учебпаго дѣла въ Сибири при Сперанскомъ п нозднѣе; — 
оно отдавало учить дѣтей своихъ всѣмъ, кого хотя сколько-ни- 
будь считало способнымъ къ этому; оно встретило всеобщимъ ро- 
потомъ распор яженіе посдѣдкято времени, которымъ обученіе дѣ- 
тей запрещалось сосланнымъ полякамъ; оно открывало шкоды 
вездѣ, гдѣ находило къ тому средства и гдѣ ожидало пользы 
оть піколъ. То.тько весьма немпогіе города отказывались заводить 
у себя народный и женскія школы, частію отъ недостатка средствъ, 
частію изъ буржуазной разечетливостп, въ надеждѣ, что заведе- 
ніе этпхъ школъ приметъ на себя правительство. Частігая лица 
время отъ времени жертвовали значительный суммы на народное 
образованіе, хотя и менѣе того, что жертвовалось на благолѣпіе 
храмовъ. Но мѣрѣ увелпченія числа средпцхъ учебныхъ заведе- 
ний увеличивалось и число сибиряковъ, стремивнпіхея къ уни- 
верситетскому образованно, Стремлепіе это достигло въ послѣдпее 
время весьма внеокихъ размѣровъ. Можно почти положительно 
сказать, что -въ послѣднее время не идутъ на уішверснтетскій 
курсъ только тѣ, кто или чувствуетъ совершенную неспобность 
къ нему, или принадлежитъ къ тѣмъ счастливцамъ, которымъ 
не нужно ни знаній, ни труда, чтобъ занять извѣстное подоженіе 
въ обществѣ, пли, наоборотъ, находится въ тяжкой зависимости 
отъ семейной обстановки... Одни изъ молодыхъ сибиряковъ поль- 
зуются казенными стипендіями; другіе, иногда безъ всякихъ 
средствъ, пѣшкомъ идутъ въ Казань, Москву, Петербурга и 
тамъ слушаютъ университетскіп курсъ, перебиваясь изо дня въ 
день частію уроками и литературными трудами, частію пособіемъ 
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болѣс зажиточиыхъ земли копъ-товарнщей. Любовь къ наукѣ до- 
ходила иногда у ннхъ до самоотвержения. Между тѣмъ иедоета- 
токъ средпе-учебиыхъ завсдеиій по-необходнмости сдерживалъ 
стремленіе сибиряковъ къ высшему образованно. Можно судить, 
какъ велико было-бы оно дри другихъ, болѣе благопріятныхъ 
ус.товіяхъ; можно судить и о томъ, какъ много потеряла Сибирь 
отъ того, что мысль о высшемъ заведенін въ теченіи почти 50 лѣтъ 
оставалась однимъ только проектомъ", замѣчаетъ въ заключеніе 
г. Вапшъ. 

Стремленіе облегчить достуиъ сибирякамъ къ высшему обра- 
зованно выразилось основаиіемъ въ Сибири нѣсколькихъ общеетвъ 
для иособія нуждающимся студентамъ мѣстиаго происхождения. 
Такое общество дѣйствуетъ уже нѣсколько лѣтъ въ Тобольскѣ; 
подобпое-же общество основано въ Томскѣ. Предположено было 
открыть общество содѣйствія учащейся .молодежи въ Иркутск!; 
для поощренія какъ мѣстнаго обученія, такъ и для содѣйствія 
высшему обрааованію. Учреждеиіе это мотивировано слѣдующтгь 
образомъ: „Ненмѣніе высшихъ учебиыхъ ;;аведеній въ восточной 
Сибири, при невозможности ожидать, чтобъ край въ близкомъ 
будущемъ пріобрѣлъ ихъ, поставляло и поставлнетъ въ крайнее, 
можно сканать — безънеходлое положеніе учащуюся молодежь. 
Такъ-называемыя казешшя и общественны я стинендін, во-лер- 
выхъ, ограничены въ числѣ, во вторыхъ — учреждены преиму- 
щественно въ столичныхъ ушшерентстахъ п медико-хпрургической 
академін; въ спеціальпыхъ учебиыхъ заведеніахъ ихъ нѣтъ; въ- 
третьихъ, разечитаиы исключительно на высшее образоваиіе, 
тогда какъ подготовленіе къ нему на мѣетѣ довольно затруднено, 
и, въ-четвертыхъ, ограничиваются, по отношеиію къ суммѣ, по- 
собіемъ отъ 300 до 350 рублей, въ полномъ смыс.іѣ этого слова 
недостаточнымъ для обезпсченія матеріальныхъ нуждъ учащагоея, 
тѣмъ болѣс, что, выдаваясь на руки юноши, часто совершенно 
неопытному, доеобіе это расходуется не всегда производительно... 
Мы держимся того убѣжденія, — шппутъ далѣе учредители, — что 
важнѣйшін недостатокъ настоящей системы заключается въ томъ, 
что, высылая нашнхъ дѣтсй за пять тысячъ верстъ, забрасывая 
ихъ въ незнакомую сферу, мы оетавляемъ ихъ безъ попечитель- 
наго надзора, который, съ одной стороны, слу;килъ-бы центр» мъ 
соединенія для юношей, съ другой — не представляясь отнюдь 
какимъ-лнбо оиекуиствомъ, стѣспякшщмъ самодѣятсльность, яв- 
лялся-бы на помощь молодымъ людямъ всегда, когда они въ этой 
помощи встрѣтятъ нужду, прнтомъ безразлично, будетъ-.ш эта 
помощь матеріалыіая или чисто-нравственная % . 
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Сибирь много тернетъ отъ недостатка енеціалнстовъ, въ ней 
нѣтъ техшгеовъ, почему промышленность находится въ застоѣ. 
Производства развиваются туго; Сибирь по этому не можетъ 
удовлетворить себя никакими собственными производствами, она 
пользуется всѣмъ привознымъ, начиная съ гвоздя, при массѣ сво- 
его желѣ;;а, и кончая сукнами — при огромномъ колпчеетвѣ шерсти 
и скота. ВсЬ товары достаются Сибири необыкновенно дорого и 
самаго дурнаго качества; многіе сорта русски хъ фабрикъ и даже 
кустарной промышленности имѣютъ сбыть только въ Сибири. 
Сибирь находится подъ торгонымч, іи омъ отдаленных ], ііі.стішстсй 
съ нхъ мануфактурными центрами. Между тѣмъ потребности ев- 
бирскаго пасе.іенія все болѣе роетуть, и тяжесть, ложащаяся на 
потребителей въ силу дороговизны прнвознаго, за отсутствіемъ 
своего, всего болѣе даетъ себя чувствовать. Не поможетъ Сибири 
и робиліе сырья, съ которым ъ она не зпаетъ что дѣлать, — мѣха, 
кожи, сало она не умѣетъ обработывать, хлѣбъ ей некуда сбы- 
вать; для основанія металлическаго производства нѣтъ зііанін п 
средств ь. Мѣстное нзобиліе, въ видѣ скота и хлѣба, только по- 
нн;каетъ цѣны и даетъ прибыль одиимъ пріѣзжимъ торгашамъ, 
закабали ющнмъ населепіе. Таково экономическое положеніе Си- 
бири. Сельское хозяйство, скотоводство, рыболовство и пчело- 
водство страдаютъ отсутетшемъ всякнхъ раціональныхъ епособовъ 
веденія дѣла. Масса скота падаетъ въ Сибири отъ язвы, отъ 
гишдемій, отъ небрежна™ ухода, и пособить этому недостаетъ 
знаній. Молочные и скотоводчеекіе продукты проладаютъ даромъ; 
множество сортовъ морской и рѣчпоіі рыбы, за неумѣиьемъ при- 
готовлять и солить ее, гніетъ на берегахъ; самые богатые уловы 
ее с.іужатъ ни къ чему для населенія. Недостатокъ образован- 
ныхъ людей даетъ себя знать во всѣхъ сферах ъ труда и про- 
мышленности. 

Въ Сибири большой недостатокъ учителей для учебныхъ за- 
ведений. Недавно еще въ нашнхъ газетахъ была нублпкація отъ 
министерства народпаго просвѣщенія, которое дѣлало вызовъ на 
вакантны я ]і незамѣіценныя должности штатныхъ смотрителей и 
учителей въ слѣдующнхъ городахъ: Лчшіскѣ, Иерчннекѣ, Ир- 
кутскѣ, Красноярск'!;, Ннжнеудннскѣ, Киренскѣ, Ешісейскѣ, 
Верхнеудинскѣ и Тронцкоеавекѣ. Кще ббльшій недостатокъ въ 
Сибири меднковъ. Иа цъ.ше округа, величиной въ европейскія 
государства, приходится одинъ медикъ, да и тотъ въ разъѣздахъ; 
цѣлыя инородческія области находятся безъ медицинской помощи. 
Къ Гіерезовскомъ краѣ, по словамъ доктора Соколова, остяки 
умираютъ отъ цыпги, тифа, сифилиса и простуды; болѣзни здѣсь 
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ос. пытаются и принимаютъ невиданный нигдѣ формы. Но оффи- 
ціальнымь свѣдѣніямъ, въ восточной Сибири развптіе сифилиса 
въ кирепскомъ округѣ принимаеть трстичныя формы, заражен- 
ными являются поголовно цѣлыя семьи и даже ішогда родятся 
дѣти уже съ испорченными костями. Якутская область, въ 70,000 
квадр. миль, съ 230.000 жителей, ігмѣла только трехъ уѣздішхъ 
врачей; въ послѣднее время въ этой части восточной Сибири сви- 
рѣпствовала оспа на пространствѣ 7,000 верстъ: инородческое 
населеніе было заражено поголовно; въ Камчаткѣ, Гнжигѣ и 
Охотскѣ постоянно свирѣпствуютъ разныя болѣлни; что-бы хот;" 
нѣсколько пособить бѣдствующему населенію, тъ Петербурга 
командированы три врача. Мы не перечнеляемъ подробно недо- 
статковъ медицинской части въ Сибири, такъ-какъ это не касается 
предмета нашей статьи; мы упомяну .та объ атомъ для того, чтобы по- 
казать, какъ страда етъ Сибирь отъ недостатка здѣсь образован- 
пыхъ люден. Вопросъ о расшпреніи образования въ Сибири сталь 
теперь сами .чъ еущественнымъ жизненнымъ вопросомъ. Но не- 
достатокъ образоваиія, кромѣ непосредственная вліяпія на прак- 
тическія стороны жизни, долженъ былъ отражаться и на всемъ 
умстненномъ складѣ сибирскаго общества и его обществепшмі 
жизни. 

Обращаясь къ современной общественной жизни енбнрекихъ 
городовъ, ми должны указать, что вообще проявленіе ея крайне 
бѣдно и печально. Приводишь мѣстныя извѣстія объ этомъ пред- 
метѣ: „Наше сонное общество только изрѣдка подаетъ признаки 
жизни, — пніпуть нзъ Омска въ 1875 году, — но и то по поводу 
смѣиы какого-нибудь иачалъетвующаго лица, мѣстнаго скандала 
и т. п. Омскъ — тппъ цровшщіальныхъ тряеннъ. Проходить годы, 
десятилѣтія — и нпкакнхъ прнзнаковъ разумной жизни въ иемъ 
иезамѣтно. Тамъ, гдѣ-то за Ураломъ, вдали, за 3, за 5 тысячъ 
верстъ происходятъ событія, — человечество выработываетъ луч- 
шія формы жизни, борется за идеи, страдаетъ и побѣждаетъ или 
временно отдыхаетъ, усталое и побитое врагами прогресса, а у 
насъ что? Везпросыпная косность, непроглядные сумерки и ни- 
какой надежды!..* 

„Судя по внѣшнему благоустройству, никто не задумалея-бы 
назвать Красноярскъ городомъ вполнѣ европейскимъ, — пншутъ въ 
томъ-же году изъ другаго мѣста Сибири. — Но всматриваясь 
глубже, не найдешь здѣсь и слѣда серьезныхъ общественньгхъ 
иитересовъ; въ подтвержденіе достаточно привести слѣдующее: у 
насъ считается весьма естественнымъ. что ежегодно очень зна- 
чительный контингентъ учащихся, задолго до окончанія курса, 
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изъ женской гимназіи выходить :>амужъ, а Из* мужской — рас- 
ходится по разнымъ присутственігамъ мѣетамъ. Въ болынпнствѣ 
глучаевъ ито дѣ.іаотся но ігастоянію сампхъ родителей. По :»то 
блѣднѣетъ передъ тѣмъ, что совершилось надняхъ: закрыта пуб- 
личная библіотека за пеимѣніемъ читателей... При этомъ самое 
закрытіе для самого общества прошло незамѣтно..." Подобныя- 
же жалобы несутся пзъ Томска, гдѣ также давно закрыта биб- 
ліотека, изъ Тобольска, изъ Енисейска и другихъ городовъ. От, 
одномъ изъ городовъ Сибири, Ьарпаулѣ, Финчъ отозвался въ 
евоемъ днешшкѣ какъ о городѣ, гдѣ только любятъ вкусно по- 
ѣсть. Таковъ же отзывъ даль о немъ ІООлѣтъ назадъ Палласъ. 

Иаконецъ, вотъ картина жизни Иркутска, — столицы Сибири, на- 
рисованная однимъ изъ недавно посѣтивнінхъ его путешествепни- 
ковъ: „Нѣтъ въ Сибири города, о которомъ-бы заботились таіп. 
много и начальство, п общестип. і;акъ Иркутскъ, говорил, г. IV 
впнскій, — а между тѣмъ мѣетныя удобства жизни и гигіеническія 
условія нигдѣ не находятся въ такомъ ужасіюмъ пренебрсженіи. 
Смотря па зі7 дѣятельность со стороны, нельзя не замѣтить, 
что все это было ничто иное, какъ подражай іе. Въ Иркутекѣ 
вы найдете много учрежденій, которыхъ иѣтъ ни въ одномъ го- 
родѣ Россіп, общество осшвываетъ пріюты, благородные инсти- 
туты, юнкерекія училища, театры, но дѣло въ томъ, что все 
это дѣлается обществомъ не добровольно, а по предложение на- 
чальства, и каждый жертвователь норовить, чтобъ его подачка 
подошла кстати, выставила -бы его на вндъ. Такиыъ образомъ, 
это со стороны пѣівдторыхъ людей составляетъ средство къ до- 
стн;кенію пзвѣстішхъ цѣлей и къ задабрпванію начальства. Ир- 
кутскъ, повндимому, создалъ учения и учебныя учреждения , 
ігмѣетъ благотворительный общества, клубы, какъ-бы обществен- 
ную жизнь, но все это только такъ кажется. Общество тутъ ни 
причемъ... Иадѣюсь, что никто не унрекпетъ насъ въ неспра- 
ведливости, если мы скажемъ, — продолжаетъ г. Ровинекій, — что в ь 
Пркутскѣ мел;ду купсчествомъ, нграющимъ въ общественной 
жизни самую важную роль, царстнуетъ крайняя необразован- 
ность, потому что имъ негдѣ было получить образования, а мно- 
гіе изъ нихъ вышли изъ простыхь ямщиковъ или обозныхъ при- 
казчнковъ. Что касается общественны хъ проявленій жизни, то все 
это дѣлается не кореннымъ, туземнымъ обществомъ, а чиновни- 
ками, которые нынче зд'Т;сь, а завтра тамъ, которые въ Иркутскъ 
нопаш случайно, предаются общественной деятельности отъ ску- 
ки и потребности фигурировать тамъ, гдѣ. по пословицѣ, на 
безлюдьк н Фома дворянннъ. ОсуществленІю ихъ плановъ помо- 



— 394 — 



гаетъ только ихъ вліятельное иоложеніе. Неумѣлоеть ѳтихъ лю- 
дей роняетъ часто дѣло и компрометтнруетъ его на будущее вре- 
мя, а болѣе талантливые, при удачѣ, могутъ внести въ общество 
такія воззрѣиія, въ духѣ которыхъ дѣйствуя можно внести въ край 
громадное ало. Искусственно созданный, безъ сознаиіа самого об- 
щества, учреаіденія поэтому безпрестаипо падаютъ; къ такимъ 
принадлежатъ: отдѣлъ иркутскаго географнческаго общества, об- 
щество грамотности, юридическое, медицинское, несколько прова- 
лившихся нркутскнхъ газетъ и, накопецъ, мѣстиая публичная 
бнбліотека, на которую очень быстро была собрана сумма въ 
4,353 рубля, не считая ішдішсчнковъ, но въ концѣ она пришла къ 
полному недостатку ередствъ для своего поддержания, а го- 
родское общество покакало участіе къ ней только тѣмъ, что во- 
тировало разъ продать ее еъ публичнаго торга на толкучку. Но- 
добную-же судьбу, говорятъ, нспытываетъ нынѣ иркутская ре- 
альн&я гимиазія, основанная на общественный суммы и на обѣ- 
шанія, которым велѣдъ затѣмъ остались невыполненными". 

Умственная жизнь Сибири, при такомъ состоянш гО])0довъ, 
ничѣмъ себя не занвляетъ. Въ Сибири, по свѣдѣиіямъ „Военко- 
етатистическаго сборника", 19 тнпографій и 4 лктографіи, но 
въ нихъ не печатается ничего, кромѣ оффиціальныхъ вѣдомостей, 
худигпхъ во всей Россіи, и оффиціалмшхъ бланковъ. Участь 
частныхъ типографій, недавно основанныхъ, еще плачевнѣе: въ 
Иркутскѣ только одна частная типографія; она попыталась па- 
дать каіендарь, и, глубоко разочаровавшись, иотерпѣвъ убытки 
на первомъ шагу, бросила это предпріятіе. Въ Красноярскѣ 
одипъ чнповннкъ выднеалъ машину и литографскій станокъ для 
ралвнтія мѣстнаго кннгопечатанін и просвѣщенія, и нрішуяіденъ 
былъ печатать этикетки для водокъ и паливокъ; такая-же участь 
постигла тшіографію въ Тюмени. На всемъ протаженіи Сибири 
до послѣдняго времени, вплоть до Иркутска, всего 2 книжныхъ 
магазина или спеціальныхъ продажъ учебныхъ нособін; книги 
въ Сибирь завозятся случайно и продаются вмѣетѣ съ сапогами 
и дегтемъ; нечего и говорить о выборѣ кннгъ. Иногда достоин- 
ство книги цѣиится одпимъ перенлетомъ; только въ Иркутскѣ и 
Тнмскѣ въ послѣдпее время основана спеціальная книжная тор- 
говля. Мы отмѣчаемъ это потому, что, по странной случайности, 
въ одномъ изъ русскнхъ стати стическихъ сборнпковъ нашли 
н.шѣстіе, что въ Сибири находится 11 кннжиыхъ лавокъ н 12 
библіотекъ. Что касается публнчныхъ бпбліотекъ, то возншсавшія 
въ шестндесятыхъ годахъ въ нѣкоторыхъ городахъ Сибири, онѣ 
давно прекратили свое существованіе. Значительное кшігохранн- 
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лищс находится при тобольской ееминарін; богатая библіотека — 
при омской военной гимназіи, и довольно значительная — въ Том- 
скѣ, куда жертвовали для общественна™ ішльиованія книги даже 
богатые золотопромышленники, какъ Гороховъ, по всѣ онѣ 
остаются недоступными для публики. Есть только кое-какія би- 
бліотечкн при ра:;ныхъ вѣдомствахъ и батальонахъ для еобствеи- 
наго употребления. Мѣстиое-же общество довольствуется газетами 
при нлубахъ, залитыми шшомъ. Правда, при такнхъ читальняхъ 
бываютъ и книги, но о подобныхъ киижныхъ богатствахъ можно 
судить по семипалатинской клубной библіотекѣ, нмѣвшей въ по- 
следнее время 15 періодическихъ изданій и „18 разныхъ на- 
именованій книгъ"! По всей Сибири нѣтъ музеевъ, кромѣ не- 
большаго горнаго кабинета въ Барнаулѣ, прннадлежащаго спе- 
циальному вѣдомству и ннкѣмъ пепосѣщаемаго. Иѣтъ собран ія 
снбирекнхъ горныхъ породъ въ страиѣ золотопромышленности; 
нѣтъ никакихъ образчиковъ мѣетной мипералогіи, и на всемъ 
нротяжепіи Сибири вы не увидите никакихъ доказательству алтай- 
екихъ и нерчіпіскнхъ богатствъ, хотя нашъ Эрмитажъ храннтъ 
изящнѣйшія произведешя изъ чудовищнѣшннхъ яшмъ, выдѣлан- 
ныхъ въ Сибири на колывапскоп фабрнкт., а бійекій округъ 
изобплуетъ Г) 15-ю различными породами цвѣтиыхъ камней. Че- 
тыре года тому назадъ одно чапиог лицо іп, Крагштрскв хо- 
тѣло основать музей, составленный изъ породъ, взятыхъ съ зо- 
лотыхъ розеыпей, но это ему не было рачрѣшено, потому что 
одно ученое учрежденіе, разрешавшее этотъ вопросъ, нашло, 
что подобные камни съ содержаніемъ золота должны быть опла- 
чены пошлиной, но определить ее рѣшнтельно отказываюсь за 
незнакомстиомъ съ удѣльнымъ вѣсомъ. Но и существующая уже 
въ Сибири ученый учрежденія ведутъ свое дѣло вяло за неимѣ- 
ніемъ умственных!, снлъ. Такъ снбпрекіе отдѣлы географическаго 
общества существуютъ только трудами пріѣзжихъ путешествен- 
ііиковъ и чиновииковъ. Основанное въ Иркутск!; техническое 
общество не нмѣетъ засѣдапіи, а основанное вЧ ( )мскѣ общество 
для нзученііі западной Сибири нмѣло всего одно засѣданіе со 
иременп своего открытіц, гдѣ произнесена была вступительная 
рѣчь и придумана печать. На прнглашеніе его нш;акпхъ изслѣ- 
дованііі не послѣдовало и память о существоваиін его исчезла. 
Но не одші искусственно созданный ученыя учрежденія на Вос- 
токе терпятъ крушеніе: въ нослѣднее время, въ силу недостатка 
интереса къ общественны мъ дѣламъ, въ силу неразвитости, здѣсь 
не прививается даже новое город овое положепіе, какъ нзвѣщаютъ 
мѣстныя корреспондеицін. 
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Намъ оставалось би сказать о судьбѣ сибирской печати, какъ 
характеристик ыѣстной умственной жизни. Попытки создать эту 
печать начались давно. Собственно періоднческая печать серьезно 
зародилась въ ІІркутскѣ, начиная съ газеты „Амурь*" . По стран- 
ности этотъ органъ до.джеиъ былъ служить Амуру прежде всего, 
а нотомъ уже всему крат. Іктѣмъ явился / Ш/Щряй к ЫШШШШІ* 
Ві А. Милютина, но продержался недолго. Создавался „Кях- 
тинскій листокъ" и небольшая газеты на Амурѣ, но это были 
скорѣе домашнія газеты, чѣмъ пуб.тичпыя. Съ 1875 года въ 
Пркутскѣ мѣстная печать явилась болѣе постоянною. Частный 
органъ „Сибирь", привлекши лучшія мѣстныя силы и ставь во 
г.тавѣ разработки мѣстныхъ вопросовъ, с.тужитъ уже нѣсколько 
лѣтъ сибирскому обществу. Въ 1880 году основалась частная 
газета въ Томскѣ. 

Едва-ли однако кто рѣшнтся сказать, что печать получила 
прочную почву въ Сибири. Потребность въ ней чувствуется оче- 
видно многими, въ виду множества возникающихъ обществен- 
ныхъ вопросовъ, но для нея суіцествуетъ много неблагопріят- 
ныхъ условій. Роль мѣстной печати и важность ея далеко не вполнѣ 
и не всѣми еще сознаны. Эта печать переживаетъ самый тя- 
желый кривись на почвѣ самой элементарной гласности. То, что 
доступно облнченіямъ въ Европейской Россіи, то почти не до- 
пускается въ Сибири. При еуществонанін нзвѣстипіі свпПоди пе- 
чати въ столицахь положеніе печати окраинной нредставляетъ 
горькій коптрастъ. Къ тому же само общество или часть мѣст- 
иыхъ сословій часто недружелюбнымъ и враждебнимъ образомъ 
относится къ мѣстной печати за разоблаченіе многихъ злоупо- 
треблепін. Сибирскіе кулаки п монополисты являются ея пер- 
выми врагами. Сибирское общество еще не еознаетъ, что эта 
печать можетъ оказать серьезный услуги, что она залогъ буду- 
щей умственной жизни, залогъ разум наго и сознательнаго двк- 
женія, что пока она единственное выраженіе общественной мысли. 

Роль мѣстной печати въ Сибири уже понемногу однако на- 
мѣчается. Многіе мѣстные вопросы исключительно обязаны раз- 
работкой этой нарождающейся печати на Востокѣ. Несомнѣнно, 
что въ будущемъ она окажетъ еще бплѣе гражданскихъ услугъ 
мѣстному обществу и, главное, воспнтаетъ въ немъ его граждан- 
ски обязанности. 

По еще чуветвительнѣе на Востокѣ и въ Сибири, вслѣдствіе 
недостатка образования, является отсутствіе мѣстнаго образован- 
наго сословія или интеллигенции. Сибирь много терпитъ отъ не- 
достатка въ ней людей образован ныхъ: все лучшее, что воспиты- 
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вается въ мѣстныхъ учебных ъ заведеніяхъ и стремится получить 
высшее образование, никогда уже не возвращается въ Сибирь. Въ 
Сибирь же пріѣзжаютъ изъ прочнхъ губерній Россіи по большей 
части люд» съ изъяном ъ или съ сомшітелышмъ прошлымъ. Недо- 
статокъ честныхъ и образованныхъ людей здѣсь давно чувство- 
вался, на это жаловались Сиеранскій, Капцевичъ, это чувствуется 
до послѣдняго времени Въ Сибирь вызывали искусственно людей, 
увашчивая оклады, давая поощренія, но и эта мѣра почти не приво- 
дила къ цѣлп. Являлась масса людей, соблазнявшихся гадержаніемъ 
и окладами, но самый мотивъ, побуждавшій ихъ ѣхать въ отдален- 
ный край, показы валъ, что самъ край не игралъ никакой роли въ 
ихъ соображеніяхъ. Конечно, пріѣзжалн въ Сибирь и люди да- 
ровитые, честные, которые посвящали свои силы и способности 
на сдуженіе странѣ, но ихъ было немного и дѣятельность ихъ 
была временная: зато было с.ншп,омъ много авантюристовъ, ко- 
торые иадѣлали не мало зла пріютнвіпему ихъ краю. Предста- 
вители интеллигенции и знанія, забравшись въ Сибирь, сиѣшили 
какъ можно скорѣе выбраться изъ нея, вывозя очень много и 
взамѣиъ оставляя очень мало. Ученые вывезли изъ Сибири рѣд- 
костн и опустошили архивы; инженеры и техники — лучшіе образ- 
чики коллекцій; предпршмчивость, закинутая въ Сибирь, — бо- 
гатство. Обмѣнъ, такимъ образомъ, не уравновѣншвался, и край 
мало выигрывалъ. Изъ него вышло много даровитыхъ людей, 
художннковъ, писателей, государственныхъ дѣятелей, учены хъ 
туземцевъ, которые много поработали для отечества, но вообще 
очень мало сдѣлалн въ частности для Сибири. Самыя учебныя 
заведепія при такомъ фатальномъ законѣ играли странную роль: 
отчасти они сами понижались въ свопхъ достоинствах!» подъ влія- 
ніемъ невѣжествегшой среды, а основываемый самимь обществомъ, 
подъ впечатлѣніемъ какихъ-ннбудь случайныхъ нмнульсовъ, не 
поддерживались юіъ; съ другой стороны, они способствовали 
выѣзду изъ края всего наиболѣе даровитаго, оставляли его безъ 
послѣднихъ рессурсовъ и ничѣмъ не могли вознаградить его за 
потери. Поэтому Сибирь представляла доселѣ странное и исклю- 
чительное явленіе, это было общество безъ образованная) моло- 



') Чиею лппъ по образованію і:ъ еибирскомъ общеетвѣ и мтжтной адмн- 
вистрацш, кош'чло, трудно было определить, но все-таки и но этому поводу 
ииѣются нѣкотормн свѣдѣнія, а именно по иркутскому календарю 1875 года 
видно, что въ 1861 году въ числ'Г. штага служащихъ въ Восточной Сибири 
было в], днухъ губерніяхъ. съ Забайкальской областью, только 39 человѣкъ съ 
университетскими, обраяованіеіп., 101 съ гимиазичейкимъ и 271 кончивших!» 
курсъ въ виіішихъ училпщахъ. 
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даго ноко.ѵьнін, дерево безъ ивѣтовъ и плодовъ. Положеніс обра- 
зованная че.товѣка въ снбнрскомъ обществ!; бі.іло невыносим»: 
тяжело: ередн певѣѵкественной среды, полной грубыхъ недостат- 
ке въ, онъ являлся одиішкіімъ, не нмѣлъ почвы, не было да я;*' 
небольшого кружка людей, къ которымъ онъ могъ бы примкнуть 
п признать иг нихъ свое отечество. Онъ не находилъ себѣ под- 
держки и сочувствія; ученые въ иркутскомъ географическомъ 
отдѣіѣ называютъ себя „накинутыми" въ этоть печальный край. 
Люди съ слабыми силами сплоить и рядомъ погибали здѣсь и 
падали нравственно (такъ погибла здѣсь, напримѣръ, масса ме- 
днковъ и учителей). 

Однпъ изъ погибшнхъ въ Сибири поэтовъ, горный ипженеръ 
Каульдауфъ. слѣдующнмъ образомъ выражаетъ ото одиночество: 

Ііаіп. хотѣлось славой жить, 
Славой чистой, славой громкой. 
Но въ Дауріи съ котомкий 
Трудно вмяв? т>лучіш« 

Что пѣвцу родных горы, 

Что у пупы дикихъ скалі., 

Онъ Даурію узв&іъ 

Й и:іт. глазь катятся слепы. 

Отдѣ.гь циіуіскяго географическаго общества, заявилъ даже 
своею цѣлыо поддерживать праистиешшя силы учічіыхъ, заъмжлю- 
щихъ въ Сибирь. Понятно, что многіе образованные люди на- 
ходили единственным'], спасеніемъ своихъ силъ бѣгство изъ Си- 
бири, и только немногіе труженики рѣшалнсь отдавать свои силы 
краю. Но самое трагическое положен іе доставалось на долю тѣхъ 
зародышей мѣстиой интеллигенции какіе временами проявлялись 
ядѣсъ, начиная съ Оловцова, друга Сперанскаго. Такой туземецъ. 
желая приносить пользу, находилъ самый упрямый отпоръ въ 
нравахъ и жизни. Положение развитой, интеллигентной и ода- 
ренной сердцемъ личности . среди грубаго, невѣжественнаго, жи- 
вущаго исключительно промышленно-кулаческими интересами 
и пропитаипаго узко-эгоистическими взглядами и корыст- 
ными побуждениями общества съ горечью обрисовано истори- 
комъ Щаповымъ въ статьѣ: я Объ отсутствіи высшихъ нрав- 
ственныхъ чувствъ у сибиряке въ*. Иоложеше это тяжело, не- 
выносимо, но оно несравненно важнѣе было по свонмъ соціаль- 
нымъ и нсторнчеекимъ послѣдствіямъ. Между мѣстной интелли- 
гентной личностью и обществомъ образовывался тотъ антаго- 
низмъ и та грань нетерпимости, которые не приносили пользы 
ни той, ни другой сторонѣ. Онѣ обѣ страдали недостатками и 
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ошибками. Общество, въ силу своего непониманія, не пользова- 
лось способностями и талантами человѣка, который могъ при- 
нести ему большую пользу; человѣкъ же интеллигентный, нодъ 
вліяыіемъ раздраженія, презнралъ это общество, а съ нимъ и 
мѣстные общественные вопросы. Тагсішъ образомъ, нарушалась 
та свянь, которая необходима для гармоническаго развитія; живыи 
части его жили отдѣлыю, не оплодотворяя друтъ друга. Междѵ 
тѣмъ тшгдѣ, можетъ быть, образованіе не способно принести та- 
кихъ благодѣтельныхъ илодовъ, какъ въ Сибири. Русское на- 
ееленіе окружено инородцами и аніятскнми народностями. Къ мест- 
ному населенію примѣшивалась масса элементовъ, понижавших'ь 
его достоинітва. Въ это общество входила масса сослапныхъ 
сюда преступниковъ, которые растлѣвали нравственность обще- 
ства и постоянно разрушали попятія о собственности, о нравѣ. 
о личной неприкосновенности и т. д. Все это способствовали 
только паденію и регрессу общества, а въ краѣ не было ника- 
ких'), ередствъ противодействовать этому рагтлѣпіи» и сколько- 
нибудь поднять это косное общество, не поднимавшееся ни до вы- 
соты гражданскаго долга, ни до понятія собственныхъ иятере- 
совъ въ цѣлой совокупности, ни до собственнаго еозпанія. Ндѣсь 
не было примѣровъ гражданской честности, самоотвери;ешя, воэ- 
вышенпыхъ стремленій. Въ то время, когда Роееія переживаетъ 
реформы, измѣняющія ея битъ, сибирское общество остается въ 
прежиемъ неподвижность положеніп. Вотъ каковы были послѣд- 
ствія отсутствия мѣстнаго образованія. 

Стремлеиіе къ просвѣщенію однако все сильиѣе чувствова- 
лось, а потребности образования проникли въ сознанія общества. 
Что мѣсгное общество не чуждо этого сознанія доказало со- 
чувствие и взлелеянная на сибирской почвѣ идея о сибирском-!, 
уннверснтетѣ. 

Вопросъ о енбнрекомъ уннверситетѣ получилъ особенное 
значеніе въ краѣ въ виду отсутствия въ немъ какого-либо про- 
свѣщеннаго класса и отсутствія умственной жизни, той дирижи- 
рующей, управляющей фуакціями жизни силы, которая состав- 
ляете необходимое свойство соціальнаго жнваго организма. 

Универснтетскін вопросъ, какъ вопросъ граждапскій, былъ 
хорошо понять мѣстнымъ обществомъ; отсюда въ продолженіе 
многихъ лѣтъ проявлялись весьма определенным стремленія этой 
идеи запять свое мѣсто. Ходъ подготовлепія и состояния уни- 
верситета въ Сибири составляетъ весьма видный актъ въ исторіи 
просвѣщенія, чтобы не остановиться на немъ. 

Мысль объ осиовапін енбнрекаго университета явилась весьма 
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давно. Еще въ высочайше-утверждениыхъ нмлераторомъ Ллексан- 
дромъ ] предварителышхъ правилахъ народнаго проевѣщенія, 
оиублнкованныхъ при указѣ правительствующаго сената 24-го ян- 
варя 1803 года, постановлялось, меяіду прочнмъ (пун. 14), что 
въ учебныхъ округахъ учреждаются университеты „для препо- 
давания лаукъ въ высшей степени", коихъ въ то время назна- 
чалось О, а именно, кромѣ сущеетвовавшихъ уже въ Москвѣ, 
Вильнѣ и Дерптѣ, — въ округѣ с-петербурѵскомъ, въ Казани и 
Харышнѣ, и затѣмъ предназначаются для уннвереитетовъ города: 
Ниш, Тобольска, Устинъ-Лсшкін и друііе, „по мѣрѣ способовъ, 
какіе найдеіш будутъ къ тому удобными". Вслѣдствіе такого 
заявления правительства о намѣреніи учредить, когда окажется 
возможнымъ, университеты въ Кіевѣ и Тобольскѣ, пзвѣстный 
П. Г. Демидовъ, дѣлая свои знаменитыя пожертвованія на пользу 
отечественная) проевѣщенія, между прочимъ, пожертвовадъ въ 
томъ яѵо году 100,000 рублей для предназначенных'], къ открытію 
кіевскаго и тобольскаго уннвереитетовъ. Въ пиеьмѣ министра на- 
роднаго просвѣщенія графа Завадовскаго къ Демидову, отъ 6-го 
іюпя 1803 года, относительно этого капитала говорилось: „что 
касается до суммъ, которыя вы располагаете за благодѣяніе мопмъ 
училнщамъ, то къ тому ближайшее средство положить оныя въ 
воспитательный домъ вѣчнымъ кашіталомъ, пазнача доходъ отъ 
процентовъ, по мѣрѣ капитала, каждому мѣсту опредѣлениаго; 
а доколѣ прнспѣетъ время къ открытію уннвереитетовъ въ Кіевѣ 
и Тобольск'!;, то капиталы, еимъ учнлищамъ отъ васъ опредѣ- 
ленные, росли бы обращешемъ свонмъ, безъ прикосновенія къ 
ошлмъ*. 

[1 такъ, уже въ началѣ пынѣшняго столѣтія въ правитель- 
ственныхъ сферахъ и въ кругу образованны хъ людей ясно созна- 
валась мысль о необходимости учрежденія въ Сибири универси- 
тета. Не приводилась она въ исполненіе цѣлыхъ 75 лѣтъ, по 
мно]чімъ прнчинамъ: отчасти въ виду болѣе близкихъ заботъ 
о просвѣщеніи въ Европейской Россін и о созданін здѣсь унн- 
верептетовъ, отчасти потому, что самое осуществлен] е енбпр- 
скаго университета казалось многимъ нреждевременнымъ. по 
имѣвшемуся незначительному числу средннхъ учебныхъ заведеній 
въ краѣ и до незначительности насел еиія въ Сибири вообще, а 
такяіе вслѣдетвіо возникавших^, оиасенш, что въ университет'!; 
будетъ слишкомъ малое число слушателей, что трудно будетъ 
привлечь достаточное число хорошо подготовленныхъ преподава- 
телей, и, наконецъ, что такнмъ образомъ значительные расходы, 
потребные отъ казны на содержаніе упігверситета и па возведе- 
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ніе нужныхъ ему зданій, не вознаградятся въ достаточной мѣрѣ 
и не дадутъ жслаемыхъ результатов!. 

Дѣйствнтельно, просвѣщеніе въ Сибири развивалось весьма 
медленно. Снеранскій застаетъ Сибирь съ обрывками спеціаль- 
ныхъ учреждений, зижду шнхся въ краѣ безъ всякой системы, 
какъ когда-то навигаціониыя школы безъ мореплаванія. Онъ 
увидѣдъ эту обширную страну страною „ невѣжественной черни 
и отверяіенныхъ преступшіковъ", хотя она представляла „всѣ 
удобства для гражданскаго развитія", какъ выражался онъ, и 
при умѣнъи пользоваться своею природою и богатствами могла 
стать величественною колоніей Россіи. 

Сдѣлавшнсь генералъ-губернаторомъ и раепорядителемъ су- 
дебъ Сибири, Сперанскій не могъ не обратить вшшаиія па исал- 
кое и безпомощнос положеніе учебной части въ этомъ краѣ. 
Своими заботами и хлопотами о развитіп просвѣіценія въ Си- 
бири, Спераискій привлекъ къ этому дѣлу генералъ-губерпатора 
западной Сибири Капцевича п вызвалъ сочувстше даже попечи- 
теля казанскаго учебнаго округа Магницкаго. Сибирскій коми- 
тета согласился съ нредложеніямн Сперанскаго, Капцевича и 
Магницкаго, находи, что выработанные учебные проекты и выс- 
шее образованіе для Сибири „полезно и согласно съ принятыми 
для унравленія Сибирью правилами". Такимъ образомъ мысль о 
епнпрскомъ унпверситетѣ снова возшікаетъ. 

Генералъ-губернаторъ Капцевичъ, во всеподдаинѣйшемъ ра- 
портѣ 20-го марта 1823 года, указывалъ па недостатокъ нрав- 
ственныхъ началъ въ сибнрекомъ населеніи, на недостатокъ въ 
краѣ нросвѣщешшхъ чиновниковъ и на невозможность снбнря- 
камъ, по бѣдности, получать образованіе въ университетахъ 
Квропейской Россіи. Оиъ докладывать о необходимости учреаі- 
денія въ Сибири высшаго учебнаго заведенія. Тогда же Маг- 
имцкій представилъ проектъ объ учреягденіи въ Барнаулѣ выс- 
шаго училища, въ видѣ отдѣленія казанскаго университета, съ 
цѣлъю приготовлять въ немъ учителей для еибирекнхъ гимназій 
к училищъ, студентовъ для пекинской миссіи, дѣтей сибирскихъ 
чиновішеовъ къ гражданской службѣ, а і;упеческнхъ дѣтей — къ 
торговлѣ съ Китаенъ, На содержапіе училища Магшщкій исчи- 
слить 66,750 рублей въ годъ, кромѣ постройки зданія и содер- 
жанія пансіоиеровъ. При осуществленін своего проекта онъ, 
между прочнмъ, пмѣлъ въ виду употребить пожертвованный 
Демидовымъ каинталъ въ 50,000 рублен па учреждеиіе универ- 
ситета въ Тобольскѣ, который чрелъ приращеніе процентами, въ 
1822 году, представляла, сумму въ 121,301 руб. 75 коп. и 
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давалъ 6,000 дохода. Изыскивая новыя средства, Капцешічъ 
проектировалъ отдавать въ оброчное содержаніе рыболовныя 
озера Западной Сибири, Чаны, и оброчную плату обращать на 
еодержаніе выешаго училища. Предполагаюсь на снбнрскій уни- 
верситетъ употребить также доходы съ ішѣнія бывшей виленекой 
іезуитской коллегіи. Но Демидовское пожертвованіе было пере- 
дано въ московски! университетъ, и мысль о высшемъ учебномъ 
заведенін въ Сибири, возбужденная Кагщевнчемъ и одобренная 
снбирскимъ комитетомъ, осталась, къ ео;'*алѣнію, безъ исполнения 
надолго. Въ замѣнъ университета, пъ 1835 году повелѣно было 
содераіать въ сибирскнхъ гпмпазіяхъ и въ казанскоиъ уннвер- 
ситетѣ капснныхъ воспитаншшоіп, изъ сибирскнхъ уроженцовъ. 
число которыхъ было ограничено. Въ представленіи Капцевича 
мы иаходимъ всѣ тѣ мотивы необходимости выешаго учебнаго 
заведенія для такого отдаленнагп и богатаго края, какъ Сибирь, 
которые вошли въ позднѣйшіа представлении Всякій сколько- 
нибудь дальновидный государственный человѣкъ не могъ не пред- 
видеть, что громадный край, иаобилующій въ большей его части 
разными естественными произведеніями, обладающей несмѣтпымн 
минеральными богатствами, долженъ былъ привлечь иаселеніе, 
которое будетъ нуждаться въ ередствахъ образованія для нодрос- 
тающихъ новолѣпій, не говоря уже о значнтелыіомъ числѣ лю- 
дей, жпвущнхъ въ Сибири вслѣдствіе служебныхъ обязанностей, 
и дѣтн которыхъ также нуждаются въ образованіи. Невозможность 
удовлетворенія такой потребности въ самомъ краѣ неминуемо 
должна была производить постоянный отливъ молодаго поколѣ- 
нія изъ Сибігри въ Европейскую Россію, гдѣ представлялись 
всѣ средства для полученія образованія, и эта часть енбирскаго 
населенія въ бблыпей части случаевъ для Сибири была потеряна 
навсегда, такъ какъ, свыкнувшнсь съ большими удобствами жизни, 
лишь немиогіе изъ уѣхавшихъ рѣшались возвращаться въ тотъ 
край, лишая его тѣмъ самымъ совершенно естествен наго и на- 
дежнаго элемента для занятія должностей по всѣмъ частямъ 
мѣстной адмиішстраціи и на всѣхъ поприщахъ разнородной 
частной деятельности . 

Не смотря на сознанную потребность и постоянно ощущаемый 
недостатокъ въ Сибири въ образованныхъ людяхъ, дѣло универ- 
ситета съ 1835 года умолкло лѣтъ на 20. Въ это время на 
Сибирь всего мепѣе обращалось внимапія, она стала страною 
забытой, и даже и еріодъ золотопромышленности въ 4 0-хъ годахъ 
не привлекъ заботъ о иросвѣщеніи края. Это былъ весьма тем- 
ный псріодъ въ жизни сибнрекаго общества. Нечего говорить, 
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что двѣ гимназіи могли дать самый ничтожный контингента лю- 
дей ередпяго образован ія, даже если бы они стояли на уровиѣ 
своего призванія. Къ сожалѣнію, эти гцмназін, отдаленный, не 
снабженный достаточно учебными средствами и преподавателями, 
представляли очень долго картину убогаго еуществованія. Въ 
сибнрскія гимназіи неохотно являлись преподаватели, а потому 
множество каоедръ оставалось вакантными, остальных замѣща- 
лись людьми, случайно на нихъ попавшими или разными аван- 
тюристами, иаполііявшАімн Сибирь. Среди нихъ нстрѣчались 
слѣпые, хромые, цолусумасшедшіе, спившіеся съ круга, люди 
жестокаго права и крайне скудпыхъ позпапій. „Я иомню свою 
гимназію, — пишетъ одинъ сибирякъ въ своихъ воспоминаніяхъ, — 
какъ собраніе монстровъ-преподавателей, которые ежедневно 
предъ памп не столько излагали позпанія, сколько давали раз- 
ныя комическія и эквнлибристическія предетавлепія: одинъ раз- 
сказывалъ избитые анекдоты, надъ другимъ, нѣмцемъ, глумились 
и хохотали до упаду, третін гонялся за нами съ костылемъ; въ 
корридорахъ и на окнахъ артель учеинковъ ставила часовыхъ, 
чтобы предупреждать пыощихъ въ корридорѣ водку учителей о 
появлении инспектора. Тутъ было не до науки!" Гимназіи въ 
такомъ видѣ существо ваш до йО-хъ годовъ. Кто же пополнялъ 
роль образователей въ нѣсколькихъ губерніяхъ и областяхъ Си- 
бири за отсутствіемъ проевѣщенія? Составъ мѣстныхъ канцелярий 
снабжали семинаріи, бурсы, наконецъ полубаталіонъ военныхъ 
кантонистовъ. Понятно, каішхъ дѣятелей изъ нихъ получала 
сибирская администрация. Если изъ иизшихъ інко.іъ выходили 
иногда люди способные и съ дарованіями, какъ сообщаетъ 
г. Вагинъ, то не нужно забывать, что изъ тѣхъ же бурсъ и 
кантонистовъ выдвигались забитые розгами идіоты, воришки ка- 
зеннаго имущества, безграмотные писаря, выслуживавшіеся иногда 
до высшнхъ должностей холопствомъ и проиырствамй. Другую 
часть сибирскаго общества воспитывали ссыльные преступники 
или заѣзяііе спекулянты, которые вмѣетѣ съ просвѣщеніемъ раз- 
вивали у дѣтей пороки. Иные глумились надъ претензіей сибир- 
скихъ жителей „обучаться", к какой-то- ссыльный иностранецъ- 
филологъ обучилъ сына купца въ насмѣшку татарскому языку, 
вмѣсто французскаго. Такова была судьба края, гдѣ не было 
правильной системы воспитанія, гдѣ не было представителей 
настоящей науки, не было здороваго воздуха умственной жи;лш. 
Въ такой средѣ настоящій нросвѣщенный человѣкъ рисковалъ 
или задохнуться или спѣінилъ бѣжать, бѣжать изъ нея, — и изъ 
Сибири бѣжали. 

26' 
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Университетскій вопросъ между тѣмъ находился какъ бы 
подъ епудомъ. Это происходило оттого, что Сперанскій и друтіе 
администраторы, мечтая о привитіп просвѣщеиія, а также под- 
нимая вопросъ о высшемъ учебномъ заведеніи для края, къ со- 
жалению, слшпкомъ понадѣялись на обыкновенный администра- 
тивный пріемъ подпятія этпхъ вопросовъ, путемъ канцелярской 
переписки, забывая одно, что въ такомъ дѣлѣ, какъ просвѣщеніе, 
должно быть привлечено и общество своимъ участіемъ, что въ 
немъ самомъ должна быть затронута потребность жизни — искра 
сознанія, ц что только на этомъ фуидаментѣ прочны и осуще- 
ствимы подобный учреждения. Мысль о высшемъ образованіи въ 
Сибири не могла однако совершенно заглохнуть, она появляется 
снова въ половинѣ 50-хъ годовъ. Это совпало уже съ пачаломъ 
прошлаго царствования. 

Что мысль о сибнрскомъ уннвсрсптетѣ не была совершенно 
забыта въ оффиціальпыхъ сферахъ, свидѣтельствомъ служитъ 
всеиоддашгіійюій докладъ министра народнаго просвѣщепія Но- 
рова, по нѣкоторымъ вопросамъ народпаго образонанія, пред- 
ставленный имъ Государю Императору 5-го марта 1856 года; 
изъ доклада видно, между прочимъ, что правительство въ то 
время уже признало полезнымъ учрежденіе въ Сибири уппвор 
ситета. Заявляя объ этомъ, Норовъ присовокупнлъ, что „эта 
благодѣтельная мѣра, если признана будетъ возможною, обѣ- 
щаетъ великія послѣдствія краю, котораго природный богатства 
іі мѣстныя обстоятельства ожидаютъ также животворнаго содѣй- 
ствія науки, чтобы доставить государству неисчислнмыя выгоды". 
По предположение Норова осталось невынолненнымъ, отчасти по 
нричниамъ, прнведеипымъ вШие, отчасти ШМ всмѣдстніі! того, 
что въ течеиіи 20 лѣтъ, протекшихъ со времени его заявленія, 
министерство было озабочено различными работами по устрой- 
ству другяхъ училнщъ, преобразованиями ихъ и учрежденіемъ 
повыхъ учебпыхъ заведеній въ европейской Россіи. 

Среди пепроглядныхъ сумерекъ сибирской жизни, можно ска- 
зать, что это былъ единственный вопросъ, который временами 
освѣщалъ царившій мракъ и соедшіялъ около себя общественныя 
симпатіи. Въ то время, когда вопросъ объ унивсрситетѣ па 
Востокѣ временно заможъ въ Сибири и рѣже вызывалъ толки 
вообще къ русскомъ обществѣ, мы паходимъ о немъ статью въ 
берлинскомъ журналѣ, въ „Архивѣ Эрмана", которая довольно 
подробно затрогиваетъ вопросъ о значепіи русской науки на 
аратской окраинѣ, говоритъ о предстоящемъ основаиіи въ Си- 
бири университета, зпакоміггъ съ пожертвовапіями, сдѣланішми на 
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него, и довольно основат&іьно разбнраетъ преимущества различ- 
ішхъ городовъ, гдѣ его можно было бы открыть. 

Такнмъ образомъ, вопросу о сибирскомъ уииверситстѣ суж- 
дено было возникать періодически. ІІожертвованіе Демидовымъ 
было въ 1803 году; представление Капцсвича въ 1823; докладъ 
министра Норова въ 1856 году, а посдѣднее представленье ге- 
нерал ъ-губернатора Западной Сибири, предшествующее открытію 
особой комшісеіи, было въ 1875 году. Съ 1856 года настоя- 
тельную необходимость открыть высшее учебное заведеніе въ 
Сибири начали заявлять весьма часто какъ лучшіе администра- 
торы, такъ н лица, заинтересованный просвѣщеніемъ края. Въ 
Тобольской губерніп сторонпнкомъ этой мысли явился бьгашй 
тобольсвій губернаторъ А. И. Деепотъ-Зеповнчъ; въ восточной 
Сибири особенно сочувственно отнеслось къ этой мысли учебное 
вѣдомство. Шестидесятые года, столь богатые надеяідами па бу- 
дущее и ознаменованные реформами, пе могли не вызвать ожи- 
даній и въ отдаленной Сибири, сосредоточившейся на завѣтной 
ндеѣ объ университет!;. Въ это время Пркутскъ, додучившій 
значепіе паиболѣе иптеллигентнаго н нервостепепнаго центра 
Сибири, принялъ нодъ свое покровительство и дѣятельно разра- 
ботывалъ ту же идею. Въ Иркутскѣ объ этомъ шли учебные 
совѣты и были дѣлаемы неоднократный представленія. Въ это 
время вся Сибирь была убѣждена, что ушіверситетъ должепъ 
быть основанъ въ Пркутекѣ. Нѣкоторыя частныя лица также 
пробовали подішть этотъ вопросъ. Покойны» профессор!. Эйхвадьдъ 
въ это время велъ переписку по поводу сибирскаго университета 
съ однимъ золотопромышлеиинкомъ. Г. Сидоровъ предложилъ 
ііожертвоваиіе 20 площадей пріисковъ, а также до 10,000 р. 
въ годъ на разработку этихъ площадей, но пожертвовапіе это, 
о которомъ говорилось уже и въ печати, почему-то было откло- 
нено. Въ тѣхъ же 60-хъ годахъ мысль объ ушіверситетѣ яви- 
лась любимою мыслью молодыхъ выступавшихъ снбирскихъ пи- 
сателей. Объ этомъ писались статьи, читались пубдичныя лекціи 
въ Красноярскѣ, Томскѣ п Омскѣ, проектировалось цѣлое обще- 
ство для собранія пожертвованій. Однимъ словомъ, университет- 
ски! вонроеъ сосредоточилъ надежды и идеалы будущаго, онъ 
отождествился вообще съ лучшею будущностью края, иа немъ 
покоилась вся сила убѣждеиія и жаръ молодаго сердца. Въ 60-хъ 
годахъ создалась цѣлая литература о сибирскомъ университет^. 
Онъ сдѣлался не чуждъ и массѣ населенія. Иослѣдній горожа- 
нннъ, послѣдній мѣщаппнъ въ глухомъ уѣздномъ городѣ гово- 
рилъ о немъ. Бѣдные городскіе классы въ Сибири и мелкое 
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■чиновничество было заинтересовано въ немъ болѣе, чѣмъ кто- 
либо. Такъ какъ въ Сибири нѣтъ крушіаго и богатаго дворян- 
ства, то контингента гимнааііі наполняете)] іѵъ большипствѣ бѣд- 
няками. Оканчивая куреъ ередве-учебныхъ заведеній, эти бѣд- 
някн не могли получить дальнѣпшаго образовапія, такъ какъ 
проѣздъ до уннверситетовъ обходится дорого. Въ то время, когда 
только нѣкоторые счастливцы, благодаря средствамъ или і;а:;ен- 
нымъ стипеидіямъ, пробирались въ уииверситетъ, люди способ- 
ные, съ жаждой зпанія, талантомъ и опредѣливпшмся часто при- 
званіемъ тонули въ безвѣстиыхъ сферахъ мѣстныхъ канцелярій 
или ѣхали въ глухую сибирскую тайгу на прінски, уходили въ 
приказчики и цѣлую жизнь чувствовали горечь неудовлетворен- 
ныхъ желаній знанія. Нѣкоторые изъ сибирской молодежи. безі, 
всякихъ средствъ, путешествовали чуть не пѣшкомъ, съ обозами, 
въ дальніе университеты; это было своего рода пплигримство 1 ). 
Отцы, разстававшіеся на- долго съ дѣтьми, глубоко чувствовали 
разлуку, нѣкоторымъ уже никогда не было суждено увндѣть 
дѣтей свонхъ. .Іучшія силы изъ Сибири исчезали навсегда, 
чего бы не было, еслибы высшее учебное заведеніе было на 
мѣстѣ. Этого не могли не сознавать самые простые люди. Отъ 
этого въ вопроеѣ о просвѣщети звучали давио наболѣвшія жа- 
лобы и семейныя слезы; но утіперситетъ сознавался въ смыслѣ 
и общпхъ потребностей. Часто, при недостаткѣ знающихъ людей, 
спеціалистовъ, техшгковъ, химиковъ (золотопромышленники для 
анализа какого-нибудь камня или руды возили ихъ въ Петер- 
бургъ, отыскивая спеціалиста и т. д.), само собою рождалось 
заключеніе: вотъ былъ бы уииверситетъ, не то бы было!.,. 

Но воиросъ, столь понятный даже для простыхъ людей, не 
всегда былъ доступенъ для людей, считавшихъ себя авторитет- 
ными, но не раздѣлявіпихъ интересовъ края. Нѣкоторые умудря- 
лись даже выставлять какіе-то политическіе мотивы ирепятствіемъ 
къ обыкновенному общечеловѣческому образованію. Такъ, одннъ 
изъ видныхъ администраторовъ Восточной Сибири, пріобрѣвшій 
громкое имя въ В0-хъ годахъ, по поводу вопроса объ универ- 
ситет въ Сибири, выразилъ слѣдующую парадоксальную мысль: 

„еибирякамъ опасно давать высшее университетское обра::ованіе; 



') До посіѣднлго времени вндгш, какнмъ испытан ілыъ подвергается сибир- 
ское юношество ві, ногоііѣ та нросвѣптешеігь. Въ отчотахъ тоЛолызкаго и том- 
скаго і/іщеетвъ всиомоществоващя студентамъ в бѣднымъ учащимся ириво- 
дяіся иримѣрм. иакі. бѣдствуютъ дѣти бѣдныхь чшювішцъ-вдовъ. прнчетвн- 
ковъ, дѣти городских?, ремеслеііинковъ, кщущихъ нросвѣщенія (см. газет 
„СябнріЛ 23 к 24 ,ѴЛ" 1879 года). 
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гораздо болѣе благонадежными мог уть быть лдѣсь вызванные на 
службу изъ Европейской Россіи чиновники". Такое странное за- 
ключеніе, не говоря уже о томъ, что оно совершенно неумѣстно, 
выставляло сибиряковъ, такихъ же русскихъ подданныхъ, какою-то 
враждебною народностью и вдобавокъ отличалось свѣтобоязнью. 

Вотъ нѣсколько точекъ арѣнія, съ которыхъ этотъ вопросъ 
рассматривания въ мѣстной и столичной печати въ теченіи по- 
слѣдннхъ 18-ти лѣтъ: 

1) Потребность высшаго учебнаго заведеніа въ Сибири обу- 
словливается отдалеішоетыо страны и затрудненіемъ для тузем- 
цевъ отпрааіяться за 3 — 6 тыеячъ версть для обученія въ рус- 
скихъ универснтетахъ. 

2) Необходимость высшаго образована для нріобрѣтенія тех- 
ннчеекихъ и естествеино-псторическихъ знаній, безъ которыхъ 
богатства страны оставались и остаются мертвым, капиталомъ, 
а уровень матеріальнаго благосостоянія населенія былъ крайне 
низокъ. 

- 3) Необходимость высшаго обраловаиія вслѣдствіе недостатка 
медиковъ и учителей. 

4) Въ вндахъ доставлеиія лучшнхъ снлъ администрацін. 

5) Въ вндахъ учреждеігія и поддержат* такихъ ученыхъ и 
общественных ъ учреждений, который теперь падаютъ за недо- 
статкомъ образованныхъ людей. 

6) Въ видахъ вообще воспнтанія общества, созданІя въ немъ- 
образованнаго ктаеса и лучшнхъ уметвенныхъ снлъ, ноднятія 
уровня нравственности и созданія гражданской честности. 

7) Въ вндахъ разработки науки на Востокѣ и открытій въ 
области знаній географнческихъ, неторическихъ, филологическихъ 
и проч., которыми должна обогатиться наука, принимая во вни- 
маніе обширность непочатаго для науки азіатскаго материка. 

8) Въ вндахъ общечеловѣчеекихъ цѣлей цивилизаціи и рас- 
пространія ея въ Азін. 

3) Въ виду воспитапія шюродцевъ и дииломатпческихъ сно- 
шен ій наших ъ съ сосѣдними странами Востока. 

10) Для усиленія и сохраненія русской національноети въ 
виду новыхъ пріобрѣтепій и присоедшіевій на Востокѣ. 

11) Въ виду ожидаемыхъ реформъ въ Сибири, которыя безъ 
этого являются немыслимыми. 

Во многихъ статьяхъ, носвящеииыхъ этому предмету, выра- 
жались слѣдующія мысли, рисовавшія въ то же время настоя- 
тельиыя нужды края: 

Число средне-учебныхъ заведеиій въ Сибири— говорить г. Ва- 
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гшіъ ') — до послѣдняго времени было очень не велика, они 
страдали болѣе или менѣе серьезными недостатками. Это по 
необходимости сдерживало стремленіе сибиряковъ къ высшему 
образованы. Можно судить, какъ оно было-бы велико при дру- 
гихъ, болѣе благопріятныхъ условіяхъ, можно судить также, 
какую огромную пользу принесло-бы здѣсь обѣщакное уже съ 
1825 года высшее учебное заведеніе, особенно если учреждению 
его будетъ предшествовать увеличение числа и улучшеніе каче- 
ства средне-учебныхъ заведені» . Можно судить и о томъ, какъ 
много потеряла Сибирь оттого, что мысль о высшемъ заведенін 
въ теченіи почти пятидесяти лѣтъ оставалась однимъ только 
нроектомъ"... „Потребность и жажда учиться у сибиряковъ въ 
нослѣднее время достигла весьма высокихъ размѣровъ, — пигаетъ 
тотъ же авторъ: — одни изъ сибиряковъ пользуются казенным и 
стипендиями, другіе, иногда безъ всякнхъ средствъ, пѣшкомъ 
ндутъ въ Казань, Москву, Петербургъ и тамъ слушаютъ уни- 
верситетский курсъ, пробиваясь частью уроками и литературными 
трудами, частію пособіемъ болѣе зажнточпыхъ своихъ земляковъ- 
товарищей. Любовь къ наукѣ доходить у нихъ иногда до само- 
пожертвовашя" ... ДІросвѣщеніемъ Сибирь должна была доселѣ 
пользоваться только отъ лицъ заѣзжнхъ, но большинство всегда 
увлекали въ Сибирь слухи — что „Сибирь, золотое дно ь , что въ 
Сиби])и можно шіжншы-п службою скорѣе и лучше, чѣмъ въ 
другихъ мѣетахъ торговлей. Кще Сперанскій замѣтцлъ, что въ 
Сибирь ѣдутъ одни „титулярные совѣтники. то-есть люди, ко- 
торымъ за недостаткомъ образования была закрыта дальнѣйшаи 
дорога" • 

Мы предоставляемъ судить. — говорить по этому поводу другой 
авторъ, — насколько подобный случайный заѣзжій контингента, 
часто съ не совсѣмъ безупречной репутаціей и воззрѣніями, 
могъ удовлетворять дѣйствительнымъ потребностямъ края; нако- 
нецъ, насколько онъ окажется пригодиымъ при введеніи новыхъ 
учреждений въ Сибири. Признавая важное значеніе университета 
на Востокѣ въ связи съ введеніемъ реформъ, безъ котораго 
онѣ не достигнуть своей цѣли, —говорить та же статья, — мы 
должны придти къ тому заключению, что этимъ учрежденіомъ 
должна начаться самая реформа. Созданіе высшаго образованія 
въ Сибири будетъ имѣть столь важное значеніе. что одно уже 
оно повліяетъ на измѣненіе всего склада сибирской жизни. Отъ 
университета создастся цѣлая умственная атмосфера. Можно 

') Истогнческія свѣдѣаія О гр, Сітеранекомі, вь Сибири, т. П. стр. 3*!> 
и еіѣд; 
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сказать, что только съ шшъ наступить сознательная жизнь 
мѣстнаго общества, а самый край вступить въ новую эру исто- 
рической жизни. Тѣ же статьи, представляя ненормальное поло- 
женіе общества, изъ котораго лучпгія интеллигентный силы ухо- 
дятъ, избирая ученую, литературную и гражданскую карьеру 
внѣ родины, гдѣ они не находить деятельности, — указываюсь на 
недостатокъ граждаискихъ чувствъ, безкорыстныхъ стремленій и 
идеаловъ въ краѣ, безъ которыхъ жизнь становилась эгоистиче- 
скою, сухою, черствою и грубо-жнвотиою. 

Наконецъ, по поводу будущаго значенія университета на 
Бостокѣ въ печати указывалась ему слѣдующая роль: „Оставляя 
въ сторонѣ тѣ благодѣтельныя нослѣдствія, которая можетъ 
ігаѣть это учрежденіе для края, мы хотимъ опредѣлить, какое 
онъ будетъ имѣть значеиіе для цивилизаціи въ міровомъ зна- 
чении въ смыслѣ просвѣщеиія и нзученія Азіи. Иивѣстно, что 
материкъ Лзіи остается отчужденнымъ отъ европейской жизни, 
европейская цивнлизащя имѣетъ весьма мало путей проникнуть 
сюда. Не говоря о племснахъ шюродцевъ, цѣлые милліоны 
азіатскпхъ народностей населяютъ сосѣднія русскимъ азіатскія 
страны. Открытіе этихъ народностей для европейской науки и при- 
аваніе пхъ к'і> жизни можетъ составить эпоху въ исторіи чело- 
вѣчества. Единственное европейское населеніе, примыкающее съ 
сѣвера къ Лзін,— наееленіе русское, — чрезъ него долженъ, 
между прочнмъ. пролагаться путь просвѣщенІя. Посмотрите же, 
какими средствами обладаетъ это русское населеніе для своей 
пелігаой миссін. Населеиіе этого края невѣягественпѣе многихъ 
глухихъ проввнцііі Европейской Россін, оно не обладаетъ ника- 
кими культурными средствами, не снабжено никакою умственною 
силою. Русское паселеніе среди могучей дѣвствешшй природы 
часто дичаетъ и стоптъ безпомощиымъ, окруяіенное инородче- 
скими племенами, вліяіощнмн па него болѣе, чѣмъ оно на шіхъ. 
Понятно, что отсюда является постоянное отстуиленіе отъ куль- 
туры русскаго наеелепія, пониаіеніе расы вслѣдстніе метисацін, 
а также объинородчеиіе русскаго элемента". Приводя многочи- 
сленные прнмѣры этого поглощеиія русскнхъ инородцами, мест- 
ный публнцнетъ заключаете: „Ежели Сибирь еще на 5 0-тъ лѣтъ 
останется въ замкнутомъ состояніи и безъ образе ванія, можно 
ручаться, что мы увидимъ выроиіденіе и преображеніе здѣеь 
русскихъ въ самоѣдовъ, якутовъ, бурить н киргизъ"... „Един- 
ственное спасеніе сохранить намъ свою націоналыюсть, укрѣ- 
гіпть ее, и, усвонвъ нивилизацію, внѣдрнть ее къ другимъ на- 
родпостямъ, это — образование. Ненужно забывать, что просвѣти- 
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таіьная миссія на Востокѣ должпа нмѣть въ «иду, кромѣ свѣта 
:шанія, впесеніе гуманныхъ христіанскихъ начать въ жизнь 
азіатекихъ народовъ, привптіе идей человѣчностн и равноправия. 
Сослужа подобную службу дѣлу цивилцзаціи и просвѣщеыія ва 
Востокѣ, Россія окажетъ услугу не одной себѣ, но п всему 
человѣчеству". 

Вслѣдъ за этимъ въ печати указывались н нрнігьри, какъ 
давно уже заботятся о развитіи просвѢщенія евроненекіе народи 
въ своыхъ колоніяхъ, дѣлались ссылки па примѣръ англійскнхъ 
уннверситетовъ въ Индін, Повой Голландіи, въ Капской волонін. 
Со взглядами нашнхъ протішннковъ просвѣщенія на окраинахъ 
могли быть сопоставлены развѣ взгляды полуварварской Испаніи, 
когда въ прошломъ стодѣтіи явилось запрещеніе училища въ 
Линѣ для благородныхъ пндійцевъ, когда основаніс училища въ 
Буэносъ-Айресѣ было отвергнуто, испансвішъ колоніямъ запре- 
щено было мечтать объ ушшерситетѣ, а епископъ Санта-фе на- 
став валъ на томъ, что креолы для того, чтобы остаться вѣрно- 
ноданныни, по должны учиться пичему, кромѣ закона Божія. 

Истощивъ массу аргументаціи, литература объ уииверситетѣ 
испытывала крайнее напраженіе. п ея ноты начинали уже зву- 
чать грустной безпадежпостью: „Довольно въ вопросу объ уни- 
верситет'];, — говорить авторъ статьи: „Сочувствіе къ наукѣ на 
востокѣ"; — выражая наши желанія, мы, жители востока Имііеріи. 
можемъ утѣшиться однимъ, что среди нашего поколѣпія есть 
души, которыя стремятся къ нросвѣщенію. Можетъ быть, намъ 
не удастся дожить до осиовапія велішаго образовательнаго учреж- 
денія на востокѣ. Пусть глаза ваши будутъ засыпаны иескомъ, 
но наше сердце горячо билось надеждами. Пусть пе обвшштъ 
все поко.тѣніе, что оно не имѣло возвышепныхъ стремленій. Ро- 
дина вспомнить всѣхъ, кто ратовать за ея нросвѣщепіе и идею 
науки па Бостокѣ, она вспомнить добрыя ей пожеланія въ день 
свопхъ радостей, какъ они помнятъ ее въ дни ея скорби". 

Такою скорбью отзывались всѣ эти долгія ожиданія, и при 
такнхъ условіяхъ идея сибирскаго университета дожила до поло- 
вины семидесятыхъ годовъ; къ ней все болѣе прішыкали чувства 
мѣстныхъ писателей, образованныхъ людей и мѣстпаго общества, 
она становилась излюбленною мечтою н явилась потому не слу- 
чайно, не плодомъ одной административной фантазіи безъ всякаго 
отношенія къ жизни окраннъ, какъ думалось людямъ, въ первый 
разъ узпавшимъ о существованіи ' этой идеи и незиакомыхъ съ 
жизнью края; напротивъ, вполнѣ созрѣвшаи, она ждала благо- 
пріятной мшіуты для своего осуществлен! е. 
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Въ 1875 году появилось радостное для сибиряковъ извѣстіе 
въ газетахъ о томъ, что новый генералъ-губернаторъ западной 
Сибири Н. Г. Казнаковъ, ознакомляясь съ нуждами и потреб- 
ностями края при вступленіи въ управленіе, рѣшился сдѣлать 
Государю Императору представленіе о необходимости высшаго 
образоваиія въ Сибири. 25 апрѣля 1875 г. состоялось, при 
назиаченіи г.-ад. Казнакова, Высочайшее повелѣніе: „поднявъ 
уровень общаю образовании, дать' возможность скбырскимъ уро- 
жснцамъ подготовить изь среды своей людей евѣдущихв и обра- 
мвинныхъ, въ числѣ, по меньшей мѣрѣ, достаточномъ для 
удовлетворенія иуждъ мѣстнаго населенія, и по ближайшему и 
всестороннему обсуждению этого предмета, повергнуть чрсзъ 
министерство народиаго просвѣщепія на высочайшее воззрѣніе 
соображсиія объ учрежденіи общаго для всей Сибири универ- 
ситета а . 

Качались подготовленія, который состояли въ томъ, что ге- 
нералъ-губернаторъ предположнлъ открыть новыя гимпазіи для 
усиленія средняго образованія, какъ подготовительпаго средства 
для образования. Съ этою цѣлью положено было открыть гимиа- 
зіи въ Омскѣ и въ Тюмени. Но при этомъ новая адмннистрація 
Сибири пришла къ убѣждснію, что учрежденіе повыхъ заведеиій 
этого разряда въ числѣ, соотвѣтствующемъ дМствнтелышмъ ио- 
требностямъ края, представляется въ послѣднее время почти не- 
возможпымъ вслѣдствіс недостатка преподавателей. Безъ мѣстнаго 
въ Сибири университета вновь учреждаемый въ ней, хотя бы въ 
еамомъ маломъ чнелѣ, ' гпмназіи, подобно тобольской и томской, 
будутъ затруднены въ привлечеыіи необходпмыхъ для нихъ учеб- 
ныхъ силъ, и по прежнему лучшіе воспитанники гнмназій съ 
выѣздомъ для получспія высшаго образованія въ Европейскую 
Россію, въ болыішнствѣ случаевъ, будутъ исчезать безслѣдпо для 
Сибири. По прежнему выписанные за тысячи верстъ и съ зна- 
чительными для веша издержками преподаватели, равно юристы, 
врачи, даже иа половину образованные чиновники, будутъ про- 
живать въ Сибири, тяготясь своимъ ноложсніемъ и помышляя, 
послѣ трехлѣтпяго обязательна™ служеніл, возвратиться обратно 
иа родину. Сибирь же все будетъ продолжать испытывать недо- 
статокъ въ образованпыхъ дѣятеляхъ. 

Въ новомъ представлен! и по поводу еибирскаго университета 
всѣ эти затрудиенія были нредвндѣны, и потому въ немъ гово- 
рилось, что къ осуществленію сибирскаго университета приступить 
является вполнѣ своевременнымъ; въ этомъ убѣждаютъ все чаще 
повторяющаяся заявленія мѣстныхъ начальнпковъ и генералъ-гу- 
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бсрнаторовъ о крайнемъ недостатки въ Сибири дѣятелей на всѣхъ 
поприщахъ государственной службы и въ особенности о крайней 
затруднительности замѣщенія вакансій медиковъ и учителей въ 
среднихъ учебпыхъ заведепіяхъ, о весьма ощутительномъ неудоб- 
ствѣ замѣщенія всѣхъ этихъ вакаисій исключительно пришлыми 
силами, когорыя въ большей части случаевъ оказываются не 
вполнѣ соотвѣтствующими занимасмымъ нмъ мѣстамъ, и, нако- 
нецъ, о безвыходиомъ положеніи родителей, вынужденныхъ для 
предоставления дѣтямъ ихъ высшаго образованія посылать ихъ 
въ Европейскую Россію, гдѣ они вполігѣ отчуждаются отъ се- 
мействъ и ихъ родныхъ обычаевъ. Сверхъ сего, Сибирь страна 
еще почти не початая въ научномъ отношеніи; ученыя экепеди- 
цін, отправлявшаяся туда для изслѣдованія края, успѣли разра- 
ботать только весьма незначительную часть имѣющагося въ немъ 
научнаго матеріала; борясь съ затру дненіями, сопряженными съ 
огромными переѣздамн, экспедицін эти могли заниматься своимъ 
дѣломъ лишь урывками, навлекать научныя свѣдѣнія только ча- 
стями. Научный дентръ въ самой Сибири далъ-бы возможность 
сосредоточешшмъ въ немъ учепымъ енламъ изслѣдовать кран съ 
бблынимъ удобствомъ, и съ необходимыми для успѣшноетн ра- 
ботъ последовательностью и постоянствомъ. Обиліе подле жащаго 
научному изслѣдовашю матеріала въ Сибири доказывается уже 
тѣмъ, что она еъиздавна привлекала и привлекаетъ въ ностѣд- 
нее время изслѣдователей не только изъ Европейской Россіи, но 
и изъ нѣкоторыхъ странъ западной Европы. Съ начала про- 
шлаго столѣтія начали посѣщать Сибирь знаменитые путешестнен- 
никп. Въ началѣ нынѣшняго столѣтія посѣтпли для іізученія бо- 
гатствъ ея Гумбольдтъ, Розе, Эренбергъ, . : Іедебуръ, наконецъ, въ 
послѣдніе годы Миддепдорфъ, Котта, Бремъ и другіе. 

Прошло болѣе тридцати лѣтъ, — заключаетъ предетавле- 
ніе, — съ тѣхъ поръ, какъ дарованы преимущества пріѣзжаю- 
щимъ на службу изъ Европейской Россіи въ Сибирь, и тѣмъ 
не менѣс прискорбная дѣйствительность показываетъ, что ни 
администрация, ни суды, ни народное здоровье, ни учебное дѣдо 
въ этомъ краѣ не обезпечено достаточнымъ числомъ свѣдущихъ, 
образованныхъ и предаішыхъ своему дѣлу лицъ. Въ подтверж- 
деніе этого достаточно сказать, что въ двухъ только гимназіяхъ 
вѣдомства министерства иародиаго просвѣщеііія, существующихъ 
въ западной Сибири, недостаетъ въ настоящее время шести 
щ шюірш штмй по важиѣншимъ предметамъ гимна- 
зическаго курса, древнимъ языкамъ и русскому языку съ сло- 
весностью, одного по исторіи съ географіей и двухъ по новымъ 
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иностраннымъ языкамъ, и что недостаток?, врачей превышаешь 
пгтатнаго числа спхъ должностныхъ лицъ при разпыхъ 
учрежденіяхъ этого края, а пмеппо врачей положено штатами 
122, недоетаетъ же '#.9 челоеѣш. Независимо отъ сего, Сибирь 
и бпѢ служсбпаго поприща пе менѣе, если не болѣе нуждается 
въ полезныхъ дѣятеляхъ, безъ которыхъ ея производительный 
средства, связаігаыя съ естественными богатствами, остаются ма- 
лп нзсльдовашшми. Ирпмѣры такого явлен і я очевидны; не гогЬя 
университета, Сибирь изъ своихъ урожепцевъ не могла воспи- 
тать ни одного вполнѣ образованная поколѣнія, которое бы все- 
цѣло посвятило ей, какъ родному мѣсту, свои полезный силы. 
Мало того, въ ней постоянно повторяется слѣдующее неутѣпги- 
тельное явленіе, общее для обѣнхъ половинъ ея: лучшіе воспи- 
танники, окончпвшіе курсъ въ мѣетныхъ пшназіяхъ и посту- 
гатшіе въ университеты ігаиерін, по пріобрѢтеніи тамъ высшаго 
образования, въ весьма рѣдкнхъ елучаяхъ возвращаются въ Си- 
бирь, но несравненные въ преимуществахъ службы съ урожен- 
цами пе-спбпрекнми и увлекаемые либо елуа;ебными выгодами, 
либо невѣдомымн дотолѣ удобствами жизни въ столп чныхъ и 
болышіхъ городахъ, избираютъ мѣстомъ своей дѣятельности Евро- 
пейскую Россію. Такимъ образомъ, Сибирь представляетъ то рѣд- 
кое и въ высшей степени прискорбное зрѣлище, что учрежден- 
ный въ ней ередне-образовательныя заведенія, вмѣсто того, что- 
бы обогащать ее достаточно образованными людьми, служатъ 
какъ-бы средствомъ для отвлеченія изъ нея свѣжихъ живитель- 
ныхъ умственны хъ силъ въ Европейскую Россію, изъ которой, 
взамѣпъ ихъ, перѣдко являются на службу, не безъ зиачнтель- 
ныхъ для государства денежныхъ затрать, искатели счастья, не 
успѣвіпіе въ пей пристроиться по недостатку свѣдѣпій, а ипогда 
п сомнительной нравственности, въ больнпшствѣ случаевъ люда, 
смотрящіе на службу въ Сибири, какъ па дѣло временное, и 
пытающіеся при первой возможности оставить ее и возвратиться 
въ Европейскую Россію. Со времени перваго заявлеиія мысли 
объ учрежденіи университета, — говорить представленіе, — народо- 
паселеніе въ Сибири возросло до 5.000,000, открытыхъ въ ней 
чжщи-зъ гнмназій ведомства министерства пародпаго просвѣщенія 
оказывается недостаточно для удовлетворепія потребности края, 
а учре;і;депіе повыхъ средпе-образователышхъ заведепій встрѣ- 
чаетъ затруднение по недостатку подготовлена ыхъ преподавателей. 
Сибирь вообще крайне нуждается въ людяхъ съ высппшъ обра- 
зован! емъ, и удовлетворить этой нуждѣ не могутъ высшія учеб- 
ный заведепія имперін. куда учащіеся должны стѣдовать за 



— 414 — 



четыре-пять, а иногда и болѣе тысячъ верстъ; еловомъ, пред- 
ставляется нынѣ настоятельная необходимость . возвысить уровень 
образования въ Сибири, дать мѣстиымъ ел уроженцамъ средства 
развивать и оберегать свои умственнын силы на пользу самой 
Сибири, чтб можетъ быть достигнуто только учрежденіемъ уни- 
верситета въ этомъ краѣ. 

По вопросу о томъ, найдется ли достаточное число слуша- 
телей для сибирекаго университета, вопросу, служившему аргу- 
ментомъ для многихъ противниковъ университета въ Сибири, 
выяснилось слѣдующее: 1) въ гимназіяхъ Западной и Восточной 
Сибири въ 1875 году выдержали испитаніе зрѣлости 38 моло- 
дыхъ людей (въ томъ числѣ въ Тобольскѣ 9, Томскѣ 14, Ир- 
кутекѣ 10 и Красноярекѣ 5); и 2) въ 1875 — 1876 учебномъ 
году въ четвертыхъ классахъ духовныхъ семинар ій (гдѣ оканчи- 
вается общій куреъ и изъ конхъ дозволено поступить въ универ- 
ситета) тобольской и иркутской числится 31 учепикъ и въ сред- 
немъ отдѣленіи томской духовной семппаріи, соотвѣтствующемъ 
4-му классу преобразованныхъ по новому уставу сеышіарій, 34, 
всего въ трехъ сешшаріяхъ (изъ четвертой Благовѣщепской свѣ- 
дѣній не имѣется) 65 учениковъ. Имѣя въ виду эти данный, 
какъ болѣе или менѣе постоянный, а также принимая во вші- 
маніе стремлепіе молодыхъ людей къ высшему образованію, что 
подтверждается, между нрочігмъ, тѣмъ, что изъ 23-хъ выдержав- 
ших ъ иъ мииувшемъ году въ гимназіяхъ тобольской и томской 
испытаніе зрѣлости, — 20 заявили желапіе поступить въ универ- 
ситеты и въ с.-петербургскую медико-хирургическую академію, 
можно допустить, что и при нынбшнсмъ числѣ средне-образова- 
телышхъ учебныхъ заведеній университета въ Сибири имѣлъ 
бы ежегодно отъ 60 до 70 новыхъ слушателей, считая въ томъ 
числѣ и воспитанниковъ духовныхъ семішарій. Такое число слу- 
шателей, въ началѣ безспорно не большое по сравнению съ дру- 
гими университетами, впослѣдствш, по мѣрѣ открытія новыхъ 
гимназШ и выпуска изъ нихъ воспитанниковъ, возрасло-бы, и во 
всякомъ елучаѣ университета въ Сибири, въ самомъ началѣ сво- 
его открытія, не остался-бы безъ такого контингента учащихся, 
при которомъ возможна его дѣятельвость съ довольно значитель- 
ными результатами для края. Поставнвъ такимъ образомъ во- 
просъ объ университетѣ, и при объяснен номъ выше небольшомъ 
составѣ слушателей, на почву практической возможности его осу- 
ществленія, представленіе полагаетъ, что отсрочить учрежденіе 
сего заведенія до времени подготовки ббльшаго числа слуша- 
телей, значило-бы замедлить открытіе повыхъ средне-образова- 
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тсльныхъ учебпыхъ заведенШ п оставлять на долгое, если не на 
неопредѣленное время, неудовлетворенными потребности края въ 
образованіи достойныхъ для него дѣятелей. Вотъ дашшя, который 
приведены были въ нроектѣ 1875 года ! ). 

Затѣмъ были выражены слѣдующія нредиоложенія: а) уни- 
верситета нолезио-бы было учредить изъ 4-хъ факулътетовъ: 
историко-филологическаго , физико-математическаго , юрндическаго 
и медицинскаго. б) Число канедръ по каждому факультету можно 
было-бы, на первое время, ограничить нанболѣе необходимыми 
и основными, съ тѣмъ, чтобы, со временемъ, по мѣрѣ нріисканія 
достойныхъ профессоров! и увеличенія числа студентовъ, число 
ихъ постепенно пополнялось до нормы, положенной общимъ уста- 
вомъ университета, в) Сообразно ограпнченію числа каоедръ 
предполагалось уменьшить число преподавателей, а сдѣдовательно 
и сумму падающихъ на государственное казначейство расходовъ, 
произведи также возможный сокращенія нздержекъ н по пѣкото- 
рымъ другимъ статьямъ, опредѣленнымъ дѣйствующимн штатами 
университета, г) За необходимыми изъяііямн, проектируемый 
упнверентетъ подчинить дѣнствію общаго устава университетовъ 
въ пмперіи. 

Вообще по составленному въ Западной Сибири проекту штата 
ушшерентста предполагались значительны и сокращения расходовъ 
сравнительно со штатами 1863 года, напрнмѣръ: сокращеніе 
63 ,000 руб. вслѣдствіе уменыпепія числа профессоровъ и доцен- 
товъ; 12,985 руб. отъ предподоженія не учреждать на первое 
время факультетскихъ клинпкъ; на етнпендіи студентамъ иазна- 
чалась сравнительно небольшая сумма 10 т. рублей. Всего отно- 
сительно штата средняго по стоимости содержания университета 
(Харьковскаго) расходъ сокращенъ на 126,609 руб. Такимъ 
образомъ, сумма, необходимая для содержанія университета въ 
Сибири, исчислена первоначально въ проектѣ въ 212,220 руб. 
Сумма эта, по миѣнію генералъ-губернатора Западной Сибири, 
иожетъ быть еще сокращена иа 6,000 руб., отпускаемых!, иынѣ 
на 20 сибирских ь стипендіатовъ въ университстахъ по мѣрѣ 
окончаиія курса или вообще выбытія этихъ стипендіатовъ. 

Кромѣ того, въ виду экономической и финансовой стороны дѣла 
обращено было вииманіе на слишкомъ крупный издержки, которыя 
въ настоящее время несетъ государство велѣдствіе преимуществъ, 
предоставлениыхъ пріѣзжающимъ изъ 'Европейской Россіи на 
службу въ Сибирь. Собранны я по этому предмету свѣдѣнія по- 

') Три года шуст представились уже новыл дашіыя ойъ учебною. д-УѢ 
въ Сибири, киторня ЯЯ прявгдемъ ниже. 
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казываютъ, что въ одной Западной Сибири на прибавочное за 
сибирскую службу жалованье ассигновано къ расходу въ 1875 
году 67,032 руб. 81 У» коп,, и что въ 1874 году выдано по- 
собій (окладовъ годового жалованья) вповь опредѣленнымъ на 
службу въ этотъ край 12,804 руб. 80 коп. По получешшмъ же 
отъ генералъ-губернатора Восточной Сибири свѣдѣнілмъ пазна- 
чепо въ этой части Сибири на 1875 годъ, на прибавочное жа- 
лованье за сибирскую службу, 65,430 руб. 86 коп., а па выдачу 
годовыхъ окладовъ жаловапья вповь опредѣлеинымъ на службу 
въ Восточную Сибирь чиновпикамъ употреблено въ 1874 году 
21,687 руб. 73 коп. Такпмъ образомъ, въ совокупности, из- 
держки эти простираются для обѣихъ частей Сибири до 167,000 
руб. въ годъ. Необходимо допустить, что, съ учрежденіемъ си- 
бирскаго университета и по мѣрѣ прігготовленія въ немъ дѣяте- 
лей изъ уроженцевъ Сибири, потребность въ прншломъ элементѣ 
служащих-!, постепенно падала бы, а съ тѣмъ ішѣстѣ и расходъ 
на означенные предметы значительно бы сократился. 

Сумма необходимая на постройку университета въ представленін 
сибирскаго начальства была исчислена въ 500,000 рублей; причемъ 
первоначально университета долженъ былъ быть безъ нлиннкъ 
съ заыѣною нхъ мѣстиыми госпиталями. Сумма эта была слнш- 
комъ ничтожна даже по мѣстнымъ срсдствамъ, принимая во 
внимапіе, что въ то же время на постройку флигелей сибир- 
ской военной гпмназін было ассигновано 425,000 рублей ! <). 
Сверхъ того, било указано, что часть необходішыхъ для по- 
стройки денегъ находится уже въ пожертвованіи Демидова, и 
каииталъ этотъ достигастъ 151,000 рублей; затѣмъ на этотъ 
предмета можетъ быть еще обращено пожертвованіе г. Цибульскаго 
въ 100,000 руб., а слѣдовательно, въ 1875 году отъ казны 
понадобилось бы не болѣе 350,000 рублей. Накопецъ, въ изыс- 
каны средствъ къ сокращенно издержекъ казны на этотъ пред- 
мета гепералъ-губернаторъ Казнаковъ указывалъ на могущую 
произойти экономію для казны 200,000 р. щя введенін воль- 
пыхъ почтъ. Хотя соображеніл относительно вольныхъ почтъ ие 
оправдались 3 ), но опн служили свндѣтольствомъ всей шіпря- 

') Постройка другпхъ учреждений, какъ, напри мѣръ, харьконскаш техно- 
догнчееваго института обошлась въ 2.000,000 руб., и сумма эта не был;і най- 
дена обременительной. Штпглпцъ на сооружспіе рисовальной школы ножертво- 
вал*ь 1.000,000 р. Казалось, для сибирскаго университета па постройку скорѣе 
необходимо было бы ГіОО.ООО р. кляешіыхъ приложить къ частнымт. іюжерпю- 
ванілмъ. 

*) Водьння почты въ рукахі. молопо.шетовъ были бы только бременеиъ 
для Западной Сибири, какъ доказало обстоятельное разе л отръніс этого вопроса. 
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женпостп иъ іі.іцсканін средств* къ облегченію казны въ этомъ 
дѣлѣ. Одішмъ словомъ, трсчіованія по расходамъ на созданіе 
спбирскаго университета были доведены, какъ указыватотъ до- 
кументы, до послѣдняго минимума. Относительно предоставлеиія 
правь и пренмуществъ для прнвлеченія профессоровъ и доцен- 
товъ въ новый университет'), не испрашивалось ничего, какъ 
только тѣ преимущества, который установлены вообще для слу- 
жащих* въ Сибирн; затѣмъ предполагалось открытіе на первое 
время лишь самыхъ необходимых* каоедръ '). Сумма на личный 
составь должна была но емѣтѣ не превышать 212,220 рублей. 
Осиовапіе отдѣленія мсіп&щшяя яшко(& } столь необходнмаго для 
Сибири, отлагалось на неопредѣленное время. 

ІІредположенія и требования эти были до того умалены, 
ограничены, и составь университета могъ явиться столь непол- 
нымъ, что министерство народнаго просвѣіцепія, въ своихь за- 
м Іиіаніяхъ, сочло нужным* указать, что, при недосгаточпыхъ 
штатахъ, едва ли моишо разечитывать на привлечете достой- 
ныхъ профессоровъ и допентовъ, безъ чего самый упивереитетъ не 
станет* па подобающую высоту, почему необходимо, для нрнвлече- 
нія профессоровъ и доцентовъ, увеличить оклады въ полтора раза 
болѣе чѣмъ въ другнхъ университетахъ. Относительно состава и 
числа кане.фъ. министерство, соглашаясь въ общем*, нашло нуж- 
нымъ сді.лать только нѣкоторыя измѣненія, такь: на филологиче- 
ском* факультет!;, вмѣсто 6 каоедръ н N профессоровъ, назначить 
до 7 каоедръ и У профессоровъ; на юридическом* факультетѣ 
прибавить также по канедрі. и но профессору. І.мѣетѣ съ тѣмг. 
высказано было желаніе не устранять для спбирскаго универ- 
ситета наѳедру исторіи иностраниыхъ законодательству а вклю- 
чить ее их составь зицнк.мнедш нрава; нельзя также исключить 
международное право, такъ какъ оно имѣетъ не один* исто- 

') Въ историко-филологическом ь факультет!;, ио проекту генералъ-гуОерва- 
предполагались только (і каоедръ при 8 профессорах'!, п 3 доцеитахъ, 
виѣсю ио.юиіеииым. по устану 186о года 11 шведпъ ирн 12 профессора хъ и 
7 доцеитахъ. Въ фцзяко-матѳыатнческомъ факультета полагаюсь въ проектѣ 
в каоедръ при 12 профеесорахъ и 4 доцеітхъ, вмѣсто положенпъіхъ 12 каоедръ 
при 1(5 профеесорахъ п 3 доцеитахъ. Въ юридическому факультет!', предпола- 
галось, вхѣсто 13 каоедръ прн 13 профессорах'!» и 6 доцеитахъ. шИчь « каоедръ 
при 8 профессорах!, и 3 доцеитахъ, нричемъ политическая укоиомія и статис- 
тка соединялись въ одиомъ лпцѣ. Иеторія важн і.ііншхъ пиистрашшх-ь тако- 
во дате.штвъ, международное право и исторія славянскігхъ закоподательствъ ео- 
всѣмъ опускались. Медпцшіскіп факультет!, предполагалось сократит!, до 11 
профессоровъ в У доцентовъ. По штату спбирскаго университета, полагаюсь 
только 2 іектора ипостраиыыхъ языковъ (а по общему уставу ихъ полагается і). 

27 
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рнческій интересъ, а потому, чтобы дать хотя общее поиятіе о 
нсмъ, положено соединить въ одннъ предметъ „государственное 
право" и „общую теорію между)троднаго права". Сочтено иуж- 
нымъ прибавить также нѣсколько профессоровъ и доцентовъ на 
медицішскомч. факультета. Въ общего же, увеличение нротниъ 
предстаилеинаго )іроекта генералъ-губернатора предполагалось 
только до 4 профессоровъ. 2 доцентовъ и 1 помощника про- 
зектора. < (тпосптельно постройки утгеерснтета беаъ клиннкъ, 
министерство народннго просвѣщенііі также не наголо удобнымъ 
согласиться, и въ общей снѣтѣ полагало бы на постройку уни- 
верситета определить не мепѣе (НИ), ООО рублей. Ра;;мѣръ 
статен раеходовь на лабораторію и кабииетъ до 1000 руб., на 
ботаішчеекііі кабииетъ 400 руб. и выписку журналовъ 750 р. 
иаіідеш. умеііыпеннымъ, тавъ какъ, по отдаленности сибирскаго 
университета и аатрудннтельности высылки и получения необхо- 
дим ихъ предметовъ, расходы зти должны бы быть увеличены. 
Вообще, министерство наголо нужны мъ на постройку университета 
увеличить расходъ до В00,ОС0 руб., а на личный еоставъ и на 
учебный принадлежности просить 307,820 рублей Мииистръ 
фпнанеовъ, съ своей стороны, не встрѣтилъ ирепятствіп къвносеніт 
въ смѣту министерства народнаго просвѣщенія 1878 и 1879 г. по- 
требпыхъ па постройку университета суммъ, но съ тѣмъ. чтобы въ 
число ихъ были :іачитаемы не только суммы, уже пожертвовании л 
на сибирскін уннверситетъ. но и тѣ, который, въ виду оконча- 
тельиаго рѣшенія вопроса объ учреждении университета, вновь 
поступить могутъ. Но мнѣпіш м)іннстра народнаго просвѣіценія 
предполагалось открытіе сибирскаго университета съ I іюля 
187і) года въ состав!; 4 факу льтетовъ. Мигоістръ же финансовъ 
находилъ, что отпускъ денегъ слѣдуетъ нампачнтъ съ іюля 18X0 г., 
съ асснгнованіемъ "1 00,000 руб. на предварительные расходы. 
Окончить постройку университета предполагалось къ 1X80 году. 
Мѣстомъ основанія университета по первоначальному проекту 
былъ нзбранъ Омсвъ. Въ такомъ видѣ, согласно высочайшему 
повелѣпію 24 апрѣли I Н7<» г.. понросъ о сибнрсномъ универ- 



М По шглтамі. 1863 года, съ ирцсоедиисіііемъ других і. сверхштатных-:, 
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еитетѣ внесенъ былъ въ министерство народнаго просвѣщеніл, 
а послѣднішъ въ государственный совѣтъ. 

Проектъ сибирскаго университета при такихъ условіяхъ не 
встрѣчалъ, невидимому, особы хъ препятствий къ своему осущест- 
влен^. Можно было ожидать, что открытіе университета, послѣ 
долгихъ ожнданш. наконецъ, осуществится, а надежды Сибири 
сбудутся: по и на этотъ разъ ожиданіямъ сибирскаго крап су;і;- 
дено было исполниться не столь скоро, катсъ ожидалось. Сла- 
вянское движеніе и война съ Турціей, какъ и финансовый обстоя- 
тельства Россіи еще разъ отодвинули этотъ вопросъ, почти рѣшен- 
нын, на второй плат, и пріостановнли практическое осущест- 
влепіе начатаго дѣла. Самый нроектъ учрежденія университета, 
къ сожалѣнію, далеко не прнвлекъ должнаго впиманія столичной 
печати в общества, и не вызвалъ всестороннято обеужденін, 
иожетъ быть, благодаря тому, что самый проектъ не былъ опуб- 
ликованъ. Одннъ только пунктъ итого проекта вызвалъ вннмаиіг 
общества и печати, наіюминвъ. что проектъ этотъ рассматри- 
вается. Нуиктъ атотъ касался избранія города для сибирскаго 
университета и. играя, невидимому, второстепенную роль, полу- 
чнлъ тѣмъ не менѣе первостепенное значеніе для края. При 
зтомъ нужно имѣть въ виду обстоятельства, которыми избраиіе 
мѣста для университета сопровождалось. 

Когда-то. по мысли жертвователя Демидова, предполагался 
мѣстомъ для основапія университета Тобольска, но городъ зтотъ 
давно потерилъ свое значеніе центра и метрополии Сибири, Ііь 
ін)-хъ годахъ предполагалось основаніе университета въ Ир- 
кутскѣ, какъ пунктѣ, получнвшемъ особенное развнтіе въ краѣ, 
но впоелѣдствіи не разъ высказывались преимущества Томска, 
какъ центральна™ пункта для обѣнхъ частей Сибири. При под- 
нятін вопроса объ университете въ 1875 г. большинство пола- 
гало, что выборъ падетъ на Томскъ, какъ на самый видный 
городъ Мападпой Сибири, обладаю щій всѣмн необходимыми для 
университетскаго города условіями. Таково-же было ошндапіе 
жертвователя, давшаго въ числѣ первыхъ 100,000 рублей на 
основаніе томскаго университета. Но административный сообра- 
жепія заставляли црющев высказаться за Омскъ, городъ, нахо- 
дящиеся на окраігаѣ, а не въ цептрѣ Сибири. Несмотря на всѣ 
аргументы въ пользу Омска, какъ города будущаго, и его адми- 
нистратнвиыя преимущества, мысль нзбранія его резиденціей 
университета, протнворѣчащая вообще пнтересамъ сибирскаго 
края и общества, явилась вдобавокъ неожиданностью для снбн- 
ряковъ и, понятно, вызвала самые горячіе протесты. Омскъ пред- 

27* 
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ставлястъ въ Западной Сибири довольно большой, ио преиму- 
щественно чиповничій городъ, пмѣвшій когда-то военное н адми- 
нистративное значеніе при завоеваніи киргизской степи; ио и это 
яначеиіе съ покореніемъ степей въ значительной степени утра- 
тилось. Находясь въ сторонѣ отъ главнаго спбирскаго тракта 
и центра населенія, онъ угрожалъ сдѣлать университета пусгамъ. 
Наконецъ, городъ Омскъ переполненъ исключительно элементомъ 
наѣзжимъ, временнымъ и никакой свази съ страною неігаѣю- 
щимъ; для самихъ пріѣзжающпхъ оиъ играетъ роль только вре- 
менной стандіи ')• Вотъ почему общественное мнѣніе Сибири 
весьма рѣшнтельно выступило противъ Омска, а мѣстная и сто- 
личная печать рѣшителыю отдавали преимущество городу Томску. 

Псторія этой борьбы н соперничества городом, за унн- 
перситетъ составляетъ яркій эппзодъ и живую страницу об- 
щественной сибирской жизни. Сибирскія городскія общества 
но этому поводу составляли многочисленные адресы и пред- 
ставлепія. Вотъ что писалъ, напрнмѣръ, томскій городской 
голова: „Послѣднія нетербургскія газеты и телеграфъ при- 
несли въ Томскъ давно ожидаемую съ нетерпѣніемъ иѣсть о 
блиакомъ окончателыюмъ рѣшепіи вопроса относительно даро- 
ішііл Сибири нериаго университета. Такое ваяшое, можно ска- 
зать, историческое событіе для Сибири побудило иѣеколъкнхъ 
іласныхъ, какъ представителен всѣхъ слоевъ общества, обратиться 
ко мнѣ съ заявлсиіемъ. назначить въ одно изъ засѣданій думы 
нопросъ оСъ обсужденін обстоятельствъ, относящихся къ этому 
дѣлу. Разрѣпіая учрежденіе въ Сибири университета, правитель- 
ство, пъ благомъ попеченін о нуждахъ края, имѣло несомнѣнно 
цѣлыо предоставить жителямъ Сибири дать дѣтямъ свонмъ выс- 
шее образование безъ пзлншннхъ затратъ, неизбѣжно сопряжен- 
ным, съ отправкою для обученія въ унниерсшѵтскіе города 
Европейской Госсін. Для достиженія этой цѣлн. мѣстоиребываніе 
университета, конечно, должно быть избрано въ томъ изъ горо- 
доігь. который не только находнлеи-бы въ центрѣ Сибири по 
своему географическому положенно, но въ то же время былъ-бы 
въ тѣсппн связи со всѣми городами не одной только Западной 
Сибири, но л всей Восточной. Такимъ централышмъ пунктомъ 
является і'о])одъ Томскъ". 

Ра.юбраш, псѣ аргументы за Томскъ и Омскъ, а также уі.-п- 

Изъ взвѣшсииыхъ и раасмотрѣіпшхъ доішдовъ л чцсловнхъ данных ь, 
ра;ісмогрѣшіыхъ въ особой коммпссіи щш госуиірствешіоыъ совітѣ. оказалось, 
что Омскъ не обладяетъ пи однимъ изъ прсіімуіцествъ для уішверситеіекаго 
города по срашк апо его ст. Томскоыъ. 
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завъ зиаченіе этихъ городовъ вообще для края, представитель 
томекаго городскаго сословія говорить въ заключение: „Всѣ эти 
доводы п факты прнводятъ, съ одной стороны, къ несомнѣипому 
убѣждеиію, что учрежденіе университета въ гор. Томскѣ было 
бы далеко ііолезнѣе для обѣихъ чаете» Сибири и указиваета съ 
другой стороны, что университета г. Омска рнскуетъ остаться 
вовсе безъ слушателей и быть закрытымъ пли нереведеннымъ въ 
тотъ же Томскъ, Но газеты сообгдаютъ за положительное, что 
уішиерентетъ учреждается въ Омскѣ. По предлоаіенію генералъ- 
губернатора Западной Сибири, послѣдовавшему въ декабрь мѣ- 
сяцѣ 187 Г) года, объ уступкѣ въ гор. Томскѣ мѣста подъ уни- 
верситета, граждане этого города, съ глубоко») признательностью 
и готовностью, въ 1Я день января, сдипог.таспымъ рѣшеніемъ 
дум сдѣлалн уступку ЗГ>,000 квадр. саженъ луч шаг» мѣета 
иодъ университета, и въ тотъ же день гражданина, города Томска 
Цнбульскін пожертвовалъ 100,000 рублей на устройство пред- 
полаі - аемаго въ гор. Томскѣ университета. Еслн-бы даже отве- 
денное мѣсто, но какнмъ-дибо прнчнпамъ, было признано не- 
удобны мъ. то гран: дане Томска,, въ виду того громаднаго зна- 
чения, какое имѣетъ упиверситетъ для Снбнрн. не затруднится 
отвести другое мѣсто, которое будетъ избрано, лишь бы только 
учреждаемый университета, по своему мѣстороніденію, удовле- 
творялъ удобствамъ жителей всей Сибири; причемъ можно на- 
дѣяться, что въ такомъ случаѣ мѣстпое купечество не затруднится 
на ложертвовапія, и ирнмѣръ г. Цибульскаго найдетъ многихъ 
подражателей. Извѣстіе о преднолагаемомъ открытін въ городѣ 
Тнмскѣ университета было встрѣчено сочувственно всі..мп нште- 
лями Восточной Сибири, какъ это было видно нзъ лнчимхъ за- 
явленін и отзывовъ въ газетахъ. Зная убѣя;деиіе всѣхъ еибиря- 
ковъ. что г. Томскъ есть центральный городъ Сибири, граждане 
города Томска не сомнѣвались, что упиверситетъ будетъ учреж- 
денъ здѣсь, н потому не принимали нпкакихъ ходатайствъ и 
ішъ, до сихъ поръ, нензвѣстиы причины перемЬны первоначал ь- 
наго взгляда правительства, если таковая действительно состоя- 
лась, какъ видно нзъ газета. Ксли принять за основаніе учреж- 
дение университета въ Омскѣ большую возможность надзора за 
учащимися высшаго цептральнаго унравленія, находящегося въ 
томъ городѣ, то граждане города Томска иолагаютъ, что были 
бы удобнѣе перевести высшую учебную администрацию въ городъ 
Томскъ, чѣмъ рисковать университету остаться безъ етудентовъ'' . 

Точно также характеристиченъ и другой документа, адресо- 
ванный министру народнаго просвѣшенія оть имени жертвова- 
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теля на сибирекіп унннсрсптегъ, оахара Михайловича Цнбуль- 
скаго: 

, Ни въ одной часта Росеіи общество не прочувствовало такъ 
глубоко педостатокъ высшаго образованія, какъ въ отдаленной отъ 
умственныхъ центровъ Сибири. Поэтому и;шѣстіе о намѣренін 
правительства учредить въ Томскѣ унпверсптетъ было встрѣчсно 
сибиряками съ невыразимымъ восторгомъ. Паши начинанія. ка- 
сались-ли они науки и воепитапія, городекаго хозяйства или 
промышленности, почти всегда оказывались дурно исполненными 
вел ѣдствіе недостатка знанія; мы желаемъ изслѣдовать Снбйръ 
для себя, а между тѣмъ къ намъ нрі-Ьажакт» Пор денпге льды, 
Иремы, представители чужнхъ ннтересовъ. Мы жертвуемъ деньги 
на нріюты, городскія и сельскія школы, по заведенія эти не 
ириносятъ все» ожидаемой отъ нихъ пользы, по неимѣнію хоро- 
шихъ преподавателей. Намъ должно заботиться о городскомъ благо- 
устройствѣ, ассеннзаціи нашнхъ жилищъ и улицъ, но гдѣ взять 
исполнителей? Неисчерпаемый естественный богатства Сибири 
лежать нетронутыми, ожидая умѣлыхъ рукъ для ихъ разработки. 
Нрнведенныя и другіи подобныя задачи не вымышленный, н дей- 
ствительный и насущный, — разрѣшаются въ благопрінтішмъсмыслѣ, 
когда въ Сибири будетъ разсадннкъ высшаго образовапія, Вотъ 
почему вѣелъ объ упнверситетѣ была встрѣчеиа единодушнымъ 
сочуиствіеыъ, которому въ особенности содействовало удачное нз- 
браніе Томска уннверситетскимъ городомъ*... .Не буду повторять 
доводы за Томскъ, — говор итъ жертвователь, — изложенные въ 
нредставленномъ ходатайствѣ томской городской думы. Взгляды 
томской думы раздѣляютъ другіе города Снбнри, изъ которым, 
нѣкоторые присоединились къ ходатайству за Томскъ. Услышавъ 
о намѣрепін избрать Омскъ уннверситетскимъ городомъ. енисей- 
ская дума, по постановлен™ 1Г> іюня 1877 года, хпдатанство- 
вала чрезъ мѣстпаго губернатора и посылала телеграмму вашему 
сіятельству, доказывая преимущества Томска. То же самое сдѣлала 
верхнеудинская дума, по постановлен™ своему 12 іюля. Красно 
ярскій городской голова, въ письмѣ отъ Гі іюля за ,Ѵ 11 «И), 
выражалъ томскому головѣ, что его общество сочувствуетъ устрой- 
ству университета въ Томскѣ, но что, къ сожалѣнію, время дл;і 
ходатайства о томъ, по мнѣнію этого общества, упущено. Бар- 
наульский городовой староста пнсалъ въ ікмѣ мѣсяцѣ, что та- 
мошнее общество, безусловно, раздѣляеть воззрѣніе томской думы, 
но оно не моікетъ оффиціально высказаться, потому что тамъ не 
введено городовое положеніе. Это ясно доказывает-)., что еочув- 
ствіе къ Томску не вытекаетъ изъ эгоистической заботы одннхъ. 



лишь его гражданъ о выгодахъ своего города; такое узкое шм- 
зрѣніе не заслуживало бы пооіцрепія. Пусть откроютъ въ Сибири 
двѣ нодпнеки на ушшерентетъ въ Омскѣ и на университета въ 
Томскѣ, тогда увидятъ нагляднымъ образомъ, что первому никто 
г& (очуветвуетъ, на второй же посильный прииошенія деньгами, 
учреждеиіемъ стиііендій и т. а. нотокутъ широкой рѣгош. Оши- 
баться въ выборѣ пункта для университета — ;иіачило-бы дискреди- 
тировать здѣсь самую идею высшаго образоваиія, отдалить ожи- 
даемые для Сибири отъ университета благіо результаты, можетъ 
быть, на цѣлое столѣтіс'". 

Такимъ образомъ. въ Томскѣ сосредоточивались сочуаствук>- 
щія ому заявлспія со всѣхъ городовъ Сибири. Иркутская дума 
едт.лала въ полномъ собраніи открытое заявленіе и представила 
министру народнаго проевѣщеніа слѣдующій адрееъ: „ Учрежден іе 
университета въ Сибири будетъ, безъ сомнѣнія, признано третьей 
эпохой въ исторической жизни этой страны..., Университетъ, съ на- 
чала нынѣншяго етолѣтія, былъ завѣтньгаъ желаніемъ Сибири, и 
городъ Иркутекъ можетъ съ увѣрепностыо сказать, что въ немъ 
и зародилась, и долгое время зрѣла мысль объ уннверснтетѣ. 
ііо когда эта мысль внолнѣ созрѣла и стада близка къ осущест- 
иленію, когда возни къ практическій вопросъ: гдѣ быть универ- 
ситету'? — городъ Иркутекъ, движимый чувствомъ спранедлиногти 
и интересами не одной восточной, но и всей Сибири, уступил, 
свое право Томску. Никто въ восточной Сибири не возрасти ь 
иротивъ нреимущеетвъ географнческаго ноложенія Томска. Не 
то произошло, когда прошла вѣсть, что мѣстомъ основаіпя си- 
бирскаго университета предполагается Омскъ. Если намъ при- 
дется посылать свонхъ дѣтей за три тысячи веретъ, то не луч- 
ше- ш, ио-нрежнему, отправлять ихъ въ Казань или въ столицы, 
гдѣ болѣе и образователышхъ средствъ, и самая жизнь удобпѣе 
и ноучнтельнѣе. Таково общее мнѣиіе восточной Снбнрн. Иркут- 
ская городская дума, нелѣдстніе сношенія томской думы, уполно- 
мочила меня почтнтелыіѣйіне заявить вашему сіятельству, что 
< існоваиіемъ университета въ Омскѣ только въ половину будетъ 
исполнено желаніе Сибири, жаждущей высшаго образованія: что 
универентетъ въ Омекѣ далеко пе будетъ ігмѣть того зпачешя, 
какое имѣлъ-бы, находясь въ деитрѣ и на великомъ пути отъ 
Лтлаитнческаго къ Тихому окену, и что, накоиецъ, если Ир- 
кутск'!, охотно у ступил ъ Томску великое право пмѣть въ свонхъ 
стѣнахъ разсадннкъ высшаго образоианія. то уступить это право 
отдаленному и малоизвѣстному Омску для него больно и при- 
скорбно. Исполняя норученіе иркутской городской думы, нмѣю 
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честь заявить вашему сіательетву о желанін монхъ сограждань. 
чтобы дѣло о дароваиіи университета Сибири завершено был*» 
въ духѣ общих?, желаній сибиряковъ, которые питают?» надежду, 
что въ дѣлѣ такой важности голосъ ихъ будетъ выслушанъ ѵ 
нхъ соображения приняты во вниманіе при указаніи мѣста, гдѣ 
быть сибирскому университету. — Заступающій мѣсто иркутская ■ 
городскаго головы Николай Лаврептьевъ". 

Значительная часть городовъ Сибири и общсствъ сгруппиро- 
вались такимъ образомъ около Томска, города Восточной Сибири, 
всѣ высказались за него; нзъ городов?» Западной Сибири толькі > 
Тобольск?, и Тюмень заявили пѣкоторый партикуляризм?-.. То- 
больск?., по традицін, рѣшплся самъ заявить себя въ кандидаты, 
а Тюмень высказался за Омскъ, какъ ближайшій къ нему городъ. 
Коммиссін, учрежденная для разсмотрѣиія вопроса о выборѣ го- 
рода для университета, взнѣсила всѣ аргументы, высказанные 
за тотъ и другой городъ, оцѣнила ігхъ вполнѣ безпрнетрастно 
и отдала предпочтете центральному пункту Сибири — Томску. 

Вслѣдъ за результатами сужденій кііммнееіи и окоичатель- 
нымъ рѣшенІемъ вопроса государственнымъ совѣтомъ въ пользу 
Томска ') мѣстныя спмпатіи общества къ сибирскому универси- 
тету ішр;і:;плпп> новыми пожертвован» я ми. Томское обществе» 
внесло 25,000 руб. на клиники и 5,000 руб. на покупку кпнгь 
для библіотекн. На приглашение генералъ-губернатора Западной 
Сибири, А. М. Сибиряков?, пожертвовалъ 100.000 руб. па 
устройство кабинетовъ, онъ же ннесъ на покупку библіотеки 
10,000 рублей. Нзъ других?» жертвователей Трапезниковъ внесъ 
10,000 руб.. ГІермнкинъ 1.000 руб., Богданович?» асенгновалъ 
сумму на стипендію: наконец?», иѣсколько ,шцъ заявили жела- 
ніе пожертвовать бпбліотекн. вмѣстѣ съ тѣмъ начали стекаться 
прішошеіііи для муаеевъ. Вопросъ такимъ образомъ снова прі- 
обрѣлъ прежнія симпатіи и сочувствіе сибирскаго общества. 
Нельзя было упрекнуть въ зтомъ случаѣ сибирское общество в?, 
равнодушін. В'Ьсть объ утвержденіи университета въ Томск?» при- 
нята сибирским?» общестяомъ съ живою радостью и восторгом?». 
„Да будетъ эта радостная вѣсть для Сибири дѣйствнтельной ра- 
достью", писала одна мѣстная газета. При всякомъ благонріят- 
номъ извѣстіи объ университетѣ телеграфный депегаи въ Томскѣ 
печатались золотымъ шрифтомъ. выставлялись въ лавкахъ и 
расходились по рукамъ. Частпыя пожертвовапія производились 

') 1-го мап 1878 года вонросі» о сітнргшмъ университет!» окончательно 
рѣшсіп» въ государствен помъ говѣтт. іюаьзу Томска и состоялось затѣігі. 
высочайшее повелѣніе. 
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безъ всякаго вынуждсніл, добровольно и съ тжаніемъ важности 
дѣла. 

Финансовая сторона унннерснтетскаго вопроса между тѣмъ 
находится, какъ извѣстно изъ опубликованныхъ данпыхъ, въ 
слѣдующемъ положепін: 

дідекмпа мимо» і «и а*л<г>км йимгггамрткжг/ ..і-ині.н.; .. и к ". 

Д і мпдовскііі ка шпал ъ составляет), ш.шѣ . . . 150,000 руб, съ ирод. 
Пожертвовапіе коммерціи сонѣтинкп Цкбуль- 



екаго 100,000 „ 

Пожертвоваиіе А. М. Сибирякова 100,0<К> „ 

Ііжі. ;кс пожертвовано на онбліотеку .... 10,00» „ 
Томским і. обществомъ на устройство клішнкъ 

пожертвовано 25,000 „ 

Томскими жителями на покупку кпигъ д.і я уни- 
верситета 5,000 ,, 

Трапезниковы лі. пожертвовано 10,000 „ 

ІІершікішимъ 1,000 „ 

Красноярским!, ночетншп. гранцаннномі. Ку.і- 

нецоншгь 500 ., 



ІЬжертвовапія эти, не считая стннендш, какъ Богдановича 
н томскаго общества, а также жертвуемыхъ библіотекъ, прости- 
раются однѣми деньгами болѣе 400,000 р. 

Какъ бы въ отвѣтъ, однако, на выраженный опасенія к вы- 
сказываемыя затру днепія, жертвователь па университетъ 3. М. 
Ціюульскій внесъ въ 187!) году вновь 40,000 р., для осущест- 
влена скорѣншен накладки университета. Эта новая жертва при- 
бавила частный капнталъ *), Правда, нѣкоторые находить, что 

(полагаемая сумма по смѣтѣ 500,000 р. на постройку слиш- 
ком ъ ограниченна даже для Сибири, принимая во внпыаніе по- 
стройку влиникъ, кабштетовъ. музеевъ и т. д., но на это отвѣ- 
чаютъ: .Пусть будутъ заложены первые камни на университетъ. 
въ крайнемъ случаѣ у Сибири найдутся средства окончить дѣло, — 
этому ручательство уже существу* иція пожертвовапія. Пусть уни- 
верситетъ наніъ не будетъ отличаться пышностью, — говорятъ 
мѣстные иатріоты, — пусть это учреждение будетъ на первое 
время скромнымъ и не богатымъ, какъ домъ иіоиера-колониста. 



Ч Деміідовскіп* каинтазъ, как к нзвѣстио, въІіШгоду состоядъ и:п. 50,000 р. 
асешнацишн, ст. процентами онъ должепт. быть составить гораздо болт> 150,000 
руб. сер., но, но какой-то случайности, онъ, какъ гапорятъ, нѣсколысо лѣті. 
иахош.іся безъ всякаго прнращгпіп. 

-) Изъ рѣчн профессора Флорішскаю при закладкѣ университета въІЙЬОг. 
вндио, что къ этому времени частнмя пожсртвованія достигали /$54,000 р., т 
учебный пособія 100.000 р., пи стнпендш 31.000 р., всего 485.000 р. и кроиѣ 
того скопилось :-:5,000 томом, пожертвовано ыхъ н купленных!, кннгъ. 
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Высшее учебное заведеніс должно блистать не внѣшиостью, — 
пусть оно блистаетъ яркимъ лучомъ :шанія и истины". 

Дѣнствительно, слишкоыъ много пропущено времени, чтобы 
не желать самаго скораго осуществления этого учреждешн. 
Открыть его предположено было по внесенному проекту въ 1880 г. 
Какъ видимъ, уішверснтетскій воиросъ въ Сибири пережплъ 
много перипетій, черезчуръ долго ждалъ своей очереди и какъ бы 
ни было неразвито н пезрѣдо сибпрское населеніе, едва-ли на. 
немъ одномъ лежитъ за это отвѣтствешшсть. Причина, — почему 
университетскій вопросъ въ Сибири, выступая не разъ. не могъ 
получить надлежащаго направленія я разрѣшенія, заключалась 
не въ томъ, что вонросъ этотъ являлся преждевременнымъ и не- 
достаточно выясненнымъ, по въ томъ, что па него не было обра- 
щено достаточно винманія, и что стремленіе сибиряковъ я ожи- 
даніе ими реформъ не всегда совпадало съ ходомъ и наетрое- 
ніемъ общественной жизни въ Европейской Россіп. Это объяс- 
няется отдаленностью сибярскихъ провинцШ, гдѣ жизнь нѣсколько 
отстаетъ, а требованія ея опаздываютъ. Положение окранпъ между 
тѣмъ нисколько не улучшилось, и нужды иросвѣщенія даютъ 
себя по-прежнему чувствовать. 

Вотъ что говорить но этому поводу одинъ нзъ оффіщіаль- 
ішхъ отчетовъ Сибири за 1878 годъ: „Народное образование 
въ Западной Сибири далеко не находится на падлежащемъ уровнѣ. 
Стремленіе къ образованію проявляется во веѣхъ слояхъ обще- 
ства, но желающіе учиться поставлены въ весьма неблагоприят- 
ный условія, по недостаточному числу учебныхъ заведепій. Боль- 
шинство населения, особенно женщины, до снхъ поръ еще остаются 
безграмотными. Въ развитіи общественной жизни явно сказывается 
недостаточность мѣстныхъ средствъ высшаго образованія. Хотя 
правительство постояшю старается привлечь на службу въ Си- 
бирь образовапныхъ лидъ, предоставляя имъ разныя льготы, но 
эти уснлія не достнгаютъ цѣли. Если въ Сибирь и понадаютъ 
вполнѣ достойныя лица, то оші скоро до такой степени начи- 
нают тяготиться суровыми, непривычными для нихъ условіямн 
ея быта и отдаленностью отъ центра имперіи, что при первомъ 
удобпомъ случаѣ покидаютъ Сибирь. Даже уроженцы ея, болѣе 
способные нзъ ученпковъ мѣстныхъ учебныхъ заведеній, уѣзжая 
для своего образованіл въ Европейскую Россію, свыкаются тамъ 
съ лучшею обстановкою жизни я рѣдко возвращаются на ро- 
дину. Велѣдствіе этого населеніе остается безъ врачей; сельскія 
и городскія училища нуждаются въ учителяхъ; судебныя мѣста — 
въ лицах ъ, пмѣющихъ юридическое образование. 



Но кромѣ ирактнческііхъ цѣлей, еще важнѣе является на ряду 
съ высшимъ образованІемъ поднятіе вообще уровня общества и 
создані е образованнаго класса, которое сознательно отнесется кь 
своей жизни, выдвинетъ передовыя задачи развнтія и можета 
быть нзмѣнита самую будущность края, создавъ зародыши цнви- 
лизацін въ Лзіп. 

Въ университет!; такнмъ образомъ лсжнтъ все будущее страны 
и нашей роли на Воетокѣ. Это весьма плохо понимали люди, 
не иринимавшіе во вниманіе положенін края и не знавшіс нсторіи 
енбпрскаго просвѣщепія. Къ сошаіѣиію, уннверснтетскій вонросъ 
въ Сибири имѣлъ своих ъ антагониетовъ и протнвнпковъ. 

Нѣкоторые находили, что университета для Сибири прежде- 
времсненъ, потому что она еще мало населена, что ей недо- 
паетъ гимназій; другіе-же относились къ вопросу совершенно 
равнодушно, такъ какъ были въ Сибири людьми "временными, 
заѣзжлмн и. стремясь управлять судьбами кран, не заботились 
узнать объ его нуждахъ. Но всѣхъ зтнхъ мнѣніяхъ сквозила 
та грустная черта нашего характера, которая дѣлаетъ насъ не- 
простительно ііевѣжествешшми въ разрѣшеиіи нашнхъ народ- 
иыхъ и внутренннхъ воиросовъ. Изрекая своп приговоры, мы 
не заботились узнать нашнхъ окраннъ. и въ провпндіяхъ, свя- 
зашшхъ тѣспыми узамн съ остальною Россіею, не хотѣли іцш- 
знать нравъ на человѣческое развнтіе и образование, доступное 
каждому человѣческому обществу. Кромѣ копсервативпыхъ и 
реакціопныхъ аргументинъ, слышались перѣдко миѣнія о рано- 
иременностн университета для Сибири и изъ другого, болѣе ли- 
беральна™ лагеря. Такъ, одішмъ нзъ серьезных ъ и заслуживаю- 
щих!» ішнманіе выставляется тота доводъ, что при малочислен- 
ности слушателей, университета дли Сибири будетъ слшпкомъ 
дорогой роскошью, что средства, предполагаемый на него, лучше 
употребить на стнпеидіи въ другнхъ универентетахъ или на на- 
родное образованіе, въ которомъ масса населеніа болѣе нуж- 
дается. Опыта Россін доказываетъ, говорили по этому поводу, 
что одно высшее образование не составляет-!, нолиаго развитіи 
страны, что университетская наука часто даетъ одностороннее 
развитіе, н университеты воспитывали „баричей"; въ Сибири 
университета также будетъ достояніемъ богатыхъ клаесовъ, а не 
народа, Самыя учрежденія нриносятъ пользу только нрп подго- 
товка» народа, доказательство мъ чего приводили неудачи земскаго 
сельскаго самоуправленія, за недостаткс»мъ народнаго развитія 
іі воспитанія. Преувелнченныя надежды сибнряковъ на универ- 
ситета поэтому люди такого сорта старались охладить. Напро- 
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тивъ, какъ молодой колоніи н юному обществу, начинающему 
снос развитіе, ей предлагали сдѣлать опыт» рішитія на ины.ѵъ 
началахъ. Ей предлагали всѣ средства и силы направить на иерио- 
начальный школы, нредтаим кхъ всѣмъ реформамъ: земской, 
судебной и самому университету: подобно Амернканскимъ Шта- 
тамъ, ей совѣтѳвали широко раскинуть сѣть первопачальнаго на- 
роднаго воспитанія, а потомъ на этомъ фупдаментѣ устраивать 
дальнѣйіпую судьбу свою п строить другія учрежденія. 

Какъ ни были серьезны и доброжелательны подобные доводы, 
но они пе могли перемѣнить сложившегося убѣждеиія и не всегда 
выдерживали критику. ЗГЬстыые жители, правда, возлагали через- 
чуръ болыпія надежды на упиверснтетъ и выставляли его піоне- 
ромъ реформъ, по нельзя сказать, чтобы образованные сибиряки 
упускали іш. виду и другія реформы. Напротнвъ. они смотрѣли 
на университета, какъ на могучій ]іычагъ, который даетъ сред- 
ства создать и другія учреждепія. Сраниеніе отдаленпой Сибири 
съ Америкой и рекомендация слѣдовать ей въ дѣлѣ подготовив 
тельнаго народиаго воспитанія какъ ни были лестны для мѣст- 
наго патріотическаго чувства, но они слншкомъ расходились съ 
грустной действительностью и положеніемъ кран, чтобы бы Ю 
принятыми. 

Кто могъ явиться творцомъ народной школы въ широкомъ 
смыслѣ н какія для того существовали средства въ Сибири? За- 
боты о сельской школѣ здѣсь должны были выпасть на долю 
тѣхъ же заседателей и земской' полнціп. На сколько бы подоб- 
ный школы удовлетворяли своему назначен ію — ато вопросъ. Боль- 
шинство сельекихъ школъ въ Сибири существ у етъ номинально, 
крайне искусственно, н пе достигаетъ цѣли при крайне иеудо- 
влетворителыюмъ составѣ преподавателей. Творцомъ настоящей 
народной школы могло явиться только земство, котораго въ Си- 
бири еще нѣтъ. Поэтому совѣтъ еосрсд оточить все впимапіе на 
народной школѣ, обойдя всѣ реформы, безъ средствъ и учреж- 
деній, которыя должны бы были ]>уководнтъ ею, являлся весьма 
мало практичнымъ. Въ отвѣтъ — не обольщаться реформами зем- 
ской, судебной и другими, также какъ ролью русскнхъ универ- 
ситетовъ, сибиряки съ полной справедливостью могли отвѣтнть 
своимъ противникамъ: ч Вамъ хорошо говорить о иедостаткахъ 
утихъ учрежденіЙ и относиться къ нимъ критически, когда вы 
ихъ достигли и ванш идеалы и требованія расширились, поз- 
вольте же намъ самимъ достигнуть тѣхъ же учрежденій, кото- 
рымъ вы обязаны своимъ болѣе широкнмъ міросозерцаніемъ''. 
Говоря о народной школѣ, не нужно забывать, что земство, 



гласные суды — такая же школа въ народноыъ воспитаніи и 
что первая безъ послѣдннхъ точно также будетъ весьма маю 
действительна. 

Недостатокъ средне-учебны хъ заведеній и гимназий хорошо 
ощущался сибиряками, но самое увеличеніе гимназій, а стало 
быть и контингента лнцъ для будущаго университета зависѣло 
не отъ ннхъ, оно было немыслимо безъ учрежденія выешаго 
учебнаго заводепія, такъ какъ создан іе тпмиазіп не подвигалось 
за недостаткомъ въ существу ющихъ пімнлзіяхъ преподавателей. 
Такимъ образомъ, устранен іе университета и недостатокъ гимназій 
ставили Сибирь въ безвыходный сегсіе ѵісіенх преиіняго суще- 
ствованія, Вотъ почему сибирское общество и мѣстные сторон- 
ники университета не могли удовлетвориться представляемыми 
пмъ возражениями, а самыя идеальный обѣщапія заставляли ихъ 
только горячѣе желать, вмъгго заоблачішхъ журавлей, получить 
реальную синицу въ руки. Же.таніе и стремление мѣстпаі'о обще- 
ства стояли на болѣе действительной почвѣ мѣстныхъ нуждъ и 
формулировались въ опредѣлешше тезисы. 

Трудно, конечно, сказать что-либо лротивт, первоначлльпаго 
народнаго образованія Сибири, па .важность котораго указываютъ 
миогіе опекуны, но оно не устраняетъ вопроса средияго образо- 
ванія и вопроса унпверситетекаго. Наиротнвъ, именно при раз- 
вили послѣдшіхъ оно должно будетъ сосредоточить особое вни- 
май іе общества, въ виду особенностей сибирской жизни. Иросвѣ- 
щеніе массы и рабочаго паселенія совершается обыкновенно по- 
средственші и непосредственно. Около цивилпзоваинихъ центровъ 
п вблизи большнхъ городовъ просвѣщепіе пропнкаетъ въ се&кі 
скую массу всѣмн путями ІѴь странѣ изолированной и отдален- 
ной, какъ Сибирь, гдѣ нѣтъ большнхъ просвьщенныхъ центровъ, 
не имѣется этихъ условій. Благодаря свободному, равноправному 
и передни ж шім у бывалому населенію въ Сибири, правда, заме- 
чается въ крестьянин!; а просто л юдииѣ несравненно большая 
развитость и сметливость, по оно мало грамотно '). Культурным 
привычки, хотя и быстро принимаются, но рйдко нропикаютъ. 
Правы населепія грубы. Ноу тому знаніе здѣсь болѣе, чѣмъ не- 
обходимо, цпо борьба съ нрпрпдміі ішстунаетъ здѣсь снлыгье: 
благодаря удаленности ашзші въ лѣсахъ и промысламъ, однчаніе 
совершается быстро. Мѣстиыя населенія, нритомъ, находятся въ 
соприкосиовенііг съ инородческими племенами, которым, невольно 

Въ Европейской Россііі, въ прибалтійсшгхті гуЙернмхъ, еъ земскими 
учреждениями 1 — на Ків, въ губершяхъ безъ земства 1 — па 471, нъ Сибири и,е 
I— на 064 чеюві.ка. 



вліяя, понижаюсь расу и заставляют!, еще ниже отступать не- 
вѣжсственнаго человѣка. Кромѣ того, она живетъ подъ вліяніемъ 
деморализующего сшльнаго элемента. Вслѣдствіе того, адѣсь 
происходить усиленное развращеніе и разнуздываніе природы, 
ннчѣмъ не уравновѣішгоаемое и не смягчаемое. Распрострапепіе 
же иароднаго образованія должно имѣть, по всѣмъ вѣроятіямъ, 
значеніе гуманизирующее. 

Мы имѣемъ оснонаніе говорить о нуждахъ народпаго образо- 
ванія иг, Сибири, особенно теперь, когда идетъ дѣло о созданін 
университета; пркчемъ необходимо позаботиться, чтобы самое 
знаніе не стало достояпіемъ одного класса общества; чтобы 
самый университета не сдѣлался орудіемъ, которымъ восполь- 
зуются одни люди, ставящіе своей задачей эксплуатировать трудъ, 
иначе — чтобы оиъ не нослужилъ для одннхъ промышленныхъ цѣяей 
моноподистовъ н богатаго торговаго класса. Псзъ сомнѣніи, пло- 
хой бы бмлъ выигршнъ, еслибы нзъ грубыхъ кабалптелей обра- 
зо вались въ страиѣ только болѣе утонченные. При односторон- 
ности развптія мѣстнаго общества, этого можно опасаться. Вотѣ 
почему необходимо желать, чтобы раепроетрапепіе народпаго 
обученія и образовапія дало ту же возможность знанія и дли 
трудящагося населеиія. Оно явится нолезнымъ доиолненіемъ и 
помощью самому университету. 

Кс.пі !п. Квроненпсон [Ѵсін можно еще мечтай, — и голым 
мечтать- — объ одпомъ культу рномъ классѣ изъ землевладѣльцевъ, 
то въ Сибири, по историческим'], усдовіямъ, но составу населе- 
нія. по условіямъ земледѣльческаго хозяйства, даже и мечтать 
объ этомъ невозможно. Ндѣсг. образоваиіе должпо составить силу 
и средства народной жизни, непосредственно раздѣлнемое всѣмъ 
населеніемъ. 

Только при извѣстномъ развитіи иаселеиіе найдетъ средства 
помочь себѣ. 

Не забывая девиза, что отъ нросвѣіценія и н]шинтія знаіші 
на Востокѣ завиентт. наша сила, могущество, богатство и вся 
будущность его, нора намъ обратить внимай іе на иашъ Востокъ, 
нора сдѣлать что-нибудь и для пего. Обширный снбнргкій край, 
съ его разнообразными нуждами, требуетъ разрѣшенія въ немъ 
многих*!, существен ни хъ вопросовъ, касающихся не только его 
одного исключительно, но и цЬлаго русскаго общества. Край 
богатый и разнообразный, пролежавшій вѣка безъ пользы, тре- 
буетъ, наконецъ, разработки. Нензбѣжное соеднненіе желѣзипю 
дорогою дальняго Востока съ цеитромъ 1'оссіи, т.-е. Азіи ст. 
Европой, должно вызвать въ краѣ предприимчивость: необходимо. 




ітобы на помощь ей иршпла наука н :ліанія, иначе предприим- 
чивость Гіудетъ направлена не туда, иуда слѣдуетъ, а задохнется 
подъ давленіемъ невѣжестна. Въ жизни края высту пасть цѣлый 
рядъ вопросовъ: колонизаціопнып, торговый и промышленный, 
вопросі» о прекращении ссылки, объ уничтожен. и кабалы инородца 
н ямансипацін азіатскаго раба на ряду съ освобожденіемъ дру- 
гихъ рабовъ. Масса и другихъ вопросовъ, граждаискихъ и эко- 
ішммческихъ, выходить наружу и ожидаетъ разрѣшенія. „Нес 
ожидаеть здѣсь другой жизни и свѣта! " Не пора-ли, въ самомъ 
дѣлѣ, дать евѣтъ этому крашУ.. 



БУДУЩНОСТЬ СТРАНЫ 



УСЛОВІЯ ЕЯ Ш'ЕУСГТЪЯШЯ. 



XI. 

Наетупакщш иоментъ еозпателышо отношения кт. своей нсгорів. — Сибирь, 
какъ кодсжія ІѴичяи. — Характеръ зсилсдѣльчискихъ колоній но опрвХІШМІЮ 
Рошера.— Усиѣхи развптія колоній у раздичвыхъ вародовъ.— Англіііская и 
испанская коловизація.— Всякая няцішіалыюсті. вносить свой характеръ и 
институты.— Общія черты колоній.— Чего ведостаетъ руескюгь калоніяап..— Необ- 
ходимый условін процвѣтаіші.— Будущность кран. 

Обозрѣвъ современное положеніе Востока и Сибири съ ея 
современными нуждами и вопросами, совершенно естественно бу- 
детъ подвести итогъ ея прошлому суіцествовапію и выразить 
взглядъ на будущее. Сдѣлать это тѣмъ своевременнѣе, что край 
оканчиваетъ 300-лѣтіе и вступаетъ въ новый фазисъ историче- 
ской .жизни. Наступастъ время сознательно отнестись къ его 
жизни, определить момеитъ. переживаемый нмъ. создать ему 
роль въ будущемъ в разсмотрѣть тѣ условія, которыя могутъ 
благопріятстноішъ іч*о развнтію. 

Русскій пародъ своимъ разселеніемъ на Сѣверѣ и Востокѣ 
достаточно доказалъ свои колонизационный способности. Что 
Россіи еуждена по положенію колонизаторская роль и что она 
сама похожа скорѣе на огромную колонію между Западомъ и 
Востокомъ, это угадыкаютъ европейские писатели, заішмнющіеся 
ея судьбою. Такой взглядъ проведепъ .Іеруа Болъе въ послѣд- 
нсмъ его сочиненіи о Россіи 1 ). Тѣмъ болѣе характеристика ко- 

1 ) 1/Етріге <1ск Тйігк еі Іек Ви$8ек, )>аг Ьегоу Веаиііепх. р. 40, 41, 42. 



лоніи прилояшма къ Сибири. Дѣйствителыю сравненіе Сибири 
съ Америкой весьма часто встрѣчается и, такъ сказать, само 
напрашивается. „Вмѣсто края, пригоднаго только для ссылки, 
Сибирь, п особенно западная, говоритъ одна статья до поводу 
трехеотлѣтіи Сибири, представляется обширны мъ запасомъ земель 
для переселепія того избытка русскаго населенія, который есте- 
ственно будетъ образоваться при существующей спстемѣ земле- 
дѣльческой культуры. Здѣсь наши „Соединенные Штаты", и ни 
одно государство не поставлено такъ выгодно, какъ Россія, въ 
отиошеніи возможности посылать свонхъ эмигрантовъ не за моря, 
а селить у себя рядомъ у ). Другая статья потому же поводу дѣ- 
лаетъ тоже сближеиіе. „Мы обращаемся къ сравненію Сибири 
съ другой страной, которая имѣетъ много общаго съ ней въ 
своемъ физическомъ устройствѣ и въ первоначальной исторін. 
Мы говор имъ о Сѣверо-амориканскихъ Соеднненныхъ Штатахъ, 
которые отличаются отъ Сибири только своими южными нро- 
винцпімн и шнрокимъ разіштіемъ береговой лппІн. Но причины 
быстраго развитія Соеднненныхъ Штатовъ лежатъ не на югѣ, в 
лрнтомъ, близкое соседство съ двумя океанами для американ- 
ской республики важно только въ торговомъ отнопіенін; для 
Сибири есть другія выгодныя условія, которыя, можетъ быть, 
даже иеревѣшиваютъ преимущества Америки: близость н сосед- 
ство разныхъ азіатскихъ государствъ, которыя на долго еще 
могутъ быть обширными рынками для нашей выѣпшей торговли; 
обмѣнъ произведеній собственно съ Европейской 1'оссіен, н т. д. 
Рассматривая карту Америки, невольно любуешься на ел рав- 
нины, горны я цѣпи и могучія рѣчиыя системы, которыя ішѣютъ 
такъ миого общаго съ равнинами, горами и рѣками Сибири; 
затѣмъ рѣзко континентальный клнматъ, орошеніе, обширный 
пространства, богатство царства растительнаго и животнапі, 
сокровища, скрытый въ нѣдрахъ горъ — и здѣсь мы виднмъ 
много общаго съ Сибирью, конечно, не выходи нзъ предѣловъ 
аналогіи, которая, какъ всякая аналог! я, не можетъ быть при- 
ведена до мельча йшнхъ подробностей 2 ). 

Сибирь иредставляетъ колонію земдедѣльческую, и въ этонъ 
екрыиаттса значнтс.и.ш.ш си преимущества, „осмледѣльческія ко- 
лони!, говоритъ знатокъ колоиііі Ришеръ. отминаются отъ воен- 
ныхъ п торговыхъ колоній тѣмъ, что онѣ развиваются въ мѣ- 
стахъ пустынныхъ, рѣдко населениыхъ звѣроловнымн или насту- 

1 ) „Новое Время" 2С октября 1881 г. Л; 203-1. Снбіфскій Юбилей. 
*) „Гусшя Вѣдомости" 25 ноября 1**81 г. Л; 288, 30Н-.іѣтніЙ юбилей навое- 
ванія Сибири- 
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шеекнмн народам»; имъ свойственно иронзрастаніе злаковъ и 
обиліе лѣсовъ. шишу земледѣльчеекін колоніп до прибытія 
колонистовъ представляютъ лѣсистую страну, и колонисты начи- 
наютъ свою жизнь съ трудной, опасной для здоровья обработки 
иовішъ. Колонисту должны быть здѣсь осѣдлы со всѣмъ своим ъ 
имущество мъ и семенетвомъ и оставаться на всю жизнь коло- 
шей, потому что только дѣти могутъ пожать то, что посѣлли 
отцы. Такнмъ путемъ щъ колонІн не рѣдко выростаетъ паціи — 
самостоятельная отрасль метрополіи. Эти колонін происходить 
отъ излишка накопления рукъ въ метрополіи и питому къ соз- 
дапію нхъ способнѣе густо-населенный страны. Обыкновенно, 
вслѣдствіе трудности отдаленных* путешествШ большими мас- 
сами и неудобства перевозки земледѣльческнхъ продуктов*, такія 
ооселонія основываются вблизи метрополін, примѣры тому — С1> 
иерпал Америка н Апглія, Южная Америка н ІТспапія, Сибирь 
н Россія, сѣверные мало-азійекіе греки и Эолія, южныя мало- 
азійскія гречеекія колоиіи и дорійцы. Климатъ подобныхъ ко- 
лоши долженъ быть не слишкомъ отлнченъ отъ климата метро- 
полии Рошеръ приводить въ прнмѣръ клнмать плато въ Мехнкѣ, 
одинаковый съ клнматомъ Каетнліи, Еще лучше, если колоиіи 
нрнлегаютъ непосредственно къ метршюлін, пакт, долина Шве- 
снеенни ігь Атлантическим-!, штатамъ. Внутреннін характер ь 
такнхъ земледѣльческнхъ колоній, но словамъ Рошера, демокра- 
тически. Кто шагъ за шагомъ завоевывает* въ потѣ лица сноп 
дворъ, кто каждую минуту долженъ быть готовь защищаться 
отъ набѣга днкнхъ людеіі или хшщшхъ ашвотішхъ, тотъ не 
имѣетъ ни малѣпшаго желаніп отправлять барщину. При иабыткѣ 
земли, которую можно брать даромъ, рѣдко создается поземель- 
ная зависимость: что касается личности, то культнваторъ въ 
дѣвственной странѣ восиитываетъ замѣчательную самостоятель- 
ность и независимость характера. Принимая во вниманіе, что 
богатые люди ечнтаюгь тнжелымъ принимать участіе въ землс- 
дѣлін колоній. ііролетаріи-же дорогнмь, земледѣльческія насе- 
ляются преимущественно людьми средняго состоянія, людьми 
равнаго. достатка. Снабженный просвѣіценіемъ земледѣльческія 
колонін достнгаютъ весьма быстро гражданственности и извѣст- 
наго совершенствован! я. Въ древности такую колонію представ- 
ляла Онцнлія, которая до времени самого Цицерона считалась 
житницей. Здѣсь процвѣтало земледѣліе и скотоводство, нобѣдн- 
те.іями на конскихъ рнсталищахъ были снцнліане, здѣсь даже 
разцвѣла буколическая ползія Ѳеокрнта. Въ новѣйшее время тннъ 
::емлсді.льческнхъ колшіій представляют!. Гін. Америка. Сибирі, 




п Новая Голландія"'. Проводи подобную аналогію, не должно забы- 
вать однако, что :ио сравненье только внѣншее, такъ сказать 
въ общихъ типнческпхъ лрнзнакахъ веѣхъ заселепныхъ странъ. 

I ■ і . частности-» е жшиь я исторія колоній до бесконечности 
разлнчествуетъ. Каш дал нація создавала свой типъ колопій а 
вела свою колоиіальную политику. Такъ еъ давияго времени 
отличаютъ греческія земледѣльческія колоніи (клерухіи) отъ 
римскпхъ военпыхя» колонін (апойкій). Апглійскія ЕСОЛОШЯ ОТЛИ- 
ПНИ гцц отъ непаискихъ. Сраішенія жизни н условій существо- 
паша мтихъ колон ііі у различныхъ народовъ, въ виду изучеиі-і 
колош ізаціоннаго вопроса, весьма поучительны. Въ иеторіи евро- 
пейской колонизаціи мы видимъ пѣеколько періодовъ, точно 
такъ-же кнкъ и различный нобуждепія. который руководили 
націамп въ основаніи колоиій. Прежде чѣмъ выработалась опре- 
деленная колоніальная система и политика, различные народы 
пользовались колониями различно, назначая ихъ военными пунк- 
тами, торговыми факторіамн, мѣстами ссылки, накопецъ діиали 
колокіямн горнозаводскими или плантаторскими. Колонін торго- 
вцу и іыантаторскіи были первыми формами носеленій. Націн 
кидались на рѣдкія пронзведенія повой страны п стремились 
вывеати ея богатства; такъ испанць. и англичане кинулись на 
золото и мѣха Америки, на табакъ, сахаръ въ Вестъ-Индіи, 
слоновую кость н пряности въ Индіп. алмазы въ Празнлін и т. п. 
Скоро потребовалось для разработки *»тнхъ богатствъ привезти 
оабочія руки. Такъ образовывались плантаторе кі а невольничьи 
колонін. Характеристика ихъ едѣлана также 1'ошеромъ. Въ 
КѴП стол, спекуляция на колоніальныя богатства явилась 
страстью. Пепанія, Португагія. Го.тландія, Фрапція и АнглЬі 
одинаково соперничали въ этомъ. Старая колониальная политика 
сводилась къ обширным*!, сшч-улиторекпмъ компашямъ въ метро- 
полін игравшимъ на богатство колопій п кь систем'!; кредита вы- 
воза и пасажденья рабства въ колоніяхъ. Способы эти соотвѣт- 
СШввали времени грубости и иевѣжества націй и основывались 
единственно на самой жадной эксплуатации. Увелнчепіе богат- 
ствами и хшцішческій сиособъ въ колоиіяхъ былъ, однако, не 
нѣченъ. Несостоятельность и невыгода поверхностнаго извлеченія 
сокровищъ была сознана, опа повела къ опустошенно и расхи- 
щен! ю. Сами колонисты сознали всѣ невыгоды погони за золо- 
томъ. , Честные в достойные сограждане, говорнлъ одпнъ И8Ъ 
нервыхъ виргннскнхъ носеленцевъ, знаменитый Смитъ, да не 
пугаетъ васъ простое слово „рыба", рыба вамл> дастъ такое же 
хорошее золото „какъ рудники Гвіаны и Потозн"; Дѣйстви- 



тс.іьио, Новая Аиглія черезъ нѣсколько лѣтъ давала доходу уже 
до 100,000 фунт, въ годъ. 

Помбаіь екорбѣлъ о тѣхъ богатствахъ, добываніе которыхъ 
ШП за собой раззореніе Краяиліи. Осиовапіемъ землсдѣльче- 
екнхъ колопІй, покровительствомъ торговыхъ обществъ, еозда- 
ніемъ караваннаго судоходства онъ надѣялся добыть сокровища 
драгоцѣннѣе тѣхъ, который доставались работами въ золотыхъ 
рудшшахч,. 

Такимъ образомъ въ рудныхъ и горішхъ колоніяхъ являлась 
]іеакція и стремленіе вывести нхъ на лучшую дорогу земледѣль- 
чесяой и йромышленной дѣятельности; одновременно началась 
борьба противъ рабства въ колонілхъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ коло- 
ти нзъ первичны хъ формъ плантаторскпхъ, горнозаводскнхъ 
превращаются понемногу въ колоніп земледѣльчесвія. Судьба 
колоній зеыледѣльческихъ также была незавидна въ первое 
времся. Англія и другія націи создали колоніямъ торговую зави- 
симость. „Когда носелеиія были уже заведены п получили такое 
.іначепіе, что обратили на себя внинаніе метрополіп, говорнтъ 
Адамъ Смитъ, то нервы я заботы послѣдней постоянно нмѣлн 
снопмъ предметомъ захватить въ свои руки монополию ихъ тор- 
говли, стѣспнть ихъ рыпокъ и расширить на ихъ счетъ своп 
собственный, н стало-быть онѣ ие только не содействовали и не 
ускоряли движенія колонін къ благосостоянію, но подрывали и 
замедляли его". (Смитъ, о богатствѣ народов^. 

Такова была система протекціишізма н меркантилизма, го- 
сподствовавшая въ ХѴШ в. во всѣхъ колоиіяхъ. Въ это время 
Англія стремится быть едннствеішымъ фабрнкантомъ для свонхъ 
волопій, создать нзъ нихъ рыпокъ для сбыта свонхъ произведений 
и искусственно запретить всѣ отрасли промышленности въ коло- 
тя хъ, вотъ что было ея цѣлыо. Колоніи обрекались, обыкно- 
венно, производить одно сырье. Всѣ барыши падали па долю 
фабрикаитовъ метрополіи. За эту систему грубой эксплуатации 
какъ Апглія, такъ и Пспанія поплатились горькими уроками, 
когда колопіи солрѣли. 

Иное, отношеніе къ колоніямъ является въ XIX вѣкѣ. Послѣ 
отпаденія Америки, Аиглія провозглашает!, принцппъ „свободы 
торговли". Укрѣпнвъ за собою рынки, подняв?» свою мануфак- 
туру н набравъ „колонію покупателей", она обезпечиваеп. свои 
рынки, ей незачѣмъ запрещать промышленность колоній. когда 
ея убійствениая конкуренция господствуетъ. Она смѣло стано- 
вится на ятотъ путь. Оставляя за собою экономическое господ- 
ство, въ то же время она иредоставляетъ колоніямъ полную по- 



логическую своооду, девизомъ еа поной колошалышй политики 
являете;! я покровительство гражданскому развитію колоній" г ). 
Этотъ оборотъ обнаружила блестящіе результаты. Ашлійскія 
колшіін представляютъ нынѣ сформировавшееся гражданское 
общество н разнсрнулн богатую культуру. 

Не то представляли нспаискія колоніи, гдѣ опека, вліянІе 
феодалыіыхъ началъ, духъ кастъ, мшшноліи, католическое духо- 
венство и гражданскія стѣсненія н невѣжество населения сдѣлали 
владѣнія эти гораздо мееѣе полезными. Какъ въ Англійской, 
такъ и въ Испанской системѣ колошиаши отразились свойства 
и характеръ націй нхъ создававшпхъ. Англо-саксонская раса 
принесла свой духъ независимости, личной свободы и нредстав- 
леніе о лучшнхъ учреждсшіяхъ. ч Въ успѣхахъ сѣвсро-амернкан- 
скнхъ колопій обнаружилось главнымъ образомъ превосходство 
апглінскнхъ полнтическихъ учреждепіГг, говорить Адамъ Смитъ. 
Англійскія колонін поселялись отборными элементами реформа - 
-торовъ въ лпцѣ пуріітанъ, велѣдъ за колонистами перенеслись 
понятія и просвѣщеніе Англіи. Всѣ кто мечталъ осуществить 
лучшія формы жизни, стремился въ Америку. Англія въ первое 
время предоставляетъ устраиваться колоннстамъ какъ они хотятъ 
и не вмѣшнвается въ ихъ дѣла. Америкапскія общины устраи- 
ваются самобытно и оригинально. Опека является чуждой англін- 
ской нолитикѣ. Аыглія для поднятія силъ колов іи даже болѣе 
расширила нхъ права, чѣмъ въ самой метроноліи. Совсѣмъ наобо- 
ротъ происходите въ иепаискихъ, португальскнхъ и француз- 
скнхъ колоиіяхъ, гдѣ господствовали старыя воззрѣнія, гдѣ стѣ- 
сненія жизни явились снльнѣе, низшіе представители админн- 
страцін пользовались неограниченною властью, — въ такихъ ко- 
лоніахъ произволъ былъ шире и унравленіе хуже за отдален- 
ностью. Строгая регламентация жизни, опека развивалась д<і 
крайней степени, метрополия стремилась руководить экономиче- 
ской жизнью колоши, назначая ей быть то звѣроловной, то 
пастушеской (Мексика), то горной (Бразилія), то земледѣдьче- 
скон, ішзшей формы, обрекая ее на выдѣлку только сырья и 
препятствуя развитію промышленности. Иногда цѣлыя отрасли 
занятій запрещаются, какъ, напримѣръ, земледѣліе, или заводская 
промышленность, на привозную и отпускную торговлю нада- 
гаются произвольыыя пошлины. „Стѣсненіе всякой промышлен- 
ности, небрежность въ проложеніи дорогъ н судоходства но 
ве.школѣпнѣншнмъ воднымъ пространствамъ, наконецъ обреченіе 

1 ) Ношія колониальная политика выражена въ рЬчн Джона Роееелл 8 фе- 
враля 1850 г. въ Палатѣ Общинъ. 



колоній на невѣжество было какъ-бы систематической политикой 
Испаніи обессилить колоши и тѣмъ удержать нхъ въ зависимо- 
сти " , говоритъ Гервігаусъ. Но такая ложная система повела къ 
обратпымъ результатами Колонін дѣйствительво представили 
ннчтожныя и невѣжественныя владѣнія, они были истощены, 
но Исиапія псе равно потеряла нхъ и не сохранила съ ними 
связи. Мало того, нспанскія владѣнія въ Амернкѣ, предостав- 
ленный себѣ въ силу предшествовавшей исторіи, явились полу- 
варварскими. 

Различаясь въ снстемѣ политики, колоніи различались и въ 
учрежденіяхъ. Каждая пзъ націн стремилась насадить въ свонхъ 
колоніяхъ свои национальный учреждснія. Проводя свою про- 
мышленную систему, свои мерка итн.нымъ, протек ціоіш у ю систему 
своей мануфактуры, Лнглія иробуетъ утвердить въ колоніяхъ 
поземельное владѣніе и крупную собственность. Попытки эти 
начались въ С. Америкѣ, перенеслись въ Австралію и въ Пндію. 
Плодоноснѣйтіл земли Америки раздавались при Карлѣ ІГвель- 
можамъ. Тѣ же нривнллегін и раздача земель продолжались при 
Стюартахъ. Въ Лвстра.тіи средствомъ къ созданію крупна™ 
землевладѣнія явилась система Уэкфнльда распродажи земель и 
ирнвона работшіковъ въ колонію, какъ необходимы хъ рукъ для 
обработки. Въ Иидіи Англія стремите разрушить древнюю 
общину и создать особый класеъ нзъ аемнндаровъ и апглнчапъ. 
Система землевладѣнія, однако, далеко не утвердилась, исключая 
нлантаторскнхъ колоній Англіи и Южішхъ Штатовъ Америки, 
что породило впослѣдствіи всѣ бѣдетвія рабства и междоусобной 
войны. Напротивъ, въ Сѣверныхъ Штатахъ колонисты виослѣд- 
ствіи должны были выкупить розданный земли и создать госу- 
дарственную систему болѣе равномѣрнаго распредѣленія зе- 
мель Щ Америкапскіе Соединенные Штаты склонились къ мел- 
кой поземельной собственности. Когда новая Голландія сделалась 
собственной законодательницей и въ колоніяхъ были созданы 
избирательный палаты, она издала, законы, ограннчпванмще рас- 
хищение земель и установившіе болѣе біагопріятныя для пере- 
< слспцевъ условія ГЬяшІ — ясі. 1862). Но разъ совершенная 
раздача и продажа земли сильно затормозила аемледѣльческое 
хозяйство въ колоніяхъ 

Какъ Англія проводила свою экономическую систему про- 
текціонизма, а потомъ фритредерства, какъ создавала крупный 



') Шбіоііт «кт> К)аь-1ііііч г раг Шш-гоіі. I.. П. Истор. Америки Неймана, 
ііем.і еі) л а дьм іе . Ваен. п. ч нкова. 



классъ зем.іевладѣльцевъ н затѣмъ привила свои учреждеиія ! ), 
такъ Испанія внесла въ колоніи свои нравы, воззрѣнія и инсти- 
туты. Прежде всего она привела испанскую опеку въ управление 
и свои завоевательные взгляды, создала рознь между завоевате- 
лями н туземцами, утвердила систему майоратовъ въ колопіяхъ, 
и несла господство духовенства въ лицѣ іеауитовъ, пріобрѣвпшхъ 
огромное вліяніе, и образовала полутеократическое нравленіе. 
ІІослѣдствгмъ этого въ испанскихъ колоніяхъ воцарилось суе- 
вѣріе, деспотизнъ. невѣжество и рабство туземца. Жизнь колоши 
и окружающія условія только понемногу ослабляли и уничтожали 
.ѵги традищ'и метрополии 

Кромѣ свойствъ племени и наслѣдствеииыхъ чертъ метропо- 
ліи, въ колоніяхъ развертывается однако, иодъ вліяігіемъ новыхъ 
уеловій, самобытная жизнь, — эти новые факторы въ девствен- 
ной странѣ совершенно претіюряютъ общество, измѣпяютъ его 
характеръ и придаютъ ему иебывалыя подвижность и энергію, 
кпторыи не доступны старі.імъ обществам!.. Уже Лдаяъ Смиі-ь 
.;а.\гІічаетъ, что обншрпыя земли и плодородіе нхъ создаютъ ши- 
рокое поприще для нримѣпенія труда каждому переселяюще- 
муся. Дѣвствениая природа нронзводитъ ободряющее впечатлѣніе 
и воспитываетъ отвагу, поиски за богатствами, предприимчивость, 
нтсутствіе сословной розни и возможность веѣмъ одинаково тру- 
диться, воспитываютъ равноправность н придаютъ демократически"! 
характеръ новому обществу, отсутствіе предразсудковъ и традн- 
цій, склонность къ іішшзнѣ, восприимчивость и необыкновенные 
нрактическій умъ, — вотъ отличительный черты колоніи. При бла- 
і онріятныхъ уеловіяхъ подобныя общества весьма быстро разви- 
ваются, усвонвая-же нросвѣщеше, такъ быстро прогрессируют^, 
въ духовномъ отноиіенін, что въ короткій норіодъ ікіізнн т 
только сравниваются, но и переживаютъ старыя общества. 

Усиѣхи развитія ;;смлі'дт.льческнхъ колопій замѣчены еще въ 
древности. 

Ц.міѢстно положеиіе древнихъ греческихъ колоній, какъ Си- 
ракузы н Лгригентъ въ Опцнліи, Тарентъ и .Іакры въ Италіи, 
Бфвсъ я Милеть въ Малой Лзін, который не уступа.ти въ ду- 
ховпыхъ качествахъ блестящей метрополіи своей — Греціи. Не 
смотря на то, что существованіе ихъ началось позже, мы встрѣ- 
чаемъ щ нихъ науку и искусства, филоеофію, нокзію и красно- 
рѣчіе въ тѣ же :шохп и на той-же степени развитія, какъ гдѣ 
бы то ни было въ ихъ мстроноліи. Школы Ѳалеса и Пиеагора 



1 ) См. очерки Англійіч;ой ишішизаиіи Ядршіцева. Дѣіо" 1*Т2 г. кн. & и 9. 



были основаны не въ Греціи, а въ колоніяхъ 1 ). Еще болѣ<> 
блестящіе примѣры представляетъ рость новѣйтихъ колоній. Раз 
внтіе амершгаискнхъ штатовъ въ три столѣтія и успѣхи А ветра - 
лін, сформировавшейся іп> одно столѣтіе. слишкомъ ішѣгтны. 
что-бы повторять о нихъ. 

Изъ всѣхъ европейекнхъ колоній самые быстрые усиѣхи был:; 
сдѣланы американскими гсолоніямн. Успѣхи эти заключались н>' 
столько въ примѣнеши стараго, сколько въ создагіи ыовых-ь 
формъ жизни, нмѣвшихъ огромное ;шаченіе въ иеторін міра н 
оказавіпихъ вліяніс на судьбу евроиейскаго континента. Своим ъ 
процвѣтаніемъ эти колоти обязаны гражданской свободѣ, даро- 
ванной Лнгліей. Въ числѣ другихъ условій, способствующих?, 
разшггію, видную роль нграетъ просвѣщеніе и степень расире- 
дѣ.іспія обрааованія среди колонистовъ. Англосаксонская раса и 
въ этомъ случаѣ имѣла веѣ преимущества передъ полуварвар- 
ской Иепаніей. Она выселила въ Америку, начиная съ нурптанъ, 
лучших ъ н просвѣщепнихъ іражданъ въ лнцѣ Пана п Друг. Это 
была великая мать велнкпхъ мужей — „шадпа ѵігошт шаігг!" При 
такихъ условіяхъ коловін могли быстро прогрессировать; благо- 
даря новой почвѣ, опѣ достнгаюп, аамѣчатолміаго олагопк-тянія. 
и развитіе нхъ идетъ быстрѣе старыхъ обществъ. Вотъ откуда 
прнговоръ А. Смита, что колоніи проевѣщеннаго общества, утверж- 
дающіяея въ малолюдной и богатой странѣ, туземные жители 
которой уступаютъ мѣсто новымъ поселеніямъ, скорѣе всякаго 
другого человѣческаго общества двигаются къ богатству и благо- 
состояиію. 

По мѣр-Ь гражданскаго развит зарождаются п мыгшііі 
ховпыя потребности колонистовъ. ,,ІѴь первый періодъ колони- 
зации мысли колонистовъ исключительно направлены къ пріобрѣ- 
тенію богатствъ, говорнтъ Леруа-ВольР. Наклонность къ накоп- 
лен! ю и бережливости является главнымъ стнмуломъ, стремленіе 
къ матерІальному благополучію есть почти единственная цѣль, 
Въ жизни колониста нѣтъ мѣета умозрительны ігь ндеямъ; част- 
ная жизнь переполнена событіями и трудомъ до того, что для 
жизни общественной не остается ничего. Въ эту эпоху замѣ- 
чается поразительное равенство между колонистами; нравы нхг 
бываютъ грубы; отсутствіе высшаго обрааованія порождаетъ не- 
вѣжество". Но съ ростомъ колоніи являются всѣ потребности 
гражданскаго общества, въ которыхъ трудно отказывать. .Плохо 
знаетъ человѣческую природу тотъ, пишетъ Воаьё, кто вообра- 

') См. „Причины б»ГОСОСТОЯВІЯ новѣймінхъ колоиій". гл. VII. О колоніях-ь, 
.,ІІ;)сл1:довааія о іцифлдѣ и щшчннахъ ('тгаптва народов:.". Адама Смита. 



жаегь, что еъ иея достаточно однихъ матеріальпыхъ олагъ и 
пасеивпаго счастья. Это можетъ быть и справедливо въ періодѣ 
дѣтства или нстощенія, послѣдовавшаго за какнмъ - нибудь 
кризисомъ, но это временное состоите не обратится въ нор- 
мальное; н постоянное. Ыастанетъ момептъ, когда человѣкъ, 
сознавъ въ себѣ силу и свободу распоряжаться собою, поже- 
лаетъ лучше ввѣритьея своей звѣздѣ и на свой рискъ отдаться 
всѣмъ случаігпостямъ темнаго будущаго, чѣмъ вяло плестись по 
торному ггутн, подъ руководствомъ другаго. къ спокойному и вер- 
ному благонолучію. Къ чести человѣческой природы есть чувства 
бол'Ье могучія. болѣе неодолимый и плѣнительныя, чѣмъ склон- 
ность къ спокойному, доставшемуся безъ труда, наслажденію. 
Есть другія удовольствія, кромѣ стремленія къ иажпвѣ, и хотя 
въ первый неріодъ существоваиія колоніп жажда прибыли нови- 
днмому преобладаетъ надъ всѣмн другими интересами, но насту - 
паетъ время, когда пог.тѣ устраненія величайшнхъ препятствій 
н Образованна достатка, а иногда богатства, являются другія по- 
буждения, овладѣвающія дутаоГі и еердпемъ колониста". (Коло- 
низація повѣйшііхъ народовъ. Леруа-Болье, с. 514 — 51Г)). 

Надо замѣтнть, что жп:шь колопій бьетъ силыгѣе; зарождаю- 
щееся общество кипнтъ пзбыткомъ енлъ, — это молодой оргапизмъ, 
въ которомъ слагается гражданская жи:шь к поэтому здѣсь 
требуется бо.тѣе простора. Оргапизмъ дѣтей для своего развитіл 
требуетъ болѣе дѣнтелъности для упражпеиія силъ, чѣмъ организмъ 
взроелаго. Отъ напряжения этой дѣятельностн завиептъ росгь и 



Современная колонизация такимъ образомъ даетъ важные 
урони іі разрѣшаиъ вопросъ какъ относительно выгоды колони- 
заціи. такъ н условій нроцвѣтапія колоній. Когда-то являлся 
вопроеъ о томъ: 1} получаетъ-лн государство выгоду, лишаясі, 
значительной части своего населенія путемъ эмиграции и 2) 
„стоитъ-лн хлопотать объ основаніи поселеній, которыя при 
достижеіии грая;данской зрѣлостн, въ силу псторнческаго за- 
кона, могутъ выдѣѵштьсн въ отдельны я государства?" Опытъ 
показалъ всю неосновательность подойныхъ возраженій. Метро- 
полія, выселяя иялишекъ иаселенія, избътаетъ экопомическихъ 
крп;:нсовъ и даетъ возможность выселяющимся лучше устрой- 
ватьея; выселеніе въ собствеиныя колонін предпочтительнѣе 
всякой чужеземной змнграціи; убыль выселяющихся быстро 
пополняется приростомъ населеиія; созданіе-же колоній въ но- 
выхъ мѣегахъ. въ смыслѣ разселенія племенъ и пародовъ, при- 
носить новыя выгоды для всего человѣческаго рода. Успѣхи раз- 



витія благоеостоянія и ироішѣтанін ко.іоній выгаднѣе дли мстро- 
ііоліи, чѣмъ ыхъ безсиліе и жалкое существованіе. Мы видпмъ, 
въ ішицѣ-концовъ, что успѣхи этого развитія завнеятъ: I) отъ 
, иесенія труда, прилива ко.тнизацін и обогащенія колопіп си- 
лами; 2) отъ свободы пользовав ія землею и низкой цѣиы на 
иге; Л) свободы экономнческаго и промышленпаго развнтія. устра- 
ни ющаго монополіи; 4) отъ переносимаго капитала старой страны 
въ страну новую; Г>) отъ просвѣщенія колопистовъ н С) отъ 
правъ гражданскихъ, даруемыхъ имъ по мѣрѣ ихъ арѣлости. 

Обращаясь къ русскпмъ колоніямъ на Востокѣ, мы видимъ, 
что онѣ ни чуть не менѣе обладаютъ благопріятными природ- 
ными задатками для развитія. Тотъ-же нросторъ, тѣ же приволь- 
ный мѣста и еще шире, чѣмъ у другпхъ пародовъ, богатая при- 
рода, дѣвствениая почва, предпріимчивость и смѣлый умъ рус- 
скаго колониста, — все благопріятетвуетъ новой жизни, и однако 
едва-ли мы моліемъ сказать, что наши колоніи достигли пол наго 
развнтія и совершенства. 

Не смотря на то, что русскій народъ своимъ разсе.іеніемъ 
на Сѣверѣ и Востокѣ ясно доказалъ свои колошізаціоппыя спо- 
собности, что передънами находятся обширнѣйшія владѣнія иъмірѣ, 
молодой край, полный задатковъ жизни, способный къ развнтію,— 
край, которому предстоитъ можетъ быть великое будущее, —мы не 
можемъ скрыть отъ себя, что мы далеко еще не воспользовались 
всѣми благопріятными условіями своего положенія или. лучше 
сказать, колонизаторской познцін. На многнхъ странпцахъ совре- 
менной жпзпи и исторін этого края звучитъ горькая йота и ри- 
суется мрачиая картина его настоящаго положенія. Вотъ что 
говорить одна статья по поводу ЗОО-лѣтія, и ем слова звучатъ 
особой укоризной. „ Америка въ теченіе одного столѣтія достигла 
такихъ успѣховъ и развитія, о которыхъ мы не смѣемъ и по- 
мыслить еще; даже краснокож іе индѣйцы перестали скальпиро- 
вать своихъ бѣлыхъ собратьевъ, и между ними уже есть лица, 
съ высоты каѳедръ проповѣдующія научны» истины; недавніе 
рабы-негры также цивилизовались, и немного времени имъ нужно 
будетъ, чтобы сдѣлаться культурнымъ народомъ. Лвстралія, и та 
въ текущемъ вѣкѣ далеко шагнула впередъ, развивая у себя та- 
кую высокую культуру, о которой сибиряки, вѣроятно, ничего 
не знаютъ даже но слухамъ. Таитяне, еще недавно отрштвшіе 
необходимость листика стыдливости, засѣдаютъ уже въ парла- 
ментѣ и рѣшаютъ весьма прилично и благоразумно свои дѣла; 
даже смертную казнь отвергли, какъ не отвѣчающую понятію о 
человѣческомъ достоннетвѣ. А Сибирь?.,." При всей отсталости 



этой страны мы мало заботились объ обновленіи ел колонизацией. 
Колонизационный вопросъ у насъ только что нарождается. Мы 
задумываемся еще: заселять- ли иамъ ваши окраины? У иась 
часто люди передовые и государственные говорили лротивъ засе - 
.іенія окрашп. Попросъ о колошізаціи Сибири, разрешаемый 
въ настоящую минуту, можетъ ішѣть роковое вліяніе. Отъ него 
будетъ зависѣть роста, сила и прочность наншхъ владѣній. Должно 
помнить, что колошшція есть еоюаъ пародовъ, а не разъедине- 
ніе ихъ. Тропа, проторепиая русскимъ народомъ, и изъ годавъ 
годъ тииущіяся переселения въ обѣтованныя мѣста, на свобод - 
ішя земли, указываютъ сами собой разрѣиіеше этой задачи. 

Нельзя не признать, что въ этнхъ пространствахъ свобод- 
ныхъ земель созданы самимъ народомъ гаранты, который на 
долго обезпечнваютъ судьбу славянскаго населенія отъ случай- 
ностей будущей исторіп. Русскія колоніи отличаются отъ запад - 
ныхъ, англійскихъ, испапскихъ и голландскнхъ тою счастливою 
случайностью, что въпихъ болѣе, чѣмъ гдѣ-либо сохраняется за ко- 
лонистомъ и переселенцемъ право дарпваш тлъмванія землей. 
І)то великое божье право. Другою стороною, отличающей наши 
коліінін, служить общинный быть нашего крестьянства, зарож- 
дающінся п въ повыхъ странахъ. Эта типическая общественная 
форма можетъ получить богатое развитіе, при общемъ довольствѣ, 
въ новой странѣ на богатыхъ земляхъ. Какъ англо-саксонская 
раса отразіі.та лучшія черты своей природы и характера въ сво- 
ихъ колоніяхъ, такъ славянская раса должна выразить тѣ же луч- 
шія черты въ свонхъ. 

Что не достаетъ нашнмъ колоніямъ, это — еще полиаго граж- 
данскаго развптія, и мы еще не достаточно обратили на это вни- 
май! я. Безъ этого гряжданскаго развитім онѣ могутъ остаться 



') В'і. Ш>2 г.. во время іі]>сній ві. іш.іитю;о - экономической!» комитет!; по 
вопросу о колонизации Менндорфъ высказывает* зщѣніе, что ыетроіга.ііи вовсе 
не елѣдуеп. заботиться о шмоніяхъ въ виду их* будущей жизни. Пренія эти 
пом+.щены вь газстѣ „Вѣк*" 1862 г. Генерзлѵгубернаторъ Горчаков* выска- 
зывал* оиасенія относительно своніеніл ("нбяри сь Америкой н был* иротивъ 
иршбрѣтсііія Амура, доказывая, что. воіідя вь сноніевія через* Амуръ, снби- 
ршш норвутъ веякія связи съРоссіей, и американцы научать их* неуважепію 
(Русеа Архив*. 1878 г., Ш. 262). Таково-же было зшѣиіе етатсъ-сокретаря 
Буткова о проект); Муравъева-Амурскаго (Восномннанія Вен и жопа, „Русская 
Старшіа". XXIV, с 21'). Подобныя-же овасенія высказываются во поводу про- 
екта заселнті. Амур* чехами. Всі, эти мнѣнін только мѣшоли и задерживали 
заселен іе Сибири. Через* нѣсколі.ко .ѵьть нослѣ богатыхъ иріобрѣтеній на 
Ачурі, ві. силу Агігунскагп трактата, пришлось обратиться снова кь вопросу 
о колоннзацін Амура, 



вмѣсто цвѣтущихъ и богатыхъ владѣній, приносящихъ огромны я 
выгоды своей праматери, жалкими областями, отстающими отъ 
цпвилизацін, глухими и забытыми, какими оставались до сихъ 
шфъ. Весьма странно вндѣть какъ послѣ временпыхъ восторговъ 
и патріотичеекой гордости пріобрѣтеніемъ и величиной завоеван- 
ныхъ владѣній, мы какъ будто забываемъ о иихъ и ни мало не 
заботимся о нхъ внутренней жизни. Страна будущаго, ^наіиа 
Мексика и Перу 1 *, наше „золотое дно", завтра являете н забра- 
кованнымъ мѣстомъ ссылки и каторжпаго труда. безжизненной 
пустыней и краемъ, неимѣющимъ полнтическаго зпаченія. 

Поэтому иріемшшъ Миллера, другъ Снеранскаго, историкъ 
Словцовъ произнесъ надъ исторіей ся слѣдующій горькій нри- 
говоръ: уИзъ чертъ. живописуюптпхъ бытъ снбирекій, видно, что 
Сибирь, какъ страна, заключала въ себѣ золотое дно, но какъ 
часть государства представляла ничтожную и безгласную область*. 
(„Ист. Сибири", Словцовъ, гл. V, стр. 265). 

Вопросъ вь томъ: на долго-ли она такою останется?... Не насту- 
паетъ-ли время дать этой области развитіе, создать въ ней внутреннюю 
жизнь и гражданственность. Сибирь пережила веѣ періоды, ко- 
торые свойственны всѣмъ новооткрыты мъ странамъ. Она была 
колоніей звѣроловной, колоніей горнозаводской, мѣетомъ поис- 
ковъ золота, наконецъ мѣстомъ ссылки. Постепенное заселеніе, 
земледѣльчеекій складъ, осѣдлость и гражданскія формы жизш 
создали въ ней нынѣ задатки жизни гражданской, воспользо- 
ваться которыми для созданія прочнаго общества будетъ зависѣть 
отъ насъ сампхъ. Задерживать гражданская потребности этого 
общества мы будемъ не въ силахъ, хотя-бы и хотѣли. 

Необходимыми условіямн дальнѣйніаго суіцествованія этой 
страны, какъ вше япа пои ея развитія и жизни является: 1) 
колонизація и заселеніе, 2) право на безмездное пользованіе 
землею каждаго прнбывающаго; ?») свобода земледѣльческаго 
труда н ноощреніе развитія мѣстной промышленности; -4) облег- 
чепіе и созданіе внутренпнхъ путей для обмѣна жизни иа огром- 
ішхъ разстояпіяхъ Востока; б) предоставлеиіе полныхъ правъ 
гражданства житедямъ этихъ областей наравнѣ съ гражданами 
метрополіи; 6) просвѣщеніе и проеторъ духовпой жизни. 

Мы окончимъ несколькими мыслями, высказанными нами по 
поводу 300-лѣтія Сибири. 

Разсматривая періоды пережитой сибирской исторіи, мы ви- 
димъ періодъ завоеваній, покореній, усмиреиій, бунтовъ, далѣе 
періодъ колонизаціи, заселенія, само устройства и обзаведенім, 
затѣмъ періодъ исканія богатствъ, увлеченія ими, періодъ экс- 



плуатаціи да]ювъ и запасовъ природы, еще позднѣе пастунаетъ 
періодъ культурнаго земледѣльческаго развитія я слагающейся 
гражданственности, — но мы не видямъ еще пока псріода духов- 
ной жизпн народа. Между тѣмъ вложить духъ въ это огромное 
тѣло и есть одна нзт, велнчайшихъ историческнхъ задачъ, остаю- 
щаяся на очереди. 

Въ настоящую минуту, на грани трехсот лѣті я, наступаешь и 
для Сибирп уже этотъ поріодъ сознательной лшзни и поннманіз 
своей роли въ будущемъ. Въ сложившемся обществѣ съ четырьмя 
мнлліонаші русскаго населенія на востокѣ выстунаютъ стрем ле- 
иія къ развитію своим, з-вономическихъ, матеріалмшхъ и ум- 
ственных!, силъ; гражданская и образовательныя потребности въ 
этихъ стремлен, я хъ начшіаютъ занимать пзвѣстную роль. Этимъ 
со:;иаиіемъ своего общечеловѣческаго существования и сознатель- 
нымъ отношеніемъ къ своей жизни начинается повый періодъ 
сибирской исторіи. 

Въ послѣднее время выдвигается нѣсиолько весьма видныхъ 
мѣстяыхъ потребностей и иуждъ этого общества, которыя не 
могутъ остаться безъ отвѣта въ государственной жизни І*оссіи. 
Они состоять въ распространен!!! па Сибирь гражданских!, иравъ, 
которыми пользуются уже подданные европейской Россіи. Сибир- 
скгн! общество ждетъ кведенія земства, иоваго гласнаго суда, 
распространен! я образованія. гараитій личности и лучшаго обще- 
ствеинаго существованія. 

Дарованіе самоуправленія, водвореніе правосудія и справед- 
ливости для этого исгчастнаго края становится тѣмъ необходпмѣе, 
что Сибирь въ продоляіеніе всего прошлаго существовали испы- 
тала много прнгиспешй. несправедливостей и неустройствъ. Эти 
бѣдствія начались съ воеводскаго управлеиі:і; произволъ господ- 
ствовал!, въ Сибири болѣе, чѣмъ гдЛг-лігіні: кран подвергался 
всевозможнымъ злоупотреблепіямъ и жизнь его остается далеко 
не устроенной до послѣдияго времени. 

Между тѣмъ нынѣ выступаютъ многочисленные общественные 
вопрос!.! и нужды, требугощія иастоятельнаго удовлетворенія. Къ 
такнмъ принадлежать: отмѣна уголовной ссылки, мѣшающей бе- 
зопасности и развит! ю гражданской жизни, организация перссе- 
леній, устройство быта ішородцевъ, принятіе мѣръ протнвъ мі- 
роѣдстиа и кулачества, улучшеніе участи золотопромышленных!» 
рабечихъ. и многія другія. Наконецъ, въ краѣ является потреб- 
ность умственной жизни, стремлепіе къ гласности, желапіе раз- 
работывать общественны» нужды нутемъ печати; общество же- 
лаетъ гарант!» для личности и защиты отъ мѣстнаго произвола. 



Выражеиіе всѣхъ этихъ иуждъ проявляется въ послѣднее время 
довольно определенно и ясно не только въ печати, по въ рядѣ 
лааглепій представителей обществъ, ныраженншхъ ко дню трех- 
сотлѣтін, Такія заявлетя сдѣланы Енисейскою, Иркутскою и 
Томскою думами, причемъ положено ходатайствовать о введеніи 
реформъ. Какъ выраженіе этнхъ общестиешшхъ желаній, мы 
нринедемъ предложеиіе г.таснаго Енисейской думы Скорнякова, 
принятое думою. 

„Въ нынѣшнемъ году, какъ извѣстно, минетъ 300 лѣтъ Си- 
бири; періодъ, кажется, слшпкомъ долгій для того, чтобы раз- 
виться, окрѣшіуть и встать на ноги; но, оглядываясь на прошлое, 
сердце невольно сжимается, не ішдя ничего отрадпаго и ничего 
ороч наго. Есть только слабые кое-гдѣ зачатки, по все это блѣдно, 
чахоточно; видно, что чего-то для развитія недостаетъ. Мертвен- 
ность ята можетъ удовлетворять только человѣка. долго жившаго 
исключительно личными интересами, которому чужды всякіе инте- 
ресы своей родины; но для человѣка, который хоть сколько-ни- 
будь заглядываетъ въ будущее,, для человѣка интеллнгентнаго. 
для человѣка, такъ или пиаче заботя щагося о благѣ своей ро- 
дины, мертвенность эта способна убить всякую янергію кт. д/Ііа- 
тельности, вселить опасное чувство равнодушія къ жизни своей 
родины и такимъ путемъ убить въ ней всякую жизненность и 
способность къ развитою. Не пора ли очнуться намъ? Не пора 
ли заявить свои крови ыя нужды теперь на рубежѣ трехсотлѣтіа 
Сибири, на ея трехсотлѣней тризнѣ? Въ чемъ состоятъ ваши 
нужды, — нужно ли говорить объ этомъ; нужно ли повторять то. 
что давно уже высказано передовыми людьми Сибири и ен предста- 
вительницею, печатью? Мнѣ кажется, говорить объ этомъ всегда 
не липшее, а тѣмъ болѣе теперь, когда правительство выступило 
на путь иреобразованій н улучшеній, когда лица, стоящія во 
главѣ уиравленін, призываютъ общество къ совмѣетпой съ ними 
дѣятельностп и. наконецъ, когда съ высотъ престола раздались 
гіадоетныя слона Государя, что. вступая на него, онъ посвятить 
себя прежде всего дѣлу внутренняго развнтія, будетъ служить 
Россіп, ея благо денствно, надѣясь заслужить любовь. Наше трех - 
сотлѣтнее существованіе даеп, намъ н])аво говорить о евоихъ 
пользахъ и нуждахъ. и теперь, мнѣ кажется, лучшее для этого 
время. Нужды Сибири, нужды наши слишкомъ велики и обширны, 
велики потому, что мы дома, почти 300 лѣтъ, были пасынками 
Россіи, были обдѣлены всѣмъ, за неклгоченіемъ лишь извѣстнаго 
законодательна^) акта 16 іюня 1870 г., распространившагоса 



іі на сибирскую окраину. Наша мать Россія уже пользовалась 
многими коренными реформами, мы же, сибиряки, страдая огь 
нашнхъ иеурядицъ, могли только плакаться и завидовать ей. 
1Ьі:ртому-то паши нужды и требованія п должны быть обширны 
и велики; но это не должно смущать насъ, потому что. пріобрѣ- 
таа коренныя нзмѣнепія и улучшічйя ві. нашей ашзпн, мы прі- 
обрѣтемъ залогъ для нашего лучшаго будущаго, встушгмъ въ 
общечедовѣческія права, дѣлающія жизнь человіжа похожею на 
жизнь человѣка въ полномъ смыслѣ слова. 

„Нптп іщшмп іі наѵшоятг.тшн н>)жды — ,ш пвЫѵтг ;іс.ѵ- 
отещ штшш сі/Фі, свободы пвщш н сита, свободы личности 
и ищщешшвщой цщткшшѳрфдшщ свободы ѣѳрввеішкій и 
прёкращвяія ссылки иь Ошбщры 

„ІІріобрѣтая нхъ, мы пріобрътемъ нужную и великую силу 
дли борьбы съ невѣжествомъ, съ бѣдностью нашей жизни, прп- 
пзволомъ суда и адмшшстраціи, обезопасимъ свою личность и 
имущество отъ вторікенія разным, хшцннкпвъ Сибири. Ііотъ объ 
:ітнхъ-то нуждахъ нашнхъ наступила теперь пора, гг. гласные, 
позаботиться. Памь предстонтъ объ ннхъ ходатайствовать нредь 
Гоеударемъ. на рубежѣ напито 300-лѣтія, чтобы съ новыми 
но.інпмсічіямп вступить на новый путь общественной самодеятель- 
ности для глуженія благу вашего ігрии " 

В$ тхь заявленіяхъ сказываются И ожнданіи, который 
иолнуютъ общество, а также сказывается вся ва;і;ность пережи- 
наем цго ИСТОрическаго момента. 

Иѣтъ никакого сомиѣпія. что развптіе страны достигло въ 
настоящее время извѣетной гражданской зрѣлостн, п моментъ 
трехеотлѣтняго юбилея совиадаетъ съ моментомъ ожидаемаго пол- 
нооранія. Необходимость сибирскихъ реформъ до такой степеня 
яспо сознается ныиТ, иравнтельетвомъ и общество мъ. чти трудно 
нредпплаі атъ. чтобы настоятельны» нужды населен! а не были 
удовлетворены. 1'усскіп народъ, ооиершивішй не мало заслугъ на 
окрапнахъ. пріобрѣтшін п/Ьлую страну, доетавившій въ зти три 



') 2іі октября Т Ч 8І г., ни случай нрпздноиаиія нерпой побѣды Ермака, по- 
явилось не пало обоарѣііііі и статей, рисутщпхъ современное поіоікепіе этого 
край. Всей русской печатью были высказаны въ :іто время одинаково ноже.іа- 
нія гражданскаго ареусіі'1іямія края, введения гражданским- реформъ, земства, 
аовагр суи и проч. Сибиряка того же 26 октября единодушно и горячо выразили 
надежды па обвовдеаіе своей родним п даровал іе ей обнщхъ правъ. Оеу- 
інеггпятея ли эта желанія и что ждетт. Сибирь къ 3(Ю-л1'.тнеиу юбилею нрн- 
соедяншія въ 1868 г. покажетъ будущее. 



столѣтія огромныя богатства государственной вавнѣ, конечно, не 
будетъ лишенъ общихъ гражданекихъ правь. Его способности 
къ самостоятельной жизни, его таланты къ само устройству и 
общественному хозяйству достаточно выразились въ новой странѣ 
при самыхъ трудныхъ обстоятельствахъ. Сибирское шнелеиіе, 
жившее внѣ опеки крѣпостнаго права, давно пріобрѣло навыкъ 
къ самоуправлению, а борьба съ обстоятельствами едѣлала его 
развитымъ, боіікнмъ и предиріимчшшмъ. Въ правоспособности 
свободнаго енбнрекаго населенія едва ли могутъ встрѣтиться со- 
мнѣнія: къ этому самосозпаиію и самодѣятельности уже призы- 
вал'і. сибирское общество Сперанскій 50 лѣтъ тому назадъ. 

Такимъ образомъ, послѣ предшествовавшей работы для этого 
края, ожидается еще бплынее развитіе внутрешшхъ силъ. Если 
до енхъ поръ народная жизнь и народныя стремления въ обшир- 
ной колоніи Россін, слагаясь инстинктивно и почти безеозна- 
телыю, совершили многотрудную историческую работу, то есть 
полное основаніе предполагать, что тѣ же силы, призвании» къ 
болѣе сознательной жизни, способны будутъ тѣмъ болѣе доказать 
свою жизненность при условіяхъ внутренняго еамоусовершенство- 
ванія. 

Пробужденіе общественной самодеятельности, развігтіе обра- 
зоваиія на востокѣ н осуіцестпленіе подготовляющагося универ- 
ситета можетъ создать иную, лучшую роль сибирской окраипѣ, 
а европейскія условія существования нридадутъ этому безжизнен- 
ному краю свѣтъ и тепло цивилнзаціи. 

Должно принять во вниманіе, что, не смотря на трехсотлѣ- 
тіе, сибирское общество все-таки — исторически молодое общество, 
а судьба молодыхъ обществъ и колопій весьма часто представ- 
ляет'!, завидное существование сравнительно съ старыми обще- 
ствами, пережившими долгую жизнь. Если первыя изжили многое, 
потерпѣли много разочаровапій и огорченій, исчерпали богатства, 
штоишліі земли, паклошш къ сохранении старины и къ косно- 
сти, обладаютъ часто предразеудками старчества, принуждены 
бороться съ неодолимыми препятствіямп, созданными предшество- 
вавшими ошибками, то вторші свободны отъ многихъ изъ ЭТНХЪ 
неудобствъ. Они кипятъ избыткомъ силъ производительности, 
обладаютъ многими дарами природы, стоятъ у начата исторін; 
дорога нхъ — торная, моя;етъ быть, не сулящая многихъ пре- 
вратностей; они пе нмѣютъ предразеудковъ стараго міра и такъ 
сказать на ойломкахъ старыхъ пквплпзацій свободпы создать но- 
вую лучшую жизнь, обвитую свѣжимн розами. 



Иерѣдво велнкія идеи и плоды человѣческаго прогресса до- 
ступнѣе колоніямъ, и ооѣ прогрессируют быстрѣе метрополій. 
На западѣ шерѣдко нзъ ішхъ развертываются новые государствен- 
ные организмы, создающіе новыя цивилизаціи. Мы далеки, чтобы 
мечтать о нодобпомт. будущемъ и сближать судьбы европейскихъ 
колопііі п. нашей далекой и глухой окраиной. Нечего говорить, 
какъ она стоить непзмѣрнмо ихъ ниже, адѣсь нѣтъ даже отда- 
леннаго сходства. Америка и Австралія, на который часто указы- 
вают"!,, въ гораздо кратчаішііп періодъ, оказали вслнчаншіе усиѣхн 
въ смнелѣ ра::ш(тія гражданском н культурной промышленной ікіізип. 
Но тѣмъ не менѣс и здѣсь есть нзвѣстная разница въ про- 
житыхъ періодахъ, въ условіяхъ новаго существованія и въ за- 
датках!, жизин, и здѣсь пс можетъ не чувствоваться жизнь ми- 
ло даго воспрінмчігваго организма. Культурное развнтіе, благодаря 
естествешгамъ богатствамъ и простору, можетъ явиться пышнѣе 
н богаче, общественный складъ гамооытнѣе и оригинал ыгЬе, къ 
иовомч, положсніи страны могутъ явиться и новыя задачи. 

Географическое ноложеніе въ Лзіи, связывающее европеііекій 
міръ съ азіатскшіъ, указывает'!, этому краю нѣкоторую свое- 
образную политическую роль и значеиіе въ будущемъ. Конечно, 
азіатскія народности не всегда останутся въ періодѣ косности, 
замкнутости и полуварварства. Когда-нибудь здѣсь предвидится 
великая общечеловеческая работа. Для того, чтобы выполнить 
се, необходимы всѣ средства цивнлизацін и прежде всего соб- 
ственное разшітіе. 

Нельзя не предсказать, такнмъ образом'!., для итого края все- 
таки нзвѣстпаго значенія и участія его въ міровой нсторіи. 
Стоя у начала неторнчеекаго процесса, у колыбели нарож- 
дающагося существованія, естественно остановиться мыслью на 
его будущемъ и сознать задачи, налагаемый современностью. 

Въ ннтсресахъ человѣчества, какъ и въ иптересахъ русской 
народности, наступает!, время признать наши окраины къ новой 
жизни, пробудить нхъ общественный силы къ гам о длительности, 
и тъмъ положить начало новому историческому періоду. При- 
знание соверніеннолѣтія общества, дарованіе ему граждансвихъ 
нравъ, удовлетвореніс общечеловѣческнхъ стремлешй есть свя- 
щеннѣйшіГг долгъ метрополии но отношенію ко всякой молодой 
развивающейся на ея рукахч, етраиѣ: великая обязанность на- 
лагается на нее Провндѣпіемъ нередъ лицомъ всего человѣчества 
и будущей псторіи. 

Какова бы пи была нсторія ЭТОГО края, у него нельзя отнять 
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нзвѣетпоіі будущности. Съ вѣрою въ его жизнь, въ его призпа- 
ніе соединяются иьгаѣ лучшія ему пожеланія. Они окрылять 
лдохновепіемъ людей ему предаппыхъ п придадутъ энергію труду 
въ новой странѣ. Нѣтъ сомнѣнія, что русскимъ колоніямъ на 
Востокѣ, при условіяхъ просвѣщенія и цивилнзаціи, не менѣе 
чѣмъ другимъ народамъ суждено будетъ пожать плоды общече- 
ловѣческаго счастія. 



КОН ЕЦЪ. 



Приложение. 



СТАТИ СТИЧ ЕСКІ Я ШДУІЯ 

О СОВРЕМЕННОСТЬ СОСТОЯНІН 
СИБИРИ. 



Пространство и пасолопіо Азіатекой Роесіи въ 1879 г. 
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Акмолинская обл. . . . 


479,200 


0,903,о 


454,205 


0.04 


Семипалатинская обл. . . 
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8,856,7 
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1,22 


Енисейская губ 
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0.10 
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0,07 


Забайкальская обл. . . . 


547,1)60 


1 11,325,і 


488,000 


0,89 


Амурская обл 


544,984 


8,163,4 


84,859 


0,06 


Приморская обл 


1.661.373 


84,336,! 


73,217 


0,04 




12.134,840 


247,625,1 


4.869.365 


0,4 



'} Пространство Сибири опредѣлдетеи вь 226,924,2 кв. иидъ или 10.979,687 кв. 
«срстъ, включая двѣ области Акмолинскую и Семипалатинскую 245,701 кв. х. или 
11.885,415 кв. в. По печисленію Еенюкова 268,855 кв. «., во сюда присоединены 
іѵемлн Цермской и Оренбургской губ. за Ураломъ и земли Оренбургских-*, Сыръ- 
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зачуйскін; бе:іъ пихь нротяжепіе равно 246,153 кв. н. 




Нельзя не замѣтнть. что всѣ вычиелоиія дѣлаютсл доселѣ весьма приблизительно. 
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СВѢДѢНІЯ 

о воличеетвѣ земель ж врѳстьянскихх надѣлахъ въ 
Западной Сибири. 
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Округа: 

Тобол ьскій . . . . 

Ткімеискій .... 

Турннскій 

Ялуторовскій . . . 

Тарскій ...... 

Тюкалтшсіші (быпш 
Онскій) 

ИпгамсЕІй 

КурганскІЙ . . . . . 

Береэолсвій . . . . , 

Сургутскій 

Итого . , 

Томская губернія: 

Томскій 

МарінисжШ , . . , . 
Кавискій 



11.119.002 
1.775.208 
7.907,708 
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') Свѣдѣпія эти разработаны нами по мѣгтвымь иежевымі, данныиъ въ ввіу 
по л наго отсутствіл поземельной статистики вт. Сибири. 
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палаты. 
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Алтайскаго Горнаго правленія. 
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Раснредѣле- 
піе ссы.чыгыхъ 
по поламі, по 

сеѣдѣніимъ 
1876 г. 


Семейства, добровольно 
сдѣдовавгаіи за ссыльными. 




Взросл ыхъ. 


Дѣтей. 












Муни. 


;і;.'ши. 






И. 


Ж. 










1 






1,993 


157 


4 


248 


210 


219 




3.252 


139 


2 


398 


358 


344 




185 


11 




18 


26 


30 




1,335 


59 





4 


5 


4 




5,687 


231 


7 


1.367 


1,514 


1,266 




12,442 


597 




2.035 


2.113 


1,863 


иди .... 


14,508 

83»/о 


4.495 
17" п 











Болѣзнк и смертность въ партіяхъ по саѣдѣніямъ 1878 гада. 



Заболѣвало, 



Умерло, 



Въ Тюмекскей пересыльной тюрьмѣ на 17,191 ссылышхъ 



„ Томской „ „ , 9,425 
На баржахъ до Тюмени въ 1876 т. на 10,440 
Въ Ачивскѣ 

, Красноярск* 

_ Каігаскѣ 



7С7 иужч. 


80 


276 женщ. 
479 дѣтей 


21 


220 


1,798 


321 


624 


27 


1,074 


56 


1.205 


96 


982 


27 



Число ссыльныхъ въ Западной Сибири. 



Округа: 



Тобол ьскій 
'Гюменскій 
Туршіскій 
[луторопскін 
Курганскій 
Тарскш . 
Тнкалипскш 
Нишиекій . 



Въ Томской губ. 

Томсый . . . 
Клшіскій . . . 
Марішіскій . . 



СрнЛЫШХІ,, 



1 ссыдьк. ни 

І! 3!''Л" ДГіІІЪ 
иѣст. СОЛЬСК, 

■іііздленіл. 



2,809 
2,014 
2.966 
4,866 
6,145 
8,737 
15,931 

к;,іб7 
59.і;;4 

13.642 

7.343 
7,84 8 
23,828 



13' 
і4»/< 

15 
14 

4Ѵа 

б'/. 



га 

4>/4 
2*/4 



Число 



прописанныхъ ссыльныхъ въ го- 
родахъ Западной Сибири. 



Вч. Тобол ьскѣ . 

„ Ишнмѣ . . 

„ Ялуторовск]. 

„ Тар* . . 

„ Курган й . 

„ Тюкалннскі 

„ Туринскі . 

„ Миріииеі;ѣ. 

; . ІСаипсаѣ . 

., ІІарымѣ. . 

„ Томскѣ . . 



Ссылыіыхі,. 



<Т»|і«ЖІМѴ 



539 
632 

баз 

955 
789 
180 
416 
1,501 
1,149 
387 
1,050 



2,545 
345 
249 

1.43(5 
696 
397 
749 

1,497 
693 
917 

4,470 



Въ Тобольской губерпіп но 
еиѣдѣиіямь 1870 г. 

Ііыло прописано . . , , 

Па лицо било 

Въ нсп-.іві.стной отлучкѣ . 

Въ Томской г у бери ін » 

1878 г. 

Прописано 

На лицо 

Въ непзвѣстной отлучкЬ . 




28,828 
19,032 
і>.79іі 



Въ Тобольской губ. 
Въ Томской губ. . 
Въ богадѣльшіхъ обѣ- 

пхъ гуіерній . . 
II и попечен ін сель- 

гкнхъ обпіествъ . 

Содержалось въткірь- 
махъ за повял пре- 
ступления ст> Ш70 по 

1876 г. 
Въ Тобольской . , 
Въ Томской . , . 



ИОД' и -н.в: 



Руб. | в. і 



Число 
ссы :і к. 



641,930 
191,496 



2;; 



181 
1,347 

9.828 
6,728 



Статистическая евѣдѣнія объ инородцахъ Западной 

Сибири 









Тюркскаго 
илемсггп. 


Фпшжаго 
племени. 






5 


в 

'я 
ал 


1 о 


Тобольская губерніи. 
Округа: 




^ і 

е 

ш 

Ві 

3 

и 
и" 


Л 
е. 


й 

о 
ч 
>-> 

Іщ 

о 
И 


І 
5 
и 

Я 
о 
О 


Й 
о 

І 
в 

а 
о 




с, 
о 
в 
с 

1 

ел 
и 


о 
о 


В 3 гі 

. н * 

$ г 5 

Он 

2-е 






3,774 


11,010 


2,158 


1,270 




18,212 


16,92°/о 


1 юменскш , . . 






2,814 


6,255 














9,099 




»,347» 








1.97 5 


0,755 














8,730 




7,067* 


Ялуторовскій . . 






1.34 


5,133 














5,267 




3,050/в 


Туринскій . . . 












3.913 










3,913 




6,72"/я 


БррезовскШ . . 
















15,160 


7,916 


23,076 


445.90°/» 


Сургутсвій , , 
















5,923 






5,923 


3 


54,6 7*/о 








8,727 


29,153 


6,071 


22,863 


6,916 


74,220 


13,12»/* 


Томская губернік. 
Округа: 


Тюркскаго. 


Финскаго. 


Алтайцы молголь- 
окаго илемеин. 




И 

1 

в 

с 




= ц . 


я 

И 

=2 




| 
Й 


в 

ч: 

1 
Я 

09 

О 


я 

Я 
и 

и 

V 

О 


_ * й 

3 " ■ 

2 * В 2 

*•;•»<=• 


4) . 

й Э 

Я м 

См 

р р 


а 
1 

Я 




В 
с 

о 

Ее 


1 


г Я р 
т- С Й 

н (Д и 
О; с и 

ак* 
= а 


Томскій. , . . 


5,8В 


1 


152 


2,916 


4,211 


1,285 








14,155 


7.94 


ВарпаульскіЙ . . 
















1,236 










1,236 


0,56 


МаріиискІЙ . . 


1,870 
























1,870 


2,42 


Кузаецяій . . . 
















2,985 


17,803 






20,788 


16,48 


Бійскій .... 
















■>2?> 


5,791 


17,018 


2 


2.034 


12,84 


Каивсый . . . 


2,225 
























2,225 


1,83 


ВСЕГО . 


9,986 


152 


| 2,916 


| 4,211 


5,731 |зЗ,591 


17,018 


63,608 


7,00 








К 


и 


р Г И 3 


ы. 








Продел тъ 


Области. 






У ннхъ 
ауловъ. 


Киби- 
токъ. 


Муж. 11. 


Же и. и. 


Всего. 


инородней, 
на число руе- 
скяхъ. 


Секнваіалшісс&л . 






560 


106,411 


254,528 




2)8,228 


472,656 




428,04 


Акмолинская . . 






349 


66,106 


171,185 




154,629 


325,814 




854,92 



г ) Настоящія свѣдѣнія состаиляютъ результата ндшихь самостоятешшхъ инслѣ- 
дованій о совремеппамъ числѣ и ііОіоженіи инородцевъ. 



80 



Проовѣ 



Къ 1880 г. 



Тобольская губ. 



Число учебішхг, 
заводеній 



Число уча- 
щихся 



й 

с* 
С 
О 

в 



1 



04 



Томская губ. 



Число учебпвхъ 
ааведепін 



К У, 

& X 

И с 

— 



Число уча- 
щихся 



ища 



Мужскія гишіазін . . 

Военная пшназія . . 

Жснскія пімиазін . . 

Духовныл се.чинарІи . 

Учительекія сеаипарія 

Военная нрогпмпвдія . 

ІКенскіл прогимітзіи . 

Геалышм училища . . 

Духовный окружная учи, 

Горное окружное ушлите. 

Женское училище 2 разряда 

Уѣаднмл училища .... 

Ііойскоішя окружи, учили ща, 

Маріннскан женская школа 

Городск, нрнходскія училища 

Горны я ссльскіл училища . 

Сельскія училища .... 

Гіойск. станич. и нос. школы 

Мнссіонерекія школы. . . 

Іістсрннарк. и фельдш. школы 

Повивалишя школы . . . 

Ремеслепныя школы . . . 

Иріюты и благотворительны я 
школы .... 



Магометаискія школы 

Интернаты 

Карнмшя школы . . 
Квренскія школы . . 
Нлродныя школы. . . 



— — '239 



— ! 1 



15 



Итого 



12 



280 



— 149 



42 
289 



1 
1 

- - 



19!) 



518 



16 



439 



894 



253 
48 



9 



10 



3(532 1 792 



23 

— 1 23 



26 



211 



126 



20 
89 

160 



436 і 125 



6344 1971 



1 
1 

V- 
2 



и 

137 



У] 



203 
238 
207 



224 



1022 
407 

2609 



80 



17 

, 128 



16 



148 5465 



15 19 



щ ѳ н і е. 





Акмолинская обл. 


Семипалатинская обл. 


Всего въ Западной Сибири 




Число учеби. 1 


Числи 


уча- 


Чтмо учеби. 


Число 


уча- 


Число учебныхъ 1 


Число уча- 




заведеній 


щяхся 


заведен ііі 


щихся 


заведенііі 


щихся 
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Й 

РВ 


й 

И 
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1 


* 


160 
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- ! 
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1 


_ 1 


629 






— 


1 




332 




-1 
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1 


2 і 


ООО 






— 


1 






349 


— 
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— : 




1 


1 






718 






1 
1 




68 
224 










:! 






1 
1 




229 
88 
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293 
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1 
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527 
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1 
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48 






1 
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— 
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97 
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337 


131 


14 


41 


— 
іі 
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2834 
407 
6241 


830 
— 
1213 
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80 


1494 
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47 
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5 
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О 
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20 
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1 




114 
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ѵ 3 
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ш 
























1 

2 
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23 
126 


160 
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80 
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5 
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92 


10 


13 


28 


1370 
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\ѵ 
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27 
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35 


85 
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19 


47 
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Напечатано: 
не отразилась 
не сдѣлала 
дострѣла 
главная 
я с урожаи" 
углероды 
Уеловіе 
всѣ 

Шпрекъ 

Слово о нсмъ. 

Кородавлевъ 

іі условія какъ 
оптп лести ческія 

Шатп. 



Слпдустъ: 

<іт]-а:іИ".іісі. 

сділала 

пестрѣла 

глазныя 

„неурожаи х 

углеводы 

Условія 

веѣмъ 

Шперкъ 

Слава о ней. 

Козодавлевъ 

и усвоили каііъ 
оптииистнческія 

Шаппъ 



